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Abstrakt

Tento prispevok sa zaobera prameiimi prava, ktoré posobia v pravnych systémoch
Anglicka a USA. Obe krajiny st zakladom anglo-amerického pravneho systému.
Pramene prava oboch Statov maju spolo¢né zaklady, z ktorych je najvyznamnejsim
precedens, ktory v nich pdsobi. Precedens tu efektivne funguje spolu s d’al§imi pra-
menmi prava. Struéna charakteristika pramefiov prava v anglo-americkom pravnom
systéme moze sluzit’ ako vzor pre postupné zacleiiovanie d’al$ich prametiov do konti-
nentalneho systému prava, ktoré tu zastavaju len podpornt funkciu k zakonu.

KASINEC, Rudolf. Precedens a ostatné pramene prava v Anglicku a v USA. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 3, 2011, €. 5, s. 115-127.

Uvod

Pravo spolu s pramenimi prava sa neustale vyvijaji. Sicasné pravo je cha-
rakteristické pravnym pluralizmom, ktory pdsobi aj na postavenie pramenov
prava. V Statoch patriacich do kontinentalneho pravneho systému sa postupne
presadzuju pramene prava, ktoré boli donedavna povazované len za pomoc-
né. Najmé precedens v budicom pravnom vyvoji ma predpoklad presadit’ sa
a spolu so zdkonom pdsobit’ ako primarny pramen kontinentalneho prava.
Vztah zakona a precedensu sa dlho vyvijal v anglo-americkom pravnom
systéme. Zakon a precedens tu posobia ako primarne pramene prava a v po-
slednych rokoch neustale narasta vyznam zakona.

Pri charakteristike pravneho systému common law kazdému pravnikovi
napadne slovicko precedens a s nim spojena tvorba prava. Precedens vsak nie
je jedinym pramefiom prava v tejto pravnej kultire. ,,Sudcovské pravo je
najtypickej§im znakom anglo-americkej pravnej kultiry, avSak sudcovské
pravo nie je ani jedinym, ani prevazujucim pramenom prava, nehovoriac uz
vobec o tom, Ze by azda bolo pramefiom najvyssej pravnej sily. V sti€asnej
dobe je v kazdom pravnom poriadku common law mnoho zédkonov, ktoré st
pramenom prava a maju v kazdom pripade vacsiu pravnu silu, ako ma sud-
covské pravo.«!

I KUHN, Zden¢k — BOBEK, Michal — POLCAK, Radim. Judikatiira a pravni ar-
gumentace: Teoretické a praktické aspekty prace s judikatirou. Praha : Audito-
rium, 2006, s. 13.
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1. Pramene anglického prava

Pre postavenie precedensu ako zakladného pramena prava v anglo-
-americkom systéme prava je dolezité poznat postavenie v krajine, v ktorej
vznikol a nad’alej pdsobi ako stavebny prvok pravneho systému. Precedens
vsak nie je jediny pramen prava vyskytujuci sa v anglickom prave. Nacha-
dzaju sa tu i d’alSie pramene, ktoré ovplyvituji pravny mechanizmus v tomto
State. Vztah precedensu k ostatnym prameiiom, jeho Specifické znaky v ang-
lickom prave st najdolezitejSie body pre jeho identifikaciu ako pramena pra-
va v Anglicku.

,,Dolezitym znakom kazdého pravneho systému je povaha pramenov pra-
va, poznanie pravnych noriem. V anglickom prave su to pramene, ktorych
zakladom su precedensy a na ne nadvdzujuce pravidla legislativne, ako aj
oby¢aje a navyse za pramefi sa povazuje aj pravnicka literatira.*

1.2. Precedens a jeho charakteristika v Anglicku

,Anglicko je krajinou nepisaného prava, kde Stylotvornym prameiiom je
sudny precedens. Precedens nie je vyluénym pramenom prava, ale je prame-
nom, ktory je pre anglické pravne myslenie charakteristickym. Jeho podsta-
tou je to, ze rozhodnutie vyssiecho sudu, ktory je opravneny vydavat’ prece-
densy, sa stdva zaviznym v pripade analogickych pripadov, blizkych v skut-
kovych okolnostiach a pravnych principoch aj pre budicnost. Tym sa vlastne
stdva prameflom prava. Tato skuto¢nost’ sa odraza v povahe pravnej normy
v anglickom préve, ktora je kauzisticka.*’

Presadenie precedensu ako primdrneho pramena prava v Anglicku si vy-
ziadalo niekolko storoci. Délezita pri zaclenovani precedensu ako pramena
prava bola doktrina zavizného precedensu. Jej podstatou je zasada, Ze sudca,
ktory rozhoduje dany pripad, je povinny respektovat’ rozhodnutie uz vydané
v danej veci. Tato kl'uCova zdsada pre fungovanie precedensu sa v praxi
uplatnila az v 19. storoéi, ked’ doslo k reorganizacii sudnictva a vytvoreniu
zbierok obsahujucich vydané sudne rozhodnutia. Bolo nutné vytvorit’ urcité
pravidla pouzitia tohto pramena prava v anglickom prave. ,,Pravna veda vy-
svetl'uje pravidlo precedensu tymito principmi:

1. Rozhodnutia vynesené Snemoviiou lordov' s zaviznymi precedensmi
pre vsetky sudy.

STEFANOVIC, Milan. Svetové prdavne systémy. Zilina : Poradca podnikatela,

spol. s r. 0., Bratislavska vysoka $kola prava, 2007, s. 99.

3 TOTHOVA, Marta. Prdvna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 98.

4 Blizsie pozri: HRUSKOVIC, Tvan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-

lan. Svetové pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,

s. 76.
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2. Rozhodnutia prijaté Odvolacim stdnym dvorom’ su zavizné pre vietky
nizsie postavené sudy a s ur€itymi vynimkami aj pre samotny tento std.

3. Rozhodnutia prijaté Vysokym sudnym dvorom® st zavizné pre niZSie su-
dy, nie viak pre jednotlivé oddelenia Vysokého sudneho dvora.«’

,Ireba zdoraznit, ze zavazné precedensy vytvaraju len rozhodnutia vys-
Sich sudov (Najvyssicho sidneho dvora a Snemovne lordov); rozhodnutia
niz8ich sudov zavdzné precedensy nevytvarajl, zvycajne sa ani nezazname-
navaju, ale moézu posobit’ silou presvedéivosti.“® Pri tvorbe precedentného
prava je dolezita sudna hierarchia. Uprava vztahov medzi jednotlivymi sud-
mi na rozli¢nych stupfioch pomaha pri posudzovani zavédznosti vydaného
rozhodnutia. ,,Co musime mat’ na pamiiti, Ze nie vietky precedensy su zéviz-
né. Lebo pokial’ existuju precedensy, ktoré zavizné su, musia existovat’ aj ta-
ké, ktoré zavazné nie su. Tieto sa nazyvaju presved¢ivé precedensy (persua-
sive precedents).

Presvedcivé precedensy vznikaju ako:

a) Rozhodnutia nizsich sidov, ktoré nie su zavdzné. Ale mézu byt presved-

Cive.

b) Rozhodnutia Najvyssicho sidu v prvom stupni (v tzv. skiSobnej faze)
maju presvedéiva povahu pre neskorsie pripady na Najvy$som sude.

¢) Rozhodnutia sidneho vyboru Statnej rady.

d) Rozhodnutia skotskych a severoirskych sudov.

e) Rozhodnutia inych sudov v ramci systému common law (mimo anglické-
ho prava).«’

Precedens ako typicky pramen anglického prava si vyzaduje dokladnu
charakteristiku jeho posobenia v anglickom prave. ,,V anglickom prave sa
pojem 'precedens' vztahuje na dva podnety, ktoré st tzko prepojené. V Sir-
Som slova zmysle precedens zahfiia Upravu predchadzajucich (predoslych)
sudnych rozhodnuti ako autoritativnych rozhodnuti vydanych v sulade s pra-
vom, ktoré mdze sluzit’ ako dobry pravny doévod na nasledné rozhodnutia.
V uzSom zmysle slova precedens (reprezentovany zasadou stare decisis) vy-

> Blizsie pozri: HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-
lan. Svetové pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,
s. 76.

¢ Blizgie pozri: HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-
lan. Svetové prdvne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,
s. 72.

7 HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svefové

pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 79.

Tamtiez, s. 79

° http://www.oup.com/uk/orc/bin/9780199282500/hollandwebb_chap05.pdf, dostup-
né 17.11.2010

oo
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zaduje, aby sudcovia v podobnych sporoch zarucene aplikovali predchadza-
juce rozhodnutia, ktoré vydali vyssie sudy, ako vSeobecne zévizné. <!

Aby mohli sudcovia aplikovat’ precedensy ako pramene prava, je dolezité,
aby sa vyskytovali v urcitej forme, v ktorej budi ulozené. ,,Precedensy st
evidované v rdznych zbierkach, oficidlnych i neoficialnych, z nich najzna-
mejsie st Law reports,'’ Law of England. Castejie sa objavujuce precedensy
vytvéraju tzv. leading cases (hlavné pripady pre uréiti vec).“'> Tieto zbierky
obsahuju dolezité pripady, ktoré su vyberané radou, spractivané pravnikmi
a odstihlasené sudcami, ktori sa podielali na rozhodovani v danych sporoch.

1.3. Ostatné pramene anglického prava

Postavenie precedensu a jeho vztah k ostatnym prameniom anglického
prava je najddlezitejSie pre poznanie pravneho systému, ktory je sucastou
anglo-americkej pradvnej kultiry. Pravny systém v Anglicku nie je postaveny
len na precedense ako jedinom prameni prava. ,,Pramene anglického prava
moze teda triedit’ takto:

1. Pravo sudcovské (judge-made law, case law);

2. Pravo zakonné (legislation, statute law, enacted law);
3. Pravo obyc¢ajové (custum);

4. Pravna literatura (legel writings).“"

1.3.1. Zakon v anglickom prave

Anglické zédkonodarstvo sa zrodilo z vynosov krala. Jeho tlohu scasti
preberd v priebehu 14. a 15. storoCia parlament. Zakony vydavané panovni-
kom alebo parlamentom mali verejnopravnu povahu, zadkony sukromnoprav-
nej povahy sa vyskytovali ojedinele.” V tomto obdobi neexistovala kodifika-
cia prava. Snahy o kodifikaciu sa objavuju az v 19. storo¢i a pokracuji az do
polovice 20. storo&ia'”.

10 BELL, John. Sources of Law. Electronic Journal of Comparative Law in P. Birks
(Ed.), English Private Law, I (2000) p. 1, 29. However, see report on Australia
(Kirby); Ewoud Hondius, Precedent and the Law, vol. 11.3 ELECTRONIC JOUR-
NAL OF COMPARATIVE LAW, (December 2007), p. 8. Dostupné na:
http://www.ejcl.org/113/article113-3.pdf.

Od roku 1865 ich vydava Council of Law Reporting.

TOTHOVA, Marta. Pravna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 99.

13 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995, s. 95.

V obdobi tudorovského absolutizmu to boli zdkony — napr. zdkon o vynalezoch

(1623), zakon regulujuci autorské prava (1709).
Netiplna kodifikacia sa uskutocnila po roku 1860, a to tzv. consolidation acts, ktoré
obsahovali kompilacie znacnej skupiny zdkonov v jednom dokumente. Niektoré
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V 20. storo¢i v Anglicku narastd vyznam zakonnej tvorby prava. V obdo-
bi po vypuknuti 1. svetovej vojny vzrastol pocet zdkonov vydavanych anglic-
kym parlamentom. Zakon sa tu vSak nad’alej presadzoval vel'mi zlozito. ,,Z4-
kon sa nepovazuje za normalnu formu vyjadrenia prava, predpokladom jeho
integracie je aZ jeho vyklad sadom.*'®

.,V dosledku existencie sudcovského prava maju vSak zakony Specificku
povahu v porovnani so zakonmi v kontinentalnom systéme, pricom sudy
s tymito zakonmi zaobchadzaji $pecifickym sposobom.“!” Sudca je povinny
reSpektovat’ zakony ako pramene prava a pri rozhodovani v konkrétnej veci
rozhoduje v stlade s nimi.

1.3.2. Pravna obyc¢aj a anglické pravo

Okrem precedensov a zékonov sa medzi pramefimi prava v Anglicku vy-
skytuju i pravne obycaje. Ich si€asny vyznam je v anglickom prave len dru-
horady a ich pouzitie v redlnom Zivote je vynimoc¢né. V minulosti vSak zasta-
vali poziciu najvyznamnejSiecho pramena.

,,Pravne obycaje sa delia na vSeobecné (general customs) a miestne (lo-
cal). Zatial’ ¢o vSeobecné pravne obycaje, povodne nazyvané tiez customs of
the realm, boli v priebehu staroc¢i absorbované pravom pisanym, ¢i iSlo o case
law, equity alebo zakon, pripadne medzinarodné zmluvy, tak miestne obycaje
su stale eSte pri zivote. Samozrejme, len vo vel'mi malom mnozZstve, pretoze
ich tiez vel’ké mnozstvo bolo zrusenych alebo adoptovanych zakonom, pri-
padne sa stali sucastou case law. Aby mohli byt’ miestne obycaje povazované
za zavizné, teda za pravne oby¢aje, musia mat’ uréité charakteristiky a spifat’
ur¢ité podmienky: mali by byt vo svojom druhu vynimkou z common law
a mali by byt obmedzené iba na ur¢ité miesto, pripadne skupinu osob.«'®

Napriek vytla¢eniu pravnej obyCaje spomedzi primarnych pramenov pra-
va precedentnym pravom a zadkonom zastdvaju obycCaje vyznamnu ulohu
v historickom vyvoji prameiov prava. Obycaj ako pramen prava stale zohra-
va vyznamnu ulohu v prave medzinarodnom a v tradi¢nych a nabozenskych
pravnych kultirach.

zbierky sa pokusili spojit’ pisané a nepisané sudcovské pravo v jednom diele (napr.
Property acts, 1922 — 1925 tvori ho devit’ Casti).

' TOTHOVA, Marta. Pravna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 100.

17 KUHN, Zdengk — BOBEK, Michal — POLCAK, Radim. Judikatira a pravni ar-
gumentace: Teoretické a praktické aspekty prace s judikaturou. Praha : Audito-
rium, 2006, s. 13.

'8 BUCHVALDEK, Jiii. Pravni obycej v Anglii a ve Skotsku. COMMON LAW RE-
VIEW, Issue 1 — The British Constitution. Dostupné na: http://review.society.cz/.
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1.3.3. Pravna literatira v Anglicku

Prévna literatira je povazovana v anglickom prave za druhorady pramen
préava, pripadne sa za prameil prava vobec nepovazuje. Anglicki autori chapu
pravnu literataru vo vyzname ,,legal writings* ako pramene prava, ale za jeho
zéklad pokladajt len viacero dolezitych pravnickych diel vytvorenych pred
mnohymi storo¢iami. Medzi najznamejsie sa zaradzuju De Legibus od Ranul-
fa de Glanvill (koniec 12. storocia); Bractanove dielo De Legibus et Consu-
etudinibus Angliac (polovica 13. storo¢ia); Littetonovo dielo The Tenures
(polovica 15. storoc¢ia); The Institutes od Sira Edwarda Coeka (1628 — 1641)
a Blackstonove Commentaries (1765). Dne$na pravnicka literatira nema cha-
rakter pramena prava, ale funguje len ako oporny informacny zdroj, ktory
sluzi na orientaciu v danej problematike.

2. Pramene prava USA

Dal§im $tatnym celkom s dominanciou sudcovskej tvorby prava si USA.
Spojené Staty americké prevzali do svojej ustavy Montesquieho koncepciu
trojdelenia Statnej moci na zdkonodarnt, vykonnu a sidnu a aplikovali ju na
svoje Statne organy. Kazdy z najvyssich Statnych organov v USA ma rovnako
silné postavenie, ¢o umoziuje dolezita zasada bizd a protivah (checks and
balances). V USA sa presadil sudny systém podobny anglickému s urcitymi
Specifickymi zmenami. Pravo je v USA definované ako ,,subor pravidiel
spravania alebo chovania predpisany autoritativnym organom, ktory ma za-
vizna pravnu silu." Spojené staty americké st budované na zakladoch eu-
ropskej kultiry, ktord sa na americkej pode zacala formovat zaujimavym
spdsobom. Zmendm neuniklo ani pravo. ,,V rodine common law vSak pravo
USA zostalo. Patri doni svojou povahou, koncepciou, pristupmi, ndzvoslovim,
zékladnymi institdtmi a pod. Zakladnym predpokladom takéhoto pravneho
systému je existencia silnej sudnej moci, ktorej vyroky nadobudaju norma-
tivny charakter. Tato sila pravo dotvara, meni, spresituje a v pomalom evo-
lu¢nom tempe kontinualne vyvija tak, aby sa ¢o najviac priblizovalo spolo-
enskym podmienkam a poziadavkam.

Podobne ako v anglickom prave, aj v prave USA nie je precedens jedi-
nym prameiiom prava. Precedensy tu majii vyznamné postavenie medzi pra-
menmi prava, no i ostatné pramene tu zahravaju doélezitd tlohu a formuju
vzhl'ad amerického prava. Pramene prava USA mozeme rozdelit’ na zakladné
a druhotné. Primarne pramene st tvorené pravo vytvaranym sudmi a zakon-

' United States Fidelity and Guaranty Co. v. Guenther, (1930). Dostupné na:
http://www.law.uky.edu/files/docs/clinic/sources_of the law.pdf.

2 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 106.
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nou tvorbou prava (pisanym pravom). Za druhotné pramene prava pokladame
neoficialne zbierky sudcovského prava®' a nazory odbornikov pdsobiacich
v oblasti pravnej vedy.

,,0dlisnost’ amerického a anglického pravneho vyvoja spociva i v tom, ze
v Amerike stratilo svoj historicky vyznam delenie sudcovského prava na
common law a equity. Oba tieto vyrazy sice v americkom pravnom jazyku
zostali, ale tak, ze common law prakticky znamend synonymum pre sudcov-
ské pravo a equity sa pouziva v celkom inom vyzname, ktory pre nas vyklad
nema vyznam.**

Pramene prava USA sa mozu triedit’ podl'a viacerych kritérii:

1. Podla organov, ktoré ich prijali:

a) Primarne — tvoriace zaklad prava. Su pravidla, ktoré presadzuju
miestne, Statne a federalne vlady. Medzi zdroje primarneho préva pat-
ria vyhlasky, zakony, zmluvy, sudne rozhodnutia, sudne pravidla, ad-
ministrativne pravidla a predpisy, rozhodnutia spravnych organov,
vykonné prikazy a nariadenia.

b) Sekundarne — pramene, ktoré pomahaju nachadzat pravo, moézu ho
i vysvetlovat, pripadne komentovat. Netvoria vSak pravo samotné.
Do tejto skupiny zaradujeme pravne encyklopédie, odborné ¢lanky,
monografie, prehlady literatury, ¢lanky v ¢asopisoch.

2. Podla donttenia, ktoré je s nimi spojené:

a) Oficidlne — ktorych sankcionovanie vynucuje vlada alebo sudy, je to
samotny text zdkona. Sudy sa spravidla odvolévaji na citacie platnych
zékonov.

b) Neoficidlne — komeréne zverejiiované a su skorSieho datovania. Do-
chadza k ich redak¢nej tiprave, aby sa zlepSila ich zrozumiteI'nost.
Komerc¢ne publikované zdroje su niekedy uvadzané ako ,,oficialne*
a citované sudmi. Zarad’'ujeme sem ¢lanky z Washington Reports ale-
bo Supreme Court Reporter.

3. Podl'a poznamok, ktoré su pripajané k textom zékona:

a) Komentované — pramene, ktoré obsahuju zverejneny text zakona
spolu s doplitujucimi informéciami. Znenie zakona je primarnou ¢as-
tou a anotacie su len doplnkovym znenim. Anotacie mézu obsahovat
napr. zhrnutie pripadu, odkazy na interpretacie prava, odkazy na od-
borné ¢lanky v Casopisoch, legislativnu historiu, redakéné poznamky
a analyzy.

b) Nekomentované — zdroje, ktoré uvadzaji len holé znenie zékona.”

2l Patria sem najmi tzv. Restatements, ktoré vypracoval Americky inititat prava.

2 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995, s. 100.

» King County Law Library — Sources of the Law — Federal, State & Local. Dostup-
né na: http://www.kell.org/researchhelp/researchguides/primarysources.pdf.
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Nasledujtce delenie pramenov prava USA sa pouziva v tedrii prava naj-

CastejSie:

1. Sudne rozhodnutia — zalozené na zasade stare decisis.

2. Pramene lex scripta — tvorené pisanym (zékonnym) pravom. Do tejto
skupiny pramefiov zarad'ujeme Ustavu Spojenych $tatov americkych, za-
kony a akty vykonnej moci.

2.1. Precedens a pravo USA

,,G. Calebresi dokazuje, ze v poslednych rokoch sa v systéme Common
law, najmé v USA, vyrazne zosiliiuje kult zdkona a trend k nahradzaniu sud-
covskej tvorby prava pravnymi predpismi prijatymi parlamentom.*“** Interna-
cionalizicia prava a pravny pluralizmus ovplyviuju vSetky svetové pravne
systémy. Zmeny v prave nimi vyvolané postihli i pravny systém USA a spo-
sobili zmeny, ktoré oslabili postavenie precedensu ako primarneho pramena
prava.

,Je potrebné poznamenat, Ze pravidlo precedensu pdsobi v USA trocha
inak ako v Anglicku. Precedens tu totiz nema az taka pravnu silu. Najvyssi
sud USA ani najvyssie sudy jednotlivych Statov nie st povinné res$pektovat
vlastné rozhodnutia a su¢asne pravidlo precedensu pdsobi len v ramci sudne-
ho systému jednotlivych Statov. Samozrejme, kvoli stabilite prava a pravnej
istote sa zmeny sudnej praxe priptstaji len s velkou obozretnostou.“” Aj
z tychto dovodov je presnejSie nazyvat pravny systém posobiaci v USA
a Anglicku ako anglo-americky a nie ako systém common law. Rozdiely me-
dzi pravom tychto §tatov s znacne viditeI'né, aj ked’ stoja na spolo¢nych za-
kladoch.

V USA sa znacné mnozstvo precedensov vytvara na apelacnej Grovni.
Takéto rozhodnutia zvacsa obsahuju:

Nazov pripadu (tvoreny menami stran, ktoré st oddelené skratkou v.),
Néazov sudu, ktory vo veci konal,

Datum rozhodnutia v danej veci,

Zhrnutie dovtedajsieho konania vo veci,

Rozhodnutia vo veci samotnej,

Odovodnenie, ktoré zahfiia opis zakladnych skutocnosti pripadu,

Pravny nézor sudu, ktory vzdy obsahuje ratio decidendi a méze zahrnovat
i obiter dicta.”®

Nk —

** DRGONEC, Jan — KRAMNA, Jarmila. Sudne rozhodnutie ako pramefi prava. Jus-
ticna Revue, 44,1992, ¢. 1, s. 6.

» TOTHOVA, Marta. Prdvna komparatistika. KoSice : Vydavatel'ské oddelenie
Univerzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 110.

% TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 110.
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Podobne ako v Anglicku, i v prave USA je kl'icova zasada stare decisis.
,Pouzitie precedensu sudmi v Spojenych Statoch americkych by malo byt
skor vnimané ako tradicia alebo prax nez ako prédvna doktrina v najprisne;j-
Som zmysle slova, pretoze precedens je tak hlboko zakoreneny v kultiure ad-
vokacie a sudnictva, ktoré nasledne kona bez vicSich reflexii sudcov. Vo
svojom zakladnom a najdélezitejSom vyzname doktrina stare decisis vyza-
duje, aby vsetky sudy nizSicho stupiia nasledovali precedensy sudov vyssicho
stupfia, prijimali pravo podla vyhlaseni vrchnych stidov a nemaju sa pokusat
menit ich rozhodnutia. Americki pravnici uverili, Ze aj ta najmensia odchylka
od tejto pevnej zasady by znicila posvitnost’ stidnej prax. Neexistovalo by
konecné rozhodnutie, stabilita v prave, sidny systém by bol chaoticky v jeho
fungovani, nestabilny a nekonzistentny vo svojich rozhodnutiach.**’

Vyznamny vplyv na fungovanie pravneho systému v USA zohrava fede-
rativne zriadenie. USA su federaciou a pravo tu vznika na federalnej i celo-
Statnej trovni. Ddlezitu tlohu tu zohréva i pisana tstava, ktora ma siln pozi-
ciu. ,,V USA sa vychadza z pisanej Ustavy, pravne obycCaje nie su prameiiom
prava a vytvaranie common law je ovplyvnené federativnym systémom (pra-
vo USA a jednotlivych §tatov Unie). Vyznamné rozdiely spocivaju tiez
v vztahoch statute law a common law vo Vel'kej Britanii a v USA. V Britanii
vzhl'adom na doktrinu suverenity parlamentu nemdze sudny precedens odpo-
rovat’ zakonu. V USA vsak na zaklade dekoncentrovanej podoby ustavného
sudnictva Najvyssi sid USA (a obdobne Najvyssie stidy ¢lenskych Statov u-
nie) moze odmietnut’ aplikaciu zdkona na konkrétny pripad s odévodnenim
jeho neustavnosti, pri¢om jeho rozhodnutie ma precedentny charakter.«*®

2.2. Lex scripta v USA

USA charakterizuje pisana ustava a to zvyraziiuje vyznam pisaného pra-
va. Existencia pisaného prava vSak nevylucuje priamu ucinnost’ precedensov.
Spolupdsobenie dvoch primarnych pramenov prava si vyzaduje doslednu
upravu. ,,Podobne ako v Anglicku patri aj v USA k najdolezitejSim prame-
flom prava sudna prax a zakon. Najmé v poslednom storo¢i sa vel'mi posilnila
uloha zakonodarstva, ktorym sa usmernuje vyvoj prava v mnohych vyz-
namnych oblastiach. Rozvoj zdkonodarstva sa v USA nepocitoval natol’ko
ako cudzorody prvok, pretoze tradicia pisaného prava sa v USA presadila
kratko po ziskani nezavislosti najmi prijatim federalnej ustavy vytvorenej na

z SELLERS, Mortimer N. S. The Doctrine of Precedent in the United States of Ame-
rica, American Journal of Comparative Law, Vol. 54, No. 1, 2006, s. 17, Dostupné
na: http://www?2.law.uu.nl/priv/AIDC/PDF%20files/IC1/IC1%20-%20USA.pdf.

8 GERLOCH, Ales. Teorie prava. Dobra Voda : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2001, s. 105.
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zaklade Deklaracie prav — zakladu pravnych institutov a verejnych slobod
v USA.“* USA naprick svojej zemepisnej polohe maju ku kontinentdlnemu
pravnemu systému blizSie ako Velka Britania. Pisané pravo sa tu presadilo
omnoho l'ahSie ako v Anglicku a mé i vyznamnejsie postavenie.

Délezitost’ zdkona pre americké pravo zvyraznila i samotna Ustava USA,
ktora o zakonodarstve v &l. 6 ods. 2 uvadza: ,, Tato Ustava a zakony Spoje-
nych Statov, ktoré budu prijaté v stlade s fiou, ako aj zmluvy, ktoré boli alebo
budu uzavreté Spojenymi Statmi, budld najvyssimi zakonmi krajiny a buda
zavézovat’ sudcov kazdého $tatu bez ohl'adu na akékol'vek ustanovenia ustav
alebo zakonov ktoréhokol'vek §tatu.**

2.2.1. Ustava Spojenych $tatov americkych

,Predstavuje najvyssi zakon Unie, s ktorym musia byt v sulade vSetky
ostatné pravne akty (federalne aj Statne) a tiez normy case law. Ma prednost’
aj pred medzinarodnymi zmluvami. Bola prijata v roku 1787 a je najstarSou
platnou ustavou na svete. Je pozoruhodna aj tym, ze jej jazyk je Cisto prav-
nicky, neobsahuje Ziadne filozofické, mimopravne a teoretické zdévodnenia,
v dosledku coho je velmi malo poplatna dobe a jej politike. Za viac ako
dvesto rokov v nej bolo vykonanych len 22 zmien, pri¢inou tejto stalosti je
obtaznost’ menit’ ustavu, ked’ze v ¢lanku V. vyzaduje na zmenu 2/3 rozhod-
nutie Kongresu USA a naslednu ratifikaciu 3/4 Statov unie. Napriek tejto
skuto¢nosti Ustava USA nie je staticka, prispdsobuje sa spoloéenskym pre-
mendm ciastocne dodatkami, ale predovSetkym vykladom NajvysSieho su-
du. !

,Ustavu USA ako vazny politicky i pravny dokument nemozno najméi
v podmienkach pravneho systému common law, kde sa vSetky zakony poni-
majui ako nieCo cudzorodé vlastnému pravu, postavit’ na roven beznému za-
konu. Ustava USA na rozdiel od inych zakonov totiZ nesleduje ciele doplne-
nia alebo spresnenia sidnej praxe, naopak, je zakonom romanskeho typu,
ktorého ambiciou nie je riesit’ spory, ale ustanovit’ normy vseobecného cha-
rakteru o organizacii a vykone $tatnej spravy. Z tychto dévodov nezaujima
ustava ako pramen prava vo vztahu k sidnej praxi subordinované postavenie,
skor naopak — vladne nad korpusom common law a mozno povedat, ze aj

* HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 85.

3 STEFANOVIC, Milan. Svetové prdvne systémy. Zilina : Poradca podnikatel’a, s r.
o., Bratislavska vysoka skola prava, 2007, s 116.

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 112.
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samotné common law z nej erpa svoju silu.“* Je dolezité, Ze prave prijatie
ustavy v Spojenych statoch americkych viedlo k najvyraznejSiemu odklonu
od anglického vzoru. V Anglicku sa nikdy nepodarilo prijat’ rigidntl ustavu.
USA v tomto smere vykrocili spravnym smerom a su dokazom koexistencie
ustavy ako najvysSieho zdkona §tatu spolu so sudcovskou tvorbou prava.

2.2.2. Zakony v USA

,Predmetom upravy prostrednictvom zakonov su predovsetkym verejno-
pravne otazky — funkcie a pravomoci organov verejnej moci, otazky hospo-
darskej a socialnej politiky, daiiové a fiskalne veci. V poslednom, ¢ase zasa-
huje zékonodarstvo aj do oblasti sikromnopravnej. V USA sa v niektorych
odvetviach v rade Statov ujala aj skuto¢na kodifikacia prava — v pripade ob-
Cianskych zakonov, obc¢ianskych stidnych poriadkov a trestnych stidnych po-
riadkov.“** Zakon povodne upravoval len oblasti patriace vyhradne do verej-
ného prava. S rasticim vyznamom zakonnej tvorby prava sa postupne
pridavaji i pravne odvetvia patriace vyhradne do sféry prava sukromného.

,,Rast poctu zdkonov sprevadza aj vydavanie celého radu zbornikov, ktoré
podavaju prehlady federalneho zakonodarstva a zakonodarstva Statov. Na-
priek tomu, Ze tieto zborniky sa nieckedy nazyvaju kodexmi, nejde o kodexy
v zmysle romano-germanskeho prava. To vSak neznamenad, ze by v USA za-
konniky vobec neexistovali. V rade Statov boli prijaté obcianske zakonniky,
obciansko-procesné a trestno-procesné zakonniky a vSetky Staty maju trestné
kédexy. Ani tieto americké kodexy nie st totozné s eurdpskymi, pri ich vy-
klade sa vychadza z nazoru, ze zdkonodarca mal v umysle skonsolidovat
predtym platné normy vytvorené sudnou praxou.“** Napriek déleZitej ulohe
ustavy v dejinach USA i v sucasnosti nie su zdkony ako pramefa prava
v rovnakej pozicii. Zakon tu ma stdle menej stabilnejSie postavenie ako pre-
cedens. V poslednom obdobi sa vyznam tychto pramenov prava zacina pri-
blizovat’ a je mozné, ze v budiicnosti si budu precedens a zakon ako primarne
pramene prava rovné.

2.2.3. Akty vykonnej moci v USA

,Predstavuji vyhlasenia a vykonavacie nariadenia, resp. dekréty prezi-
denta USA vo veciach, ktoré spadaju do jeho pravomoci, d’alej su to vse-

** HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 90.

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 113.

3 HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 91.
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obecné zaviazné predpisy federalnej administrativy, na Grovni §tatov nariade-
nia guvernérov a vsSeobecne zavdzné predpisy Statnej administrativy.**®
Black’s Law Dictionary definuje tieto akty ako:

1. ,Nariadenia implementujuce politiku prijata v zakone.
2. ,Pravidlo alebo poriadok so silou zdkona vydany organom vladnej mo-

Ci «37

«36

Zaver

Anglo-americky pravny systém spolu s kontinentalnym su v sucasnej do-
be piliermi, na ktorych stoji svetové pravo. Staty, ktoré nezarad’ujeme do
tychto pravnych systémov, ale ich spajame do spolo¢nej skupiny nabozen-
skych a tradicnych systémov prava, boli konfrontované s oboma pravnymi
systémami. Vplyv oboch pravnych systémov je zjavny takmer vo vSetkych
pravnych systémoch sveta. Zakladom anglo-amerického pravneho systému je
nepochybne anglické pravo, ktoré bolo vyznamne obmenené v USA a tym
pomohlo vytvorit’ si¢asnti podobu tohto pravneho systému.

Dovodov, pre ktoré sa pravo USA odklonilo od svojho anglického vzoru,
bolo viacero. Medzi najvyznamnejsi patri nepochybne Statne zriadenie. USA
su federaciou a pravo tu vznika na federalnej i celostatnej tirovni. Rozdiely
badat’ i v pouzivani pravnej terminologie. Typickym znakom amerického
prava je existencia pisanej ustavy, ktora ma délezity vplyv pri formovani fe-
deralnych zékonov.

Recenzent: JUDr. Marek Stevéek, PhD.

KASINEC, Rudolf. Precedent and other sources of law in United Kingdom
and in USA. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3,2011, No. 5, p. 115-127.

Legal system of the United Kingdom and the United States belong to anglo-
american legal culture. In USA law is derived from four sources: constitutional
law, statutory law, administrative regulations, and common law (which includes
case law). The most important source of law in the United States is the US Con-
stitution. In the UK there are three main sources of law: legislation (statue law),
common law (judge-made law) and the European law. British law was histori-
cally based on customs and social traditions. Today custom law is a part of com-
mon law, notably being in cases where there was no judicial precedent but which

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 113.

36 CONNELLY, Allison. The Sources of the Law. Dostupné na:
http://www.law.uky.edu/files/docs/clinic/sources_of the law.pdf, dostupné 21. 11.
2010.

37 Tamtiez.
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were known to exist since time memorial (since 1189). Sources of law of both the
UK and the United States are built on common foundations, but in the historical
development they are considerably delayed from each other. The aim of this ar-
ticle is to show the differences between the sources of law of both states.
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