MISSI DOMINICI VO
FRANSKEJ RiSI

TOMAS KOHUT
PRAVNICKA FAKULTA,
TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE



ABSTRAKT

KOHUT, TOMAS: MISSI DOMINICI VO FRANSKEJ RISI. IN HISTORIA ET THEORIA IURIS,
ROC. 4,2012, C.7,S. 36
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UvoD

Za ¢ias Karlovcov (Karolovcov) bol najvyznamnej$ou postavou vo Franskej risi nepochybne Karol
Velky (768 — 814), z nasho pohladu najmai pre reorganizaciu spravy v §tate a upevnenie postavenia organu,
respektive aradu missi dominici.

Franska risa' ako patrimonidlny $tat, bola dedi¢nou monarchiou, ktorej $tatny aparat tvorili okrem

panovnika (kral, od roku 800 cisar) ako vlastnika $tatu podla patrimonialnej tedrie, druzina, poradné orginy,
uradnici s administrativnou a sidnou funkciou. Panovnik v sebe kumuloval svetski moc. Velil vojsku, mal
najvyssiu zdkonodarnd, stdnu moc, spravnu, finan¢nu a reprezentativnu funkciu. V pripade panovnikov
Franskej rise islo aj o rozhodovanie v ndbozenskych veciach a vo veciach cirkevnej organizicie. Opravnenia
panovnika boli ozna¢ované za bannus regius. Druzina predstavovala neformalny poradny organ panovnika,
jej ¢lenovia boli kandidatmi na vykon funkcii dradnikov. Poradné zbory tvorili ludové zhromazdenia, teda
zhromazdenia slobodnych muZov zndme ako marcové polia, a aristokratické zhromaZdenia, nadvizujiace na
tradiciu star$inov. Neskor vytvorili $tatnu — kralovska radu.?
Uradnici tvorili aparat panovnika s diverzifikiciou na tstrednych, dvorskych a vidieckych uradnikov ako
riadnych tradnikov a $pecialnych tradnikov missi dominici. Ustrednymi tiradnikmi bol majordémus a comes
palati a dradom kralovskd kanceldria na cele s referenddrom alebo kanceldrom. Dvorskymi tradnikmi
oznacujeme senesala (sprava kralovského paldca), marsila (vojenské ulohy), komornika (finanéna funkcia)
a ¢adnika.

Miestna sprava Franskej rise bola uz od 5. storodia spravovand krilom uréenymi gréfmi ako
sluZzobnikmi v uréenych Gzemnych oblastiach, respektive gréfstvach, nazyvanych pagi. Okolo 7. storocia sa
zaviedlo pravidlo vyberania miestnych tradnikov z obyvatelov konkrétneho pagu, v ktorom mal aradnik
posobit a ktory mal spravovat. Takto vybrany sluZzobnik bol ¢asto krat majetny vlastnik pédy a nedostaval od
krala za spravu pagu ziadny plat alebo odmenu. Postupne zacali patrit dradnikovi prijmy z dani, ktoré v pagu
vyberal a priama moc nad izemim.?

Za jednu z délezitych sicasti rozvoja a vyznamu Franskej riSe oznacujeme institaty a institacie rise,
respektive ich pociatky. Délezitd dlohu zohravali aj pri dobyvani novych tzemi, ktoré nemali rozvinuta a
prepracovani spravu jednotlivych tzemnych celkov tak ako Franska risa. Pri¢inou zavadzania institatov
a institacii vo Franskej risi, respektive v neskor§om obdobi ich reforiem, bol poriadok, spravodlivost a mier
v jednotlivych castiach alebo aspori snaha o ne. Avsak v pripade tzemi obsadenych, konkrétne tzemi
nachdadzajucich sa za riekou Ryn, dochddzalo k nerespektovaniu nariadeni a zdkonov vydanych Karolom
Velkym a rovnako dochddzalo aj k nere$pektovaniu vyslancov kréla, teda missi dominici kmerimi obsadenymi
Franskou ri$ou na prislu§nom tzemi.*

1 FRASSETTO, M. 2003. Encyclopedia of barbarian Europe: society in transformation. Santa Barbara, Calif. : ABC-CLIO,
2003, 419 s, ISBN 978-1-85109-586-5, s. 269

2 VOJACEK, L. 2004. Dejiny verejného prdva v Eurdpe. Bratislava : Pravnicka fakulta UK v Bratislave. 2004, ISBN 80-7160-
176-4,s.118-121.

3 FESLER, J. W. 1962. French Field Administration: The Beginnings. Comparative Studies in Society and History, Cambridge
university Press, Vol. 5, No. 1 (Oct., 1962), pp. 76-111, s. 80.

4 SMITHERS, W. W. 1902. The German Civil Code. (Das Biirgerliche Gesetzbuch.) The American Law Register (1898-1907),

Vol. 50, No. 12, Volume 41 New Series (Dec.,1902), p. 686
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1 MISSI DOMINICI A MIESTNA SPRAVA FRANSKEJ RISE

Za najddlezitejsie instittcie s dalekosiahlo prepracovanymi zmenami presadenymi kralom Karolom
Velkym, typické pre dané obdobie vlady, m6zeme oznadit $tyriinstitucie, respektive institaty. Prvou délezitou
su missi dominici ako splnomocnenci krala povereni vykondvanim jeho voéle na kralom zvolenom tzemi,
ktori konali v jednotlivych pripadoch a s takmer neobmedzenymi pravomocami pri sidnych rozhodnutiach
v jednotlivych pripadoch a spravnych konaniach. Druhym orgénom boli scabini — malé skupiny $pecificky
kvalifikovanych studnych sprostredkovatelov, ktori boli povinni dozerat na miestne sady, pripadne sidy
v pagoch. Po tretie ide o zmenu v spésobe dokazovania na tychto stidoch, zvlast v pripade dékazu svedeckou
vypovedou ako normélneho druhu v r6znych druhoch konani. Poslednym je zavedenie inquisitio, menovanie
svedkov, ktori mali sved¢it ako dokaz, predsedami sendtov, bud proti podozrivym alebo v pripadoch urcenia
prav fiscu a prileZitostne pri udelovani kralovskych privilégii cirkvdm a jednotlivcom.’

Vidiecka sprava v ramci Franskej riSe bola vo svojej starsej forme zastipend germanskymi stotinami, pévodne
personalnymi, neskér tzemnymi jednotkami so samospravnym charakterom. Neskér bola znovuzavedend
rimska izemnad spréava.

Karol Velky ako panovnik rise velkého rozsahu musel pri jej sprave a pri zachovani celistvosti rise
dbat hlavne na princip dobrej spravy rise. To sa snazil zabezpecit delegovanim moci na regionalnych spravcov
v ridi formou systému vyse tristo gréfstiev ako miestnych alebo tzemnych spravnych celkov, nakolko ich
velkost bola odli$nd. Va¢simi celkami boli vojvodstva (ducatus) na cele s vojvodom (duce, dux), nizsie obvody
boli ozna¢ované za gréfstva. Na ¢ele izemi boli osobne panovnikom vybrani $lachtici — gréfi (comes, grafio).
Grofi mali v kompetencii (gréfsky bannus) spravu tizemia v pozicii vediceho spravy, sudcu a vojenského
velitela daného celku. Dopliiovani boli administrativnym apardtom, a teda ostatnymi menej délezitymi
uradnikmi. ¢

Okrem zverenia a rozdelenia spravy na spravne uzemné celky, potreboval Karol aj spravcov, ktori mu

budu preukazovatlojilnost. Gréfi, rovnako ako pri sprave pagov, neboli plateni za svoju sluzbu, ¢o znamenalo,
Ze ich prijem za sluzbu krilovi pozostaval len z percenta vybranych dani a poplatkov za nehnutelnosti
a poplatkov vybranych od klistorov. Sluzba gréfov trvala dlha dobu, spravidla 15 — 30 rokov. Mali tak
prilezitost aj v suvislosti so skuto¢nostou, Ze plateni za svoju sluzbu kralovi nikdy neboli, alebo aj ako obete
mohli byt zatiahnuti do nezdkonnych postupov (nadmerné vyberanie dani, vydieranie, sprisahanie).’
Tato situdcia znamenala zmenu postavenia tradnikov missi dominici ako splnomocnencov (vyslancov)
krala, ktori za panovnikov pred Karolom Velkym mali kompetencie len limitované, vo forme presne
uréenych uloh, ktorymi boli poverovani. Uz za ¢ias Merovejovcov (460 - 751) a neskdr aj za ¢ias majordémov
a Karlovcov boli vysielani $pecidlni komisari z dvora do jednotlivych provincii. Missi dominici® alebo kralovski
poslovia boli opravnenymi zdstupcami panovnika. Po¢as panovania cisdra Karola Velkého bola institacia
charakteristickym prvkom spravy. Kontroldri mali na starosti kontrolu miestnej spravy v jednotlivych
Castiach rise, grofstvach, respektive v izemnom celku, ktory im bol zvereny.’

Ria mala okolo roku 802 pevné tizemné usporiadanie. Uradnici missi dominici vykonavali kontrolu
v $pecificky pre nich uréenych obvodoch Missatsprengel (missaticum), vytvorenych na zdklade geografickych
a uzemnospravnych principov.’® Kontrola sa tykala najmi predstavitelov miestnej spravy gréfov, ale aj
ostatnych organov, respektive tiradnikov miestnej spravy. Gréfi predstavovali ako spravcovia tzemi staly

5 BULLOUGH D., A. 1970. Europae Pater: Charlemagne and His Achievement in the Light of Recent Scholarship. The English
Historical Review, Oxford University Press, Vol. 85, No. 334 (Jan., 1970), pp. 59-105, s.90

6 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 99, Vol. 9 Issue 7, p.27, ISSN :
10507086, s. 22.

7 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 99, Vol. 9 Issue 7, p.27, ISSN :
10507086, s. 22.

8 STORY, J. 2005. Charlemagne: empire and society. Manchester : Manchester University Press, 2005, 330 s. ISBN 0-7190-
7088-0, s. 83.

9 TRETERA, J.R. 2010. Déjiny Evropského kontinentdlntho prdva. Praha : PrF UK, 2010, s. 119

10 FRIED, J. 2008. Die formierung Europas 840 — 1046. Munchen : Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 2008, s. 62, ISBN 978-
3-486-49703-8
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odvolatelny organ, ktory disponoval majetkami a statkami viazanymi na vykon uradnej funkcie. Medzi
povinnosti gréfov patrilo udrziavanie poriadku vo svojom obvode a najmi ochrana prav krala, ktoré
vykonavali prostrednictvom rozsiahlych zverenych pravomoci udelenych kralom. Islo najmi o policajné
pravomoci kombinované so sidnou mocou. Administrativny apardt pozostaval z podriadenych vazalov
a sluhov.

Uzemia, ktoré boli gréfom zverené od panovnika, zodpovedali prirodzenému regiénu s rozli¢nou
velkostou. Mohlo ist o rozlohu zodpovedajucu francazskemu departementu (okres) alebo niekedy
zodpovedajucu arrondissementu (mestu, respektive mestskému obvodu). Rozloha tak nebola rovnaka,
respektive primerand v porovnani s inymi spravnymi oblastami. S hranicami gréfstva sa ¢asto zhodovali
hranice diecézy, ako vysledok spajania svetského a cirkevného prvku v $tite a zaroven aj ako prostriedok
na dosiahnutie centralizicie. Napriek snahe panovnika vykonavat takymto spésobom kontrolu, dochadzalo
k zneuzivaniu moci a k nedbanlivosti zo strany gréfov, ¢o nevyriesili ani upozornenia a vyhrazky sankciami
zo strany panovnika.?

2 KAPITULARIE MISSI DOMINICI

V suvislosti s missi dominici je nevyhnutné spomentt a vymedzit kapituldrie ako pramen priva
a informaény zdroj o tejto institacii vo Franskej risi. Kapituladrie predstavuja na jednej strane instrukcie
pre missi dominici od krala, na druhej strane predstavuju informéacie o missi dominici ako o $pecidlnych
uradnikoch v §tatnej sprave a o ich ¢innosti. Na zdklade tychto skuto¢nostije nevyhnutné pozriet sa podrobne
na kapitularie ako hlavny zdroj o ¢innosti tradnikov missi dominici. Cinnost gréfov a ostatnych tradnikov,
voci ktorym mohli aj na podnet zacat missi dominici vykonavat kontrolu bola obsiahnuta vo véeobecnych
kapituldriach vo veobecnom ramci.

Kapitularie predstavuju ciastkové kralovské zdkony, v zmysle dnesnej terminolégie chiapané ako
normativne pravne akty franskych panovnikov, pévodne oznalované ako praeceptum, edictum, decretio,
preascripto. Pomenovanie kapitularie je prizna¢né obdobiu Karlovcov. Kapitularie st nazyvané aj ako ,¢ierne
diery“ franského pravneho poriadku, ¢o znamena, Ze na jednej strane s kapituldrie hlavnym a najdélezitejsim
zdrojom opisujicim ¢innost jednotlivych organov, predovsetkym missi dominici. Na druhej strane vSak mézu
poukazovat a vytvarat ndzor o univerzilnosti, ¢o v§ak nebola v skuto¢nosti celkom pravda. Notitiae alebo
spravy o sidnom konani a ostatné zdroje obsahuju s¢asti skreslené idaje o jednotlivych organoch a dradoch
v ridi. Ich vyskyt a dostupnost je véak v obdobi 768-814 a v prvych rokoch vlady Ludovita Pobozného (814 -
840) zna¢ne obmedzena. Nedokazu tak plnohodnotne doplnat kapitularie ako pramene vieobecné. Notitiae
boli nepravidelne doru¢ované Karolovi, avsak st ¢asto tazko interpretovatelné alebo st vykladané len
s malou mierou déveryhodnosti. Plati to najmi o identifikovani, ¢i ide o notitiae vSeobecné alebo miestne,
respektive mimoriadne alebo bezné.”

11 »G¥0fi a centenari (sprdvcovia tizemnych celkov) by mali nutit vsetkych byt spravodlivi podla mienky kazdého, a mali by mat
asistentov v ich tiradoch, na ktorych sa mézu bezpelne spolahniit, a ktori dodrziavaji prdvo a spravodlivost poctivo,...“ In
LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2nd ed. (New York: Bedford/St.
Martin’s, 2005), 151-55.

12 DUBY, G. 2003. Déjiny Francie od pocdtku po soucasnost. Praha : Karolinum, 2003, s.133, ISBN 80-7184-514-0

13 BULLOUGH D., A. 1970. Europae Pater: Charlemagne and His Achievement in the Light of Recent Scholarship. The English
Historical Review, Oxford University Press, Vol. 85, No. 334 (Jan., 1970), pp. 59-105, s. 90
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Poziadavka plnit sluby dané panovnikovi od jednotlivych dradnikov a zarover aj oboznamovanie
verejnosti s obsahom kapituldrii ako doplnok vnutrostitneho prava, rovnako aj ako doplnok pre sidnu
prax v suvislosti s pisanym pravom, boli smerované na missi dominici. V pripade prvych kapitularii pre missi
dominici i8lo skor o administrativne pokyny ako o legislativu na rozdiel od regionélnych kapitularii v rokoch
780 - 790. Na zaklade Statistik méZeme rozdelit a zaradit kapituldrie vydané po roku 800 na ziklade
hlavného zamerania a umyslu. Viac ako polovica, stuvisela s povinnostami missi dominici alebo priamo
suvisela s vykonom kralovej vole a so spravou sidnictva.™

Kapitularie z roku 802 obsahovali komplexny pocet povinnosti a kompetencii missi dominici. Podla
Ganshofa® i8lo o kapituldrie s programovym zameranim na vladnutie v kralovstve. Podla McKitterika islo
vSak o zozbieranie, respektive systematizaciu obsahu predchddzajicich a teda skorsich kapitularii v jednom
manuskripte, obsahujic povinnosti a kompetencie jednotlivych splnomocnencov krila. Doplnené boli
o dotazniky, ktoré boli rozposlané po celej krajine a do vietkych obvodov missi dominici. VSeobecné spravne
kapitularie z roku 802, respektive stuvisiace s korunovaciou Karola za cisdra v roku 800 boli spdjané so
zmienkou v Lorschskych anédloch. Kronikari pripisuju dévod vzniku dradu missi dominici dévodu obavy
z korupcie a novi dradnici na zdklade toho nemohli prijimat dary.””

Kapitularie z roku 802 povazuje Henderson za zakladaciu listinu dlhotrvajucej instittcie, program
mladého panovnika a predstavuju idedl, aka by risa mala byt. Na vrchole stoji panovnik, ktorého najvyssou
povinnostou je postarat sa o zabezpeclenie ludi. V jeho rukich bola spravodlivost, morédlka a ndboZenstvo.
Jeho zem mala byt azylom alebo dtoc¢iskom bez nesvarov a bez poru$ovania prav druhych. Na starosti
mal mat aj vSetky kostoly, vdovy, siroty a pocestnych, ,za vlidcu samotného, po Bohu a Jeho svitosti, je
ustanoveny za ich ochrancu a obhajcu.”

Uvod kapitularif o missi dominici obsahuje spravu o vyslancoch panovnika rige vysielanych z centra
a prindsajuci mier a spravodlivost do vsetkych casti riSe. Ich tlohou bolo dohliadat na ¢innost vietkych
ostatnych dradnikov, prijimat a vySetrovat staZnosti podavané na nich. Podobnt institiciu ako st missi
dominici zaviedli aj v Anglicku, v ¢asoch Henricha II. s ndzvom trad potulnych sudcov.

14 Styri kapitularie suviseli s armadou, sedem bezprostredne stviselo s justiciou alebo zakonmi, desat s kinonickym
pravom a zvykmi vykondvanych v silade so zdkonom Benedikta (The Rule of Benedict), mnichmi. Bliz3ie o Benedikto-
vom zdkone ALSTON, G. C. 1907. Rule of St. Benedict. In The Catholic Encyclopedia. New York: Robert Appleton Com-
pany. (cit. 2.2.2012), dostupné na internete: http://www.newadvent.org/cathen/02436a.htm

15 GANSHOE, EL. 1957. Wat waren de Capitularia?. Grierson The English Historical Review, Oxford University Press, Vol.
72, No. 283 (Apr., 1957), p. 353, (cit. 18.1.2012) dostupné na: http://www.jstor.org/stable/558731
16 Lorschské anély, (Annales laureshamense) predstavuju zbierku andlov tykajtcich sa histérie Francuzska, respektive

Franskej rise, datujic obdobie rokov 703-803, blizsie o Lorschskych anadloch KING, D. 1987. Charlemagne. 1987, str.
137 - 45.s.242. (cit. 22.2.2012), dostupné na internete : http://www.deremilitari.org/resources/sources/charlemagne.
htm

17 MCKITTERICK, R. 2008. Charlemagne: the formation of a European identity. Cambridge University Press, 2008 - 460 s.,
ISBN 9780521886727, 5.257.

18 HENDERSON, E. E. 1896. Select Historical Documents of the Middle Ages. London : George Bell and Sons, 1896; (cit.
2.2.2012), dostupné na internete: http://avalon.law.yale.edu/medieval/capitula.asp
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Na pochopenie a vyklad kapituldrii ako aj dlohy missi je dolezitd skuto¢nost tvorenia vyberov
akompildciijednotlivych rukopisov, v ktorych sa kapitularie nachddzaju. Priabsencii originalnych kapitularit,
tak takmer ucelenti zbierku kapituldrii a ich poznanie uchopili prave képie a prepisy. V niektorych pripadoch
jednotlivych ustanoveni partikuldrnych kapitularii méze dojst k roztriseniu v jednotlivej zbierke prave kvoli
vlastnému vyberu podla predstavy zostavovatela. Dve skorsie kapitularie tak boli zahrnuté a tvorili zaklad
pre velké zbierky kapituldrii v 9. a 10. storo¢i. Admonitio generalis® tak zahrnulo a zachovalo skorsie rukopisy
z 8. storodia popri kanonickom préve a liturgickom alebo nidboZenskom obsahu. Herstalské kapitularie® na
druhej strane boli zahrnuté v zbierkach obsahujucich rimske a saalské pravo a malych zbierkach kapitularii
v 9. storoc¢i.”

Kapituldrie st tak spojené s kanonickym, $taitnym pravom a inymi ndboZenskymi textami, ako aj

s textami historickymi. Kapitularie boli pévodne vydavané ako priruc¢ky pre missi dominici nimi samotnymi.
Dve zbierky z Liége a Aquitdnie vytvorené missi dominici v prvej a druhej dekade 9. storocia sa dolezitym
prameniom postupu prijimania instrukcii a nariadeni od krala.”
Zbierky kapitulérii alebo kniha missi dominici obsahuje svedectvo o ulohe missi dominici predstavujtce
zadkladné vztahy medzi dodrZiavanim zvykov a zdkonov vietkymi ludmi, krilovskej spravy a panovnikom
samotnym. Niektoré zbierky pravdepodobne nadvizovali na skorsie kapitularie vjednostranovej forme alebo
na zbierky kapituldrii. V. mnohych pripadoch islo o krilovského posla, ktory zozbieral a uchoval zbierku
kapitularii Karola Velkého.?

3 MISSI DOMINICI - KOMPETENCIE A POSOBNOST

Missi dominici a ich kompetencie mézeme vymedzit na zdklade uvedenych skuto¢nosti a informacii
o kapitulariach, ktoré st neoddelitelnou suc¢astou iradu missi dominici. Vytvaraji tak hlavny a neoddelitelny
pravny a historicky pramen poznania institucie. Na zdklade problematiky kapitularii tak mé6zeme vymedzit
missi dominici ako trad povereny krdlom na vykonavanie kontrolnej ¢innosti v ramci Franskej rise.

Spociatku Karol vyuZzival uradnikov missi dominici prileZitostne, neskor sa stali riadnou a stalou
sucastou administrativy v $tate. Najneskor do roku 802 sa stali missi dominici beznym néstrojom vlady
Karola Velkého a boli vysielani do véetkych ¢asti rise v roénych intervaloch. Ulohou bolo vykonavanie réznych
druhov sluZieb pre krala. Existenciu iradu missi dominici méZeme néjst aj v skor§om obdobi. Pravdepodobne
boli povereni rozsirovanim Herstalskych kapitularii uz v roku 779. S najvi¢sou pravdepodobnostou boli
poverovani aj prevzatim do vernostnych prisah Karola Velkého v rokoch 789 a 792 az 793. Délezita ulohu
tak zohravali missi dominici najneskorsie za vlady synov Karola Ludovita Pobozného a Karola Lysého. *

Vyznam a postavenie missi dominici vzrastol po korunovicii Karola Velkého, ked vzrastla aj jeho
zodpovednost ako predstavitela krestanstva. S tym mal nepochybne stvis aj narast, respektive zintenzivnenie
jeho reforiem. Pre missi dominici prizvukoval najmi spravanie podla krestanskych principov. Prisaha,

19 Admonitio generalis bola zbierka karolinskych zakonov vydané za Karola Velkého v roku 789. V 82 ¢lankoch pojedna-
vala najma o cirkevnych a ndbozenskych zaleZitostiach vo Franskej risi; blizsie o admonitio generalis: MCKITTERICK,
R. 1994. Carolingian culture: emulation and innovation, Cambridge: Cambridge University Press, ISBN 0521405866, s.19

20 Herstalské kapitularie st kratke kapitularie z roku 779 vydané na vyrie$enie krizy v Aquitansku.

21 MCKITTERICK, R. 2008. Charlemagne: the formation of a European identity. Cambridge University Press, 2008, 460 s.,
ISBN:9780521886727, s. 263

22 Gerbaldova zbierka z roku 806 bola vytvorend v ¢ase prichodu do Liége, 60 km alebo 2 dni cesty od Aachenu $tyrmi
kralovskymi poslami Adalhardom, Fulradom, Unruochom a Hrocculfom, ktorych pisomnosti su rovnako stucastou Ger-
baldovej zbierky. Gerbaldove biskupské statity boli vydané o par rokov skér ako je to v pripade kapitulrii jednotlivych
missi. In MCKITTERICK, R. 2008. Charlemagne: the formation of a European identity. Cambridge University Press, 2008
- 460 s., ISBN: 9780521886727, s. 264

23 MCKITTERICK R. 2008. Charlemagne: the formation of a European identity. Cambridge University Press, 2008 - 460 s.,
ISBN 9780521886727, s. 266

24 FRASSETTO, M. 2003. Encyclopedia of barbarian Europe: society in transformation. Santa Barbara, Calif. : ABC-CLIO,
2003, 419 s, ISBN 978-1-85109-586-5, s. 269
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respektive slub kralovi podla novych pravidiel, obsahoval formulaciu ,,svita sluzba Bohu“ a skladal ju kazdy
muz po dovideni 12 rokov.” Zmena sa tykala aj oblasti prava, ked panovnik prizvukoval, Ze pravo by malo
byt aplikované rovnako pre kazdého, zahrnujuc aj chudobnych ludi.”

Pésobnost a rozsah ¢innosti missi dominici sa za Karola Velkého rozsirili a samozrejme zabezpecila sa

pravidelnost ich kontroly, vykonavanej jedenkrat za rok. Pre kontrolu tychto tradnikov navzdjom, zaviedol
Karol vykon kontroly vo dvojici, ked jedna zlozka pozostavala z laického alebo svetského splnomocnenca zo
strany $lachty a druha prinalezala cirkevnému duchovenstvu, najma biskupovi.?’
Spodiatku boli uradnici vyberani krdlom spomedzi ¢lenov druziny bez ohladu na socidlny status, od roku
802 boli ustanovovani vylu¢ne na zdklade prislusnosti k svetskej a cirkevnej §lachte.® Dévodom malo byt
zniZené riziko korupcie v pripade prislusnosti k lachte. Aparat pre jednotlivé izemie nazyvané missaticum
tvoril svetsky $lachtic (gréf) a duchovny opét alebo biskup. »

Missi znamenali v rdmci kontroly spravy majetku krala Karola Velkého velka oporu a pomoc pri
udrzani stability v ri$i prave z dévodu zneuZivania moci gr6fmi.** Capitula missorum, respektive zverené
kontrolované tizemia obchadzali s presnymi pokynmi, respektive predpismi. Casto s celymi dotaznikmi,
na zaklade ktorych podavali spravy kralovi. Viade vystupovali ako predstavitelia a $iritelia panovnikovych
myslienok a ako jeho zastupcovia. *

25 , Cosa tyka vernosti sliibenej vlddcovi. A on nariadil, Ze kaZdy v celom jeho krdlovstve, & duchovny alebo laik, a kazdy
vzhladom na svoje povolanie a druh prdce (majetok a drzbu), musi mu teraz slubit ako vlddcovi vernost, ktorii mu pred tym
slubil ako krdlovi; a vsetci, ktori doteraz slub nezloZili rovnako, nad dvandst rokov. A ndsledne to bude ozndmené verejnosti, tak
bude moct kazdy vediet, aké velké a kolko veci je obsiahnutych v tej prisahe, nie viac, ako si doteraz mysleli, vernost vlddcovi
ako prejav tcty, a nie privedenie nepriatela do jeho krdlovstva a nedat sihlas alebo ukryvat bezverstvo k nemu, ale Ze vsetci
maju vediet ¢o tdto prisaha obsahuje.” In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to
1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's, 2005), 151-55

26 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 1999, Vol. 9 Issue 7, p27, 2p,
ISSN : 10507086

27 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 1999, Vol. 9 Issue 7, p27, 2p,
ISSN : 10507086

28 Vseobecné kapitularie z roku 802: ,,Co sa tyka zdstupcov vyslanych vlddcom. Z toho dévodu, najjasnejst a najkrestanskejst
vlddca Karol vybral zo svojich urodzenych najmiidrejsich a najrozvdznejsich muzov, arcibiskupov a dalsich biskupov, a ctihod-
nych opdtov a zboznych laikov, a poslal ich po celom krdlovstve, a prostrednictvom nich sa beri v ivahu nasledujiice kapitoly na
zabezpelenie Zivota ludi v sulade so spravnymi zdkonmi. Navyse, ked je nieco, ¢o nie je sprdvne a bolo uzdkonené, je oprdvneny
vySetrit s najvéicSou usilovnostou a informovat o tom, pri véli BozZej, zmenit to.“ In LUALDIK. 2005. Sources of the Making of
the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin’s, 2005), 151-55.

29 FRASSETTO, M. 2003. Encyclopedia of barbarian Europe: society in transformation. Santa Barbara, Calif. : ABC-CLIO,
2003, 419 s, ISBN 978-1-85109-586-5, s. 269

30 FRIED, J. 2008. Die formierung Europas 840 — 1046. Oldenbourg Wissenschaftsverlag, Munchen, 2008, s.62, ISBN 978-
3-486-49703-8

31 blizsie MITTEIS-LIEBERICH. 1971. Deutsche Rechtsgeschichte, C. H. Beck, Miinchen, 1971.
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Najdélezitejsou povinnostou pre missi dominici ako reprezentantov krala bolo $irit a presadzovat
kralovu vélu. Okrem skladani slubov vernosti mali v kompetencii pripravu armady na vojenské tazenie. Missi
dominici ako kralovskym tradnikom poéas vykonavania tradu patrilo aj vysostné pravo krala ius descensus®
vo forme noclahu a stravy, ktord mal zabezpecovat prislusny gréf v kontrolovanej a prislichajicej oblasti. *
Ku kompetencidm patrili taktiez kontrola sprivy vo vsetkych oblastiach, vySetrovanie ¢innosti gréfov
a ostatnych dradnikov a prijimanie staznosti na tradnikov a trady. Ustanovenia VSeobecnych kapitularii
z roku 802 obsahovali prdvomoc pre missi dominici prijimat staZnosti, pri¢om nie je stanovené Ziadne
obmedzenie pri subjekte opravnenom na podanie staznosti.*

Dodrziavanie Bozich zdkonov a slubu panovnikovi, utajovanie a zatajovanie poddaného alebo
otroka, ktory je na tuteku, krddez, a iné. Konkrétnejsie ustanovenia namierené voli gréfom zakazuju
premdrnit beneficium udelené panovnikom?®, zbavit vojenskej povinnosti zo strany gréfa*, neposlusnost
voci panovnikovi a neplatenie dani a poplatkov®. Kontrola zahttiala krivoprisaznictvo a krivé svedectvo,
vztahujlce sa na celé obyvatelstvo® a dopustanie sa ostatnych nepravosti zo strany gréfov a spravcov izemi.*

V suvislosti so spomenutym, dalSou pravomocou missi dominici bol aj vyklad novych zdkonov ludu,
teda Sirenie novych kapitularii v kralovstve®, presadzovanie novych zdkonov vylozenych v kapitulariach

32 »Ohladne vyslancov prichddzajiicim od pdna vlddcu. Gréfi a centenarii maju povinnost robit opatrenia s najvysSou
starostlivostou, ak Ziadaju poctu od pdna vlddcu, pre missi, ktori su vysielani, tak Ze maju prechddzat svoje oblasti (departemen-
ty) bez odkladu, a on prikazuje véetkym a viade, Ze majii povinnost bez odkladu postarat sa,...., ale maji povinnost priniitit ich
sa popondhlat a maju povinnost zaopatrit pre nich také chovanie ako nasi missi mézu nariadit.” In LUALDI, K. 2005. Sources
of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's, 2005), s. 151-55.

33 FRASSETTO, M. 2003. Encyclopedia of barbarian Europe: society in transformation. Santa Barbara, Calif. : ABC-CLIO,
2003, 419 s, ISBN 978-1-85109-586-5, s. 269

34 »Nechajme missi samych vykondvat starostlivé vysetrovanie kedykolvek niekto tvrdi, Ze nejakd neprdvost bola spésobend jemu
hocikym, vtedy, kedsi cheeli zasluzit milost viemohiiceho Boha a zachovat mu vernost, ktord mu slubili, vo vsetkych pripadoch,
kdekolvek v zdvislosti od véle a strachu z Boha, mézu spravovat zdkony spravodlivo v pripade sviitej cirkvi BoZej a v pripade
chudobnych, porué¢nikov a vdov a véetkych ludi.“ In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures,
vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin’s, 2005),s. 151-55.

35 »INikto sa nesmie odvdzit premdrnit (zmarit) beneficium pdna vlddcu, alebo spravit ho viastnym majetkom.“ In LUALDI, K.
2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's,
2005), s. 151-55.

36 »Nikto sa nesmie odvdzit zanedbat povolanie do vojny od vlddcu, a nikto z gréfov nesmie byt triifaly dovolit si od vtedy zbavit
povinnosti nikoho, kto dlhuje vojenski sluzbu na zdklade vztahov, lichotenia alebo darov od kohokolvek.“ In LUALDI, K.

2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's,
2005),s. 151-55.

37 ,Nikto neméze si dovolit marit nikdy v Ziadnom pripade rozkaz vlddcu, alebo kaZdodenne s jeho prdcou alebo marit alebo
znizovat alebo inym spésobom odporovat jeho volu a rozkazy. A nikto sa nesmie opovdzit zanedbat platenie poplatkov a dani.”
In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/
St. Martin'‘s, 2005), s. 151-55.

38 » Vetci majii povinnost konat podla missi pri vykondvani spravodlivosti v kazdom ohlade. Nesmii tolerovat vobec krivé sve-
dectvo a krivi prisahu, preto je potrebné, Ze tento najviac nepriatelsky trestny ¢in musi byt odstrdneny u krestanov. Ale ak
by niekto po tomto mal byt prehldseny za krivoprisaznika, nech je mu zndme, Ze pride o svoju pravii ruku a mézu ho pripravit
o majetok, kym vynesieme nase rozhodnutie.“ In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures,
vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin‘s, 2005), s. 151-55.

39 »G¥0fi a centenari (sprdvcovia tizemnych celkov) by mali nutit véetkych byt spravodlivi podla mienky kazdého, a mali by
mat asistentov v ich tiradoch, na ktorych sa mézu bezpeéne spolahniit, a ktori dodrZiavaji prdvo a spravodlivost poctivo,
ktori Ziadnym spdsobom neutldcaji chudobnyich, ktori si v Ziadnom pripade a zo Ziadneho dévodu nedovolia v suvislosti so
zvyhodriovanim alebo odmenou, zamléat alebo tajit zlodejov, lupicov, vrahov, cudzoloznikov, carodejnikov, Samanov alebo
bosorky a vietkych ludi dopustajiicich sa svitokrddeze, ale namiesto toho ich vydajii na potrestanie a pokarhanie v sulade
s prdvom, tak Ze, v zhode s Bohom, vetci tito nepriatelia mézu byt exkomunikovani a oddeleni od krestanov.” In LUALDI, K.
2005. Sources of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's,
2005), s. 151-55.

40 »Nakoniec, preto, Ziadame aby vietky nase vynosy boli zndme v celom nasom krdlovstve prostrednictvom nasich missi, & medzi
Tudmi cirkvi, biskupmi, opdtmi, kfiazmi, diakénmi, kdnonikmi, v§etkymi mnichmi a mniskami, tak Ze kazdy jeden v ich profesi-
jnom odvetvi dodrziavat nds vynos alebo nariadenie, alebo kde to méze byt prispésobené, dakovat obéanom pre ich dobri vélu,
alebo poskytnut pomoc alebo kde je potreba, upokojit alebo napravit nieco.”“ In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the
West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's, 2005), s. 151-55.
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avyberanie dani. Takisto zabezpecovali dodrziavanie spravodlivosti na krdlovskych a niz$ich sidoch, dokonca
rozhodovanie o odvolaniach.* Dbali rovnako na dodrZiavanie spravodlivosti v stidnych zalezZitostiach, kde
mohli byt pritomni na sitdnom pojednédvani, mohli v jednotlivych pripadoch zastupovat v konani pred
sidmi a dohliadat na priebeh konania pred sidom. V stvislosti s konanim pred sidom sa stretdvame aj
s konkrétnym pripadom v roku 782 pri spore arcibiskupa a gréfa v Narbonne boli missi dominici pritomni
na sidnom konani.®? Zaujimavym je ustanovenie tykajice sa rozhodovania sudcov, ktorym panovnik
v kapitulariach prikazal rozhodovat podla zdkona a prava a nie podla vlastnej vole.#* Karol Velky vymedzil
v kapituldrii aj zdkaz podplacania sudcov, ako aj zdkaz podplacania missi dominici pri vykone funkcie.*
Missi dohliadali aj na cirkevné zalezitosti. Do ich ¢innosti patril aj supis krdlovského majetku a podavanie
pisomnych sprav Karolovi Velkému, opisovanie ich vlastnych aktivit, opisovanie odhalenych nepravosti
a oznamovanie uradnikov, ktori odmietli ich kontrolu.* Konanie Karola Velkého, respektive jeho reakcia na
splnomocnencami zistené a ohldsené problémy bolo rychle a panovnik konal tak skoro ako to bolo mozné,
¢o bolo obsiahnuté aj v kapitularii z roku 802.%

Uradné povinnosti vykonavali vyslanci podla dvoch dokladov. Prvym bol rigsky poriadok od Karola
Velkého obsahujuci pisané instrukcie a pokyny vztahujice sa na konkrétne tzemie, ktorymi sa museli
riadit. Druhym bol dokument splnomociiujuci vyslancov stvisiaci s pravom priechodu, ubytovania a stravy
na Gzemi, kde mali poverenie vykonavat ¢innost.

V pripade missi dominici i$lo o dva druhy dradnikov: missi ad hoc ($pecidlny) a bezny missus dominici.
Kompetencie mali takmer rovnaké. Odlinost medzi dvomi typmi dradnikov spocivala v povereni ad hoc
uradnikov vo vy$etrovani $pecifickych pripadov mimoriadnych okolnosti a bezpravia.

Karolovivsak bolo jasné, Ze risa a systém v nej nefunguje Gplne dokonale, ¢o naznacoval aj splnomocnencom
missi dominici. Poddani si tak museli zvyknut a zvykli si na obracanie sa priamo na missi dominici s pomocou
v oblasti poru$ovania ich zdujmov. Panovnik si tak vytvoril ur¢ity druh pocitu u poddanych, akoby sa o nich
staral sdm.

41 Ustanovenia vo v§eobecnych kapituldridch z roku 802 obsahuju bliZsie o kompetenciach: ,,A nech sa nikto, pre svoju
mudrost a [stivost, neopovdzi odporovat alebo marit pisané prdvo, alebo sidne rozhodnutie vynesené nad nim, alebo
poskodzovat cirkev BoZiu alebo chudobnych alebo vdovy alebo nejakého krestana. Ale vietci by mali Zit iiplne v silade s Bozimi
zdkonmi, spravodlivo a v sulade so spravodlivym prdavom.“ In LUALDI, K. 2005. Sources of the Making of the West: Peoples and
Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin‘s, 2005), s. 151-55.

42 Pripad z roku 782 v Narbonne sa tyka sidneho sporu medzi arcibiskupom, ktory si nadrokoval emunitu (emunitas — pre-
vod vysostného préva) nad ur¢itymi obcami, a gréfom, ktory tvrdil, Ze mu pozemky boli prepozi¢ané od krala. Situacia
z konania pred sidom obsahuje zmienku o missi dominici a ich pritomnosti. ,Na side zasadali poslovia (missi) naseho
sldvneho pdna krdla Frankov Karola v meste Narbonne, aby prejednali mnoho spornych veci a ukontili prdvne zdleZitosti naria-
deniami jeho krdlovskych poslov. Tymito boli Walter, Adalbert, Fulco, Gibuin, ako aj sluzobnici (vassi dominici) Rodestagnus,
Abundancius, ako aj sudci (iudices), ktori mali oprdvnenie na skonlenie procesu a na vysvetlenie prava (causas dirimere et leges
difinire), Gunter, Discol, Leoderich, Petrus, Bonavita a Sigfred.“ In HATTENHAUER, H. 1998. Evropské déjiny prdva.vyd.1.
Praha : C.H. Beck, 1998, 708 s., ISBN 80-7179-056-7.s. 174

43 »Sudcovia maju sudit spravodlivo podla pisaného prdva a nie na zdklade ich vlastnej véle.” In LUALDI, K. 2005. Sources of the
Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin’s, 2005), s. 151-55.
44 »Pre missi alebo vediicich na sudoch alebo sudcoch, ktori vedia o pripade o ktory ide, zastupovat pred siidom alebo ked je to ne-

vyhnutné ako osoby mézu byt pripustené ako prijatelné k vietkému a ovldda pripad; ale to sa méze vykonat na zdklade vyhody
vedicich alebo missi, ktori su pritomni. Ale v kazdom pripade méze byt na zdklade spravodlivosti a zdkonov; a toho, Ze nikto
neméze mat moc podplatit sid darom, odmenou alebo nejakym druhom ohovdrania. Nikto nesmie neprdvom dovolit inému
ni¢, ale oddanostou a dobrou vélou vetci maju byt pripraveni vykondvat spravodlivost.” In LUALDI, K. 2005. Sources of the
Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin'‘s, 2005), 151-55.

45 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 1999, Vol. 9 Issue 7, p27, 2p,
ISSN 10507086
46 +A ak by tam mohlo byt nieco, ¢o by spolu s izemnymi celkami, neboli schopni sami napravit a dat spravodlivosti zadost, mézZu

bez akejkolvek pochybnosti ozndmit spolu so sprdvami, rozsudit krdlovi, a priama cesta spravodlivosti nesmie byt nikym marend
lichotenim alebo darmi pre nikoho alebo Ziadnym druhom vztahov alebo strachom z moci inych.” In LUALDI K. 2005. Sources
of the Making of the West: Peoples and Cultures, vol. 1: to 1740. 2d ed. (New York: Bedford/St. Martin's, 2005), s. 151-55.

47 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 1999, Vol. 9 Issue 7, p27, 2p,
ISSN 10507086
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Aj napriek pomerne kritkej existencii tiradu splnomocnencov v podobe a forme, akd priniesol
a zreformoval Karol Velky, a rovnako aj pokusom o korupciu zo strany kontrolovanych subjektov, systém
splnomocnencov bol efektivny v suvislosti s ochranou pred zadsahmi zo strany tstrednej moci.*
Institacia missi dominici zanika v 9. storo¢i, ¢omu nezabranil ani pokus Karola Lysého o znovuzavedenie
in$titutu missi dominici pod ndzvom ,kralovski vyslanci“ na kontrolu §lachticov v obvodoch.*

ZAVER

Missi dominici ako urad, respektive institicia zaoberajica sa kontrolnou ¢innostou predstavoval
délezitd institaciu v suvislosti s udrzanim moralneho a najmé pravneho poriadku v $pecifickych oblastiach
¢innosti. Je potrebné konstatovat, Ze missi dominici na zdklade spomenutého predstavovali vyslancov
kréala, ¢o znamena, Ze boli zriadeni na zdklade zdujmu a z véle panovnika, teda zhora, a nie z I'udu. Pod tato
skuto¢nost sa podpisal aj patrimonialny charakter $tatu Franskej riSe a silné postavenie panovnika v $téte,
najmai Karola Velkého v savislosti so snahou kontrolovat spravu ri$e. Zverené kompetencie spisané vo forme
kapitularii st vymedzené Sirokym spésobom a obsahuju svetsky aj cirkevny aspekt ochrany spolo¢nosti, a tak
aj krdlovho majetku ako aj ochrany jednotlivcov prostrednictvom podédvania podnetov. I8lo tak o kumulaciu
svetskej a cirkevnej zloZky doplneni aj o vyznamnu poziciu v ramci kontroly sidnej moci a pravomoci, ¢o sa
pri orgdnoch a tradoch tohto typu ¢asto krat stdvalo a vyskytovalo.

Nezavislost organu bola na jednej strane obmedzena kredciou zo strany krala ako vlastnika $tatu, na
druhej strane v8ak mozZno vidiet aj poctu a délezitost, ktort missi dominici pozivali zo strany obyvatelov
spolivajucu v prindlezani vysostného kralovského prava ius descensus pre missi dominici. Podla dostupnych
prameriov véak nevieme presne ur¢it dizku funkéného obdobia tradnikov missi dominici, ¢o ndm definovanie
nezavislosti dradu do urcitej miery skresluje. Vieme len, Zze kredcia prebiehala spomedzi prislusnikov
aristokratickych ¢lenov rodin a vyber vykonaval panovnik. MéZeme v$ak konstatovat na zdklade faktickych
skuto¢nosti v kapitulariach pravidelné kazdoro¢né vykonavanie kontroly spravy v im zverenych oblastiach.
Délezitym prvkom v ¢innosti missi dominici bolo prijimanie staznosti a podnetov zo strany ob¢anov, ¢o bolo
nevyhnutné pre ziskavanie informacii a pre vykonavanie kontroly v oblasti spravy ri$e na miestnej Grovni.
Subjekt doZadujuci sa ochrany nebol podla kapitularii obmedzeny.

Rovnako za doéleziti moézeme povaZzovat skutocnost, Zze v predmetnych veciach ¢innosti neboli
uradnikom zverené rozhodovacie pravomoci v konkrétnych pripadoch v merite veci. Missi dominici mali
vykondvat kontrolnu ¢innost v stvislosti s oznamovanim a postipenim zistenej zalezitosti panovnikovi.
Oblast pésobnosti missi dominici sa tykala okrem spomenutych kompetencii aj oblasti kontroly korupcie
v ri8i. V praxi sa ¢asto krat v8ak ani missi dominici samotni nevyhli korupcii alebo pokusom o korupciu zo
strany gréfov a ostatnych uradnikov, ¢o sa panovnik snazil obmedzit prave dvojicou uradnikov formou ich
vzajomnej kontroly podla reformy v roku 802. Theodulf z Orleans zaznamenava tazkosti tradnikov missi
dominici pri ¢astej konfrontacii s pontkanymi uplatkami, ¢o dokazuje, Ze reforma z roku 802 nedokazala
uplne zabranit problému korupcie pri vykonavani dradu missi dominici. Napriek tomu v8ak mozno tvrdit,
ze i8lo o dolezity prvok karolinskej spravy.*

48 KRUGER, CH. 1999. Managing A Mighty Empire: Charlemagne’s Missi Dominici. Calliope, 1999, Vol. 9 Issue 7, p27, 2p,
ISSN 10507086

49 FRIED, J. 2008. Die formierung Europas 840 — 1046. Munchen : Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 2008, s. 62, ISBN 978-
3-486-49703-8

50 FRASSETTO, M. 2003. Encyclopedia of barbarian Europe: society in transformation. Santa Barbara, Calif. : ABC-CLIO,
2003, 419 s, ISBN 978-1-85109-586-5, s. 269
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Nevieme jednoznacne urdit, ¢i délezitost a postavenie missi dominici v $tate prispelo k vnimaniu
Franskej rie ako silného a stabilného $tatu za ¢ias Karola Velkého alebo naopak stabilita $tatu a fungujici
systém v iom napomohli ispechu missi dominici ako organu poverenému kontrolovat aradnikov a dohliadat
na spravodlivost v risi. Kazdopadne je jasné, Ze missi dominici zohrali délezitd tlohu pri udrzani stability
v miestnej sprave a zabezpecleni spravnych vizieb a spoluprace v risi.
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RESUME

KOHUT, Tomas: Missi Dominici in Frankish Empire. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 4, 2012, No.7,
p. 36

The article is trying to capture missi dominici as control body in local government in Frankish empire in
the late eight and the early ninth century, especially during the government of Charlemagne. Inevitable
part of the article are capitularies as a source of law, on which we can bring near the existence, functions,
powers and competence of the office of missi dominici. The important fact foregrounding specific position
in the area of control in local governement in the empire is possibility of aplication of complaint on missi
dominici in cases concerning illegal and wrong activity of local government bodies and offices. Important is
also parallel with the modern office of ombudsman.
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