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Pravna uprava postihu korupcie v Ceskoslovensku?!

Andrej Beles — Martin Gregor
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

ABSTRAKT

BELES, Andrej - GREGOR, Martin. Pravna tiprava postihu korupcie v Ceskoslovensku. In Historia
et theoria iuris, ro¢. 11, 2019, ¢. 2, s. 6 - 39.

Vyvin pravnej Upravy trestnych ¢inov postihujtcich uplatkarstvo, teda korupciu v podmienkach
Ceskoslovenska od roku 1918 do roku 1992 i po rozdeleni na samostatné $taty sa vyznacuje
jednak prvkami Kkontinuity ajednak prvkami diskontinuity. Pri skimani tychto prvkov sa
predkladand S$tddia zameriava predovSetkym na systematiku trestnych c¢inov, rozdiely
v trestnosti aktivnej a pasivnej korupcie, pripustnost drobnych darov vo sfére vykonu verejnej
moci, vySku trestnych sadzieb, rozliSovanie okamihu poskytnutia tplatku, osobitosti korupcie
v totalitnom State a d’alSie aspekty.

ABSTRACT

BELES, Andrej - GREGOR, Martin. Legal Regulation of Corruption Crimes in Czechoslovakia. In
Historia et theoria iuris,Vol. 11,2019, No. 2, p. 6 - 39.

The development of the legal regulation of crimes affecting bribery, i.e. corruption in the
conditions of Czechoslovakia from 1918 to 1992 and after the division into separate states, is
characterized by elements of continuity and elements of discontinuity. In examining these
elements, the present study focuses primarily on the system of criminal offenses, the differences
in criminalisation of active and passive corruption, the admissibility of small gifts in the sphere of
public authority, the level of punishment, distinguishing between the moment of giving a bribe,
the particularities of corruption in a totalitarian state, and other aspects.

KLUCOVE SLOVA:

korupcia, prijimanie dplatku, podpléacanie, aplatkarstvo, iplatok, obstaravanie veci v§eobecného
zaujmu, Ceskoslovensko.

KEYWORDS:

corruption, bribery, bribe, procurement of general interest, Czechoslovakia.

GvoD

Podstata korup¢ného spravania a jeho spolocenskej zavaznosti zostava v priebehu
vekov rovnaka bez ohladu na Statny utvar, resp. existenciu totalitného alebo
demokratického rezimu. Korupcia je pre podplacajiceho sp6sob obchadzania pravnych
pravidiel, prostriedok na dosiahnutie ciela, zvyhodnenie svojho postavenia, pre
podplacaného je naopak parazitickym vyuzivanim svojho postavenia na ukor
poskodeného. Od ich primarne legalneho vztahu sa odvija nelegalny korup¢ny vztah.
Nevyhnutnost efektivneho potlacania tychto pravom reprobovanych javov sa prejavovala

1 Tento prispevok bol podporeny projektom VEGA (1/0049/17) Pravne a ekonomické aspekty korupcie
- priciny, dosledky, prevencia a ekonomicka analyza pravnej upravy.
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v hladani idedlnej pravnej upravy trestnopravneho postihu korupcie, ¢i uZ
v demokratickom alebo totalitnom Ceskoslovensku.

Cielom predkladanej Studie je bliZzSie skiamat uvedené vyvinové trendy
v trestnopravnych nastrojoch potlacania korupcie so zameranim sa na hmotné pravo, a to
od obdobia recipovanych trestnych kédexov po vzniku Ceskoslovenska a ¢iasto¢ného
unifikovania pravnej upravy zakonom ¢. 178/1924 Sb. z. a n. o uplatkdrstvi a proti
porusovdni uredniho tajemstvi, cez rozsiahle rekodifikacné snahy vo vztahu k celému
trestnému pravu hmotnému v rokoch 1926 a 1937, nasledné prijatie trestnych zakonov
v rokoch 1950 a 1961 v podmienkach nedemokratického Statneho rezimu, az po vyvin po
roku 1989 anasledné rozdelenie spolotného Statu a vyvinové trendy v samostatnych
republikach, vramci ¢oho je moZné sledovat roztvaranie noZnic povodne spoloCnej
federalnej pravnej Upravy.

Tak, ako sa meni Statny reZim a vztah Statu a prava k expanzii Statu na jednej
a sukromnému vlastnictvu na druhej strane, tak sa menia formy a miesta vyskytu
korupc¢ného spravania. Preto je potrebné osobitne skimat korupciu a jej trestnopravny
postih v prostredi trhového hospodarstva akorupciu ajej trestnopravny postih
v podmienkach Statom riadenej ekonomiky. Z hladiska politickej ekonémie stoji za
zmienku skutoc¢nost, ktord je mozné zosumarizovat takto: taZisko korupéného konania sa
prestiva medzi verejnym a siikromnym sektorom v zavislosti od toho, ¢i stét je liberdlne
Stihly alebo socialisticky expanzivny. O ¢o viac tiloh na seba $tat prebera v oblasti regulacie
a prerozdel'ovania, o to je vacsi tlak zo strany sukromnych os6b na naklonenie priazne
Statu voci nim, resp. v ich prospech a v désledku toho sa zvacSuje aj podiel korupcie vo
verejnom sektore. NajvypuklejSi rozsah nadobuida korupcia v Stdtom riadenych
ekonomikach, kde vyroba a predaj tovarov, vratane poskytovania sluzieb, nie st primarne
zavislé od dopytu, ale od ekonomickych planov centralneho planovania, ¢im sa zvyraziuju
rozpory medzi skuto¢nymi potrebami obyvatel'stva a schopnostou hospodarstva tieto
potreby uspokojovat?. Tieto skutocnosti je nevyhnutné zohl'adnit pri komparacii postihu
korupcie v prostredi demokracie a trhového hospodarstva, ako aj v prostredi totalitného
Statu a Statom riadeného hospodarstva, spolu s blizsim vyskumom reakcie pravnej
upravy na ne.

PRAVNA UPRAVA PODPLACANIA V RECIPOVANYCH KODEXOCH

Vzhl'adom na to, Ze Ceskoslovenska republika v r. 1918 recipovala (zdkonom ¢.
11/1918 Sb. z. a n. o zrizeni samostatného statu Ceskoslovenského) en bloc v ¢eskych
krajinach rakuske pravo a na Slovensku uhorské pravo, pravny dualizmus sa tykal aj
trestnopravnych kédexov. Pravna tprava skiimanych TC sa tak nachadza jednak v
rakiskom trestnom zakone publikovanom pod ¢. 117/1852 1. z. (dalej len TZ 1852)
a jednak v uhorskom trestnom zakone - v trestnom zakonniku o zlocinoch a precinoch -
publikovanom ako zakon ¢. V/1878 (d'alej len TZ 1878).

Rakusky predpis TZ 1852 obsahuje podrobnu pravnu upravu prijimania tplatku
i podplacania, teda pasivnej a aktivnej korupcie v ust. § 104 a 105.3 Zdujmom chranenym

2 Rovnako tak: Zprava trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988, s. 165; publikovana ako R
16/1988.

3 Privlastky aktivny a pasivny st v dobovej odbornej literatire bezné. Namiesto pojmu korupcia sa
pouziva napr. pojem podplacanie, a to aktivne ako aj pasivne. Pozri MILOTA, Albert. Podplaceni podle
prava platného na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. In Pravny obzor, 1925, ro¢. 8, €. 1, 5. 97-102. Resp.
uplatkarstvi, a to aktivne a pasivne. Pozri KALLAB, Jaroslav. Trestni prdvo hmotné platné v zemi ceské
a moravskoslezské (¢dst obecnd I zviastni). Praha: Melantrich, 1935, s. 164.
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uvedenymi trestnymi ¢inmi je jednak Ccistota verejnych funkcii, avSak aj sloboda
rozhodovania chranena od "zvodov sl'ubu"4.

Prijimanie uplatku je pomenované ako brani dari ve vécech trednich®. Subjektom
trestného Cinu je , trednik, ktory kona , pri sprdve spravedinosti, pri proptjcovani sluzeb,
nebo pri rozhodovdni o verejnych zdleZitostech alebo pri obstardvdni svych praci
urednich“. Podl'a judikatury® ide nielen o uradnika, ktory rozhoduje vo veci s kone¢nou
platnost’ou, ale aj o osobu pripravujicu podklady a ¢o i len nepriamo p6ésobiacu na tvorbu
rozhodnutia. Napr. predchadzajuce rozhodnutie obecnej Zivnostenskej komisie je
pripravovanim rozhodnutia mestskej rady.’Ako podstatna sa pri kvalifikacii skutku javi
ucast na rozhodovacom procese, pricom konanim uradu je aj konanie v zastipeni iného
uradnika (napr. odbavovanie zasielok colnému tradu)8.

Spojenie ,rozhodovanie o verejnych zalezitostiach“ sa vykladalo relativne Siroko?,
bolo nim napr. aj zadavanie benzinu pre letecké aautomobilové oddelenie

4 Tamtiez.

5 Ust. § 104 TZ 1852: ,Urednik, ktery# pti sprdvé spravedinosti, pti propijcovani sluzeb, nebo pri
rozhodovani o verejnych zdleZitostech irad sviij sice podle povinnosti kond, avsak aby ho konal, sdm
nebo prostrednictvim jinych dar prijme, anebo jinak tudy néjaky zisk si zjednd nebo sobé prislibiti da;
rovnako i ten, kdoZ se tim viibec pri obstardvani svych praci tirednich k néjakému stranictvi svésti d4,
potrestdn byti md Zalirem mezi Sesti mésici a jednim rokem.“

6 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Kr I 700/20 z 19. 3. 1921, Vazny ¢. 399: , Zlocinu prijimani darii ve
vécech urednich (§ 104 tr. zak.) miiZe se dopustiti téZ urednik, jenZ nerozhoduje sice bezprostiedné
o verejnych zdleZitostech, nybrz pouze rozhodnuti vécné pripravuje nebo pri ném spolupiisobi. Po
strance subjektivni staci védomi urednika. Ze mu siucastnéna strana poskytuje nebo slibuje vyhodu, by
urad svijj spravné nebo rychleji vykondval” Pozri tieZ rozhodnutie NajvysSieho sudu Zm 11 475/26 zo
17.3.1927, Vazny ¢. 2701.

7 Rozhodnutie NajvyssSieho sudu, Zm 11 559/25 z 15. 3. 1926, Vazny €. 2314.

8  Rozhodnutie Najvyssieho sudu Zm II 283/25 z 19. 10. 1925, Vazny ¢. 2148: ,Jde o kondni iradu ve
smyslu §u 104 tr. zdk, vyrizuje-li urednik, at’ jiz z prikazu prednosty uradu, at’ v zastoupeni
spolutirednika a na jeho Zadost zdleZitost, spadajici do kompetence jiného oddéleni téhoZ iradu
(nikoliv vsak jiného odveétvi statni spravy), nebo za pravidelnych poc poméri jen urcité kvalifikovanym
urednikiim vyhraZenou, kterd vsak za pomérid mimorddnych miize byti opatrena bez tjmy jeji platnosti
1 silami, jinak k tomu nepovolanymi. Spadd sem celni odbavovdni zdsilek Celnimu tradii na vypomoc
pridélenym strazmistrem pohranicni financéni strdze."

9  Rozhodnutie NajvysSieho sidu Zm 1819/24 z 11. 5. 1925, Vazny ¢. 1980 (benzinova aféra): , Benzinovd
aféra. Zlocin podle $u 105 tr. zdk. jest dokondn jiZ okamZikem svddéni slibem daru, nikoliv aZ teprve
skutecnou vyplatou slibené odmény bez ohledu na to, byl-Ii slibeny dar d4n nebo stranicky rozhodnuto
¢ili nic.

»Svddéni« predpokldda iimysl, smérujici k tomu, by tirednik jednal proti svym tirednim povinnostem;
nespadd sem pripad, kde dle umysilu pachatelova md urednik postupovati podle zikona.

»Stranictvim« jest nejen primé zasazovani se o zajmy strany, nybrz i pouhd prizen nebo blahoviile viici
ni; nezdlezi na tom, mél-Ii pachatel na mysii urcité prostredky stranické blahoviile.

K napinéni pojmu’ »stranictvi« staci, piisobi-Ii pachatel darem nebo slibem daru na urednika k tomu,
by se nedal pri rozhodovdni vésti vylucné vécnymi, diivody a objektinimi iivahami, nybrz také momenty
subjektivnimi, prizni nebo blahoviili viici strané, kterd mu dar dala nebo slibila, po pripadeé neprizni k
druhé kterd mu niceho nedala ani neslibila.

Distojnici ministerstva narodni obrany, obstardvajici administrativni agendu, jsou tiredniky ve smysiu
1 101 105 tr. zak.

Zadavani benzinu pro letecké a automobilové oddéleni Cs. vojska jest rozhodovanim o verejnych
zdleZitostech.

Okolnosti diileZité pro vyméru trestu Ize poklddati za rozhodné ve smyslu ¢is. 5.$u 281, tr. I jen pokud
vyrok o trestu lze napadnouti diivodem zmatecnosti ¢is. 11 §u 281 tr. r. Neni takovou okolnosti »znacnd
skoda« a »velikd Istivost«, uvedené v druhém odstavci $u 105 tr. zdk, jenz obsahuje jedinou trestni
sazbu.

Stranické uradovani Zada i ten, kdo Zada na uredniku, by podporoval jeho nabidku bez ohledu na jeji
vyhodnost
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ceskoslovenského vojska. Abstraktna definicia verejného (verejnej zalezitosti) podla
judikaturyl® zahfnala zaleZitosti, ktoré sa tykaju zaujmu $tatu ako celku alebo aspon
chranenych zaujmov urcitého okruhu statnych obcanov. Takato definicia mala zjavne
neskor vplyv na definovanie pojmu obstaravanie veci vSeobecného zaujmu.
Rozhodovanie o verejnej zaleZitosti vSak predpoklada vyrok - uradné rozhodnutie
(ktorym sa pravny vztah stanovuje alebo upravuje), preto niektoré uradné Cinnosti
(vyluéne uradna porada, nezavazny odborny posudok, prip. c¢innost Kkonatela
elektrarenského zvdazu) sem podla prvorepublikovej judikatiry nespadaju.ll Pod
predmetnu skutkovi podstatu trestného ¢inu je moZné subsumovat aj situaciu, ked’
pachatel prijal dar pre politicku stranu, ktorej je clenom.12
Objektivna stranka skutkovej podstaty tohto trestného Cinu pozostava z dvoch
alinef:
a) pachatel dar (aplatok) , prijme, anebo jinak tudy néjaky zisk si zjednd nebo
sobé prislibiti dd“, pricom vykonava svoje povinnosti riadne, v sdlade
s pravom - uplatok ma teda motivovat uradnika, aby konal spravne alebo
rychlejsiels;
b) pachatel obstardva udradné zaleZitosti vrozpore s poZiadavkou
nestrannosti (,se .. pri obstardvdni svych praci urednich k néjakému
Stranictvi svésti d4"), v suvislosti s tym, dar (Uplatok) , prijme, anebo jinak
tudy néjaky zisk si zjednd nebo sobé prislibiti d4"“.

Spolupachatelstvi pri zlo¢inu $u 105 tr. zdk. Souhlas se ctenim protokolu o vyslechu svédka (znalce)
nelze dodatecné odvolati (§§y 252 odstavec ctvrty, 281 Cis. 4 tr. I).

Predmétem zlocinu $u 105 tr. zak. miiZe byti kdokoliv; nezdleZi na tom, jednd-Ili pachatel z viastniho
popudu ¢i na Zidost nebo z prikazu jiného, sleduje-1i viastni zdjem ¢i prospéch osoby treti, lec Ze by byl
pouhym poslem nebo ndstrojem cizi viile, jednajicim bez imyslu §u 105 tr. zdk.

Spoluvina podle prvého odstavce §u 5 tr. zak. neni mozna po ¢inu.

Prevzeti, uloZeni a tajeni penéz tiredniku danych jeho manzelkou v dorozuméni. se s nim nespadd pod
ustanoveni §§ii 5 prvd véta, 105 tr. zak, mozZno je vsak podraditi pod ustanoveni druhé véty §u 5 $u
105 tr. zdk. nebo pod § 214 tr. zdk."

10 Rozhodnutie Najvyssieho stidu Zm 11 475/26 zo 17. 3. 1927, Vazny ¢. 2701: ,» Verejnymi«, ve smysiu §
105 tr, zdk. jsou véci, které se dotykaji primo zdjmii statniho celku neb alespori verejnym prdvem
chrdnénych zajmi nejakého kruhu statnich obcanii a nejsou prikazany soudim, by o nich prdvoplatné
rozhodly; spadaji sem smlouvy mezi vojenskou spravou a obcany o vojenskych dodavkach.
»Rozhodovdnim« jest nejen cinnost tifednika, ktery sdm véc primo vyrizuje, nybrZ i finnost tirednika,
ktery vécné pripravuje konecné vyrizeni, nebo pri ném spolupiisobi, zjedndvaje podklady, potiebné k
takovému vyrizeni.

Dar poskytnuty (nikoliv pouze nabizeny) propadi ve prospéch stdtu (§ 9 zakona o tuplatkarstvi ze dne
3. Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. an.)."

11 Rozhodnutie Najvyssieho sudu, Zm 1 463/27 z 18. 11. 1927, Vazny ¢. 2972:, 0 verejné zdleZitosti podle
$ 104 tr. zdk. rozhoduje iurednik jen tehdy, obstardvd-li zdleZitost na niZ se vztahuje jeho iredni
plisobnost, zejména prdci, vykon, k nimz je podle svého tiradu povoldn, plni-Ii viibec néjakou sluZzebni
povinnost, uloZenou mu bud’ zdkonnymi nebo tirednlmi predpisy. Rozhodovdni to predpokiddi vyrok,
jimZ se néjaky prdvni stav nebo prdvni pomér stanovi nebo upravuje; pokud sem nespadd pouhé
posouzeni a upraveni Uctd, vyzddané utvarem povahy soukromoprdvni (elektrdrenskym svazem),
pouhd porada, pro Zzadatele nezdvazny odborny posudek (poradny, ziizené piri strojnim a
elektrotechnickém oddéleni zemského sprdvniho vyboru), ani ¢innost jednatele elektraren- ského
svazu, ztizeného zemi podle zikona ze dne 22. Cervence 1919 ¢is. 438 sb. z. a n,, a povéleného svazem
referdtem opatrovdn. kabelli:
povinnosti konal, Ze tedy vyslovné nebo konkludentnim chovdnim da najevo, Ze by iredniho itkonu
jinak, t j. bez daru, neucinil“

12 Rozhodnutie NajvyssSieho sidu, Zm I1 559/25 z 15. 3. 1926, Vazny ¢. 2314.

13 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Kr1700/20 z 19. 3. 1921, Vazny €. 399, in fine.
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Zakon tak v ustanoveni § 104 TZ 1852 uvadza situdciu prijimania dplatku, v rdmci
ktorej sa pachatel neodchyl'uje od vykonu svojich povinnosti v silade so zakonom
(vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi), teda kona tak, ako by mal konat' bez prijatia
uplatku. Prijimanie, resp. Ziadanie aplatku ma zmysel v tom, Ze prijimajici bude vébec vo
veci konat, a to riadne a zakonne, pricom inak by nekonal.1* Nasledne od toho odliSuje
situaciu, ked’ pachatel pri vykone svojich povinnosti nekona nestranne - necha sa zviest
ku ,strannictvu®, ato pod vplyvom uplatku. Neskorsia pravna uprava v podmienkach
Ceskoslovenska (zakon ¢. 178/1924 Sb. z. a n., resp. trestné zakony z rokov 1950 a 1961)
od uvedenej diferenciacie upusta, v com je mozné identifikovat’ urcita diskontinuitu.
Zaujimavé je, Ze v rakiskom trestnom zakone (po rozpade monarchie aZ do suicasnosti)
sa zachovala kontinuita skiimanej diferenciacie. Rakutsky StGB de /ege /ata ustanovuje tri
trestné c¢iny, ktoré postihuju korupciu vo sfére verejnej mocils: § 304 rakdskeho StGB -
Bestechlichkeit (podplatitel'nost)16, § 305 rakuskeho StGB - Vorteilsannahme (prijimanie
vyhody)17, § 306 rakuskeho StGB - Vorteilsannahme zur Beeinflussung (prijimanie
vyhody na ucel ovplyvnenia)!8. Prvy trestny Cin predstavuje prijimanie tuplatku za
vykonanie povinnosti v rozpore so zakonom, druhy trestny ¢in predpoklada prijimanie
uplatku za zdkonné vykonanie povinnosti a treti trestny ¢in spaja prijimanie uplatku
s ovplyvnenim verejného Cinitela.

Trestna sadzba je v oboch uvedenych pripadoch podl'a § 104 TZ 1852 totoZna, a to
zalar vo vymere Siestich mesiacov aZ jedného roka. Osobitnym druhom trestu je
povinnost pachatela odovzdat prijaty dar uUstavu pre chudobnych, ¢o bolo novelou
uskuto¢nenou zakonom ¢. 178/1924 Sb. z. a n. vypustené.l® Dar v zmysle tohto zakona
potom prepadol S$tatu?0, ato aj vtedy, ked bol dar vrateny pachatelovi
(podplacajiucemu)?l.

Strannictvo je zaujatost osoby, ktora rozhoduje v otazkach vykonu verejnej moci.
Tento pojem definuje rozhodovacia ¢innost Najvyssieho sidu CSR22 ako taky spdsob
rozhodovania dradnika, v ramci ktorého je popri objektivnych skuto¢nostiach ovplyvneny

14 Napr. rozhodnutie Najvyssieho sadu, Zm [ 463/27 z 18. 11. 1927, Vazny ¢. 2972.

15 BlizSie napr. REINDL-KRAUSKOPF, Susanne - HUBER, Stefan G. Korruptiosstrafrecht in Fillen. Wien:
Verlag Osterreich GmbH, 2014, s. 20. ISBN 978-3-7046-6607-9.

16 Ust.§ 304 ods. 1 rakiskeho StGB: Verejny cinitel alebo rozhodca, ktory za nespravne (alebo nezadkonné;
pflichtwidrig) vykonanie alebo nevykonaniesvojich povinnosti vyhodu (dplatok) pre seba alebo pre
iného prijme, ziada si, alebo si da slubit, potresta sa odiiatim slobody az na tri roky. Rovnako sa
potresta, kto prijme, Ziada, da si sI'ibit' vyhodu (tplatok) ako ustanoveny znalec v konani pred sidom
alebo spravnym organom za nespravny znalecky posudok.

17 Ust. § 305 ods. 1 rakdskeho StGB: Verejny Cinitel alebo rozhodca, ktory za spravne a zakonné
(pflichtgemaf) vykonanie alebo nevykonaniesvojich povinnosti pre seba alebo pre iného Ziada
(akukol'vek) vyhodu (uplatok), prijme, alebo si da slI'ibit nenaleziti - nebagatel'nt vyhodu, potresta sa
odnatim slobody az na dva roky.

18 Ust. § 306 ods. 1 rakuskeho StGB: Verejny cinitel alebo rozhodca, ktory okrem pripadov podl'a § 304 a
§ 305 pre seba alebo pre iného Ziada (akukolvek) vyhodu (dplatok), prijme, alebo si da sltubit
nenaleZitd - nebagatel'nd vyhodu s imyslom nechat sa tym ovplyvnit' vo svojej €innosti verejného
Cinitel'a, potresta sa oditatim slobody aZ na dva roky.

19 BlizSie: rozhodnutie Najvyssieho sudu, Zm II 559/25 z 15. 3. 1926, Vazny ¢. 2314.

20 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 11 475/26 zo 17. 3. 1927, Vazny ¢. 2701.

21 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 11 94/27 z 13. 8. 1927, Vazny €. 2866: , Ustanoveni posledni véty §§
104 a 105 odstavec druhy tr. zdk. bylo sice zruseno zikonem o tiplatkdrstvi ze dne 3. fervence 1924,
Cis. 178 sb. z. an. (§ 11 odst. druhy), nahraZeno vsak soucasné predpisem § 9 zikona, podle néhoZ nyni
dar (majetkovy prospéch) propad4d ve prospéch stitu; propadnuti jest vysloviti, i kdyZ byl dar pachateli
vrdcen.

Pro posouzen, otdzky, zda jest obZalovany hoden dobrodini podminéného odsouzeni, prichdzi v tivahu
hlavné jeho osobnost a pak povaha trestného cinu.”

22 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 1819/24 z 11. 5. 1925, Vazny ¢. 1980 (benzinova aféra).
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aj subjektivnymi faktormi. Ide nielen o priame presadzovanie zaujmov urcitej strany, ale
aj priazen, naklonnost, ¢i zhovievavost voci nej. Pocit zaujatosti postacuje, nemusi ist’ o
protipravnu vyhodu. Zaujimava je teda skutoCnost, Ze sud konStruuje ,protisluzbu“ za
poskytnuty uplatok na subjektivnom prvku pocitu podplacajiceho, Ze bol za dplatok
zvyhodneny. Kallab vSak definiciu stranictva konstituuje predovSetkym na objektivnom
prvku: je nim rozhodnutie v prospech alebo na Skodu urcitej osoby, teda v rozpore s
pravom?3,

Voc¢i ustanoveniu o pasivnej korupcii je koreSpondujucim ustanovenim
postihujucim aktivnu korupciu svddéni ke zneuZiti moci iifedni podl'a § 105 TZ 1852. Na
rozdiel od ustanovenia postihujiceho pasivnu korupciu tento trestny ¢in nerozliSuje
vykonavanie povinnosti zakonne na jednej strane a v rozpore s poziadavkou nestrannosti
na strane druhej. Subjekt je vSeobecny. Objektivna stranka trestného ¢inu spociva
v navadzani sudcu, Statneho zastupcu alebo uradnika na konanie v rozpore s poZiadavkou
nestrannosti alebo na porusenie uradnych povinnosti prostrednictvom daru, ¢ize uplatku
(darem ke stranictvi nebo k poruseni povinnosti tiredni svésti hledi). Vylu¢ne voci tymto
skupinam os6b uradnikov je mozZné spachat aktivnu korupciu, preto ide o osobitny
(zvlastni) dradny delikt24. Trestny c¢in je dokonany uZz slibenim daru, ktorym
podplacajuici navadza, nie teda az skutocnou vyplatou daru?>, ¢o je v silade aj s neskorsim
posudzovanim trestnych cinov korupcie ako predcasne dokonanych. Navadzanie,
,svadéni“ predpoklada amysel u podplacajuceho, aby uradnik konal v rozpore so svojimi
povinnostami, ¢iZe touto skutkovou podstatou nie je pokryty pripad, ked dradnik ma
podl'a imyslu pachatel'a (podplacajiceho) konat zakonne a riadne. Pohnutka pachatela
(ako sucast subjektivnej stranky) smeruje k ziskaniu vlastného prospechu alebo
prospechu inej osoby. Judikatdra2¢ i totoZne literatdra2” tito okolnost' vykladaju tak, Ze
vyluCuje imysel sposobit’ skodu.

Tato skutkova podstata trestného Cinu postihujiceho aktivnu korupciu je tak
adekvatna vylu¢ne voci druhej alinei skutkovej podstaty trestného ¢inu postihujiceho
pasivnu korupciu. Podplacanie, ak prijatie uplatku nie je spojené s poruSenim povinnosti,
teda prijimajuci postupuje pri vybavovani veci v silade s pravom, zostalo trestnopravne
nepostihované. Pri trestnom Cine svddeéns ke zneuZiti moci tiredni stanovil zdkonodarca
trest Zalara vo vymere Siestich mesiacov aZ jedného roka, ¢iZe totozne ako pri trestnom
¢ine brani dari ve vécech urednich. Uvedené predstavuje rovnaku trestnost pasivne;j
a aktivnej korupcie. Pri aktivnej korupcii je vsak ustanovena aj okolnost spachania tohto
trestného ¢inu zavaznejsim spésobom (je /i vsak lest velikd...), ¢o ma za nasledok uloZenie
prisnejSieho trestu - tazkého Zalara vo vymere od jedného do piatich rokov.

Z hladiska trestnej politiky a rozsahu kriminalizacie je mozZné zuvedeného
vyvodit nasledujuce zavery. Rovnaka trestnost pasivnej a aktivnej korupcie sa prejavuje

23 KALLAB, ref. 3, s. 165.

24 Tamtiez.

25 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 1819/24 z 11. 5. 1925, VazZny ¢. 1980 (benzinova aféra).

26 Rozhodnutie Najvyssieho stidu Zm 1211/28 zo 7. septembra 1928, Vazny €. 3255: ,Nesprdvné celni
deklarace pri dovozu motorovych kol a svddeni celnikii dary k iulevam pri vyclivini za ucelem
a v umyslu, by zamicenim vahy a typu motort bylo dosaZeno predepsani mensiho cla ke skodé celniho
erdru, nezakladi skutkovou podstatu zlocinu svadéni he zneuZiti moci uredni podle § 105 tr. zdk., jehoZ
skutkovd podstata vylucuje umysl zpisobiti skodu, ani spoluvinu na zloc¢inu zneuZiti moci tredni podle
$$ 5, 101 tr. zdk, jednali-li celnici v dobré vite, Ze dovezend kola jsou vZdy stejnd, souhlasi s iidaji celni
deklarace, a nepresvédcivse se o vdze a typu motort, nekonali sice rddné svou sluzbu, nikoliv vsak
v umyslu poskozovacim, nybrzZ jde tu o zlocin podvodu podle § 197 tr. zdk. a precin podle § 2 zdk.
o uplatkarstvi,
Spoluvina podle § 5 tr. zik. predpoklidad, Ze hlavni pachatel a spoluvinnik jednali v témze timysiu.”

27 KALLAB, ref. 3, s. 165.
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stanovenim rovnakého druhu trestu srovnakym rozpatim trestnej sadzby pri oboch
trestnych cinoch, avSak pri aktivnej korupcii sa pripusta zavaznejsi spésob vykonania
¢inu s moznostou uloZenia prisnejSieho trestu s vysSou trestnou sadzbou. Na druhej
strane, rozsah kriminalizacie je pri aktivnej korupcii uzsi, ked'Ze z trestnopravneho
postihu je vylucené podplacanie, ak prijimajici vykonava svoje povinnosti v sulade
spravnymi predpismi.

Uhorsky predpis TZ 1878 podobne obsahuje rozvinutu pravnu tpravu korupcénych
trestnych cinov, ktora vsak je zhl'adiska systematiky komplikovanejSia. Relevantna
pravna uprava sa nachadza v ust. § 465 az 470 TZ 1878.

Ust. § 465 az 469 TZ 1878 obsahuju pravne normy postihujuce pasivnu korupciu -
prijimanie uplatku. Uhorsky trestny zakon — podobne ako skimany rakusky - rozlisuje pri
prijimani uplatku na jednej strane situaciu, ked prijimajici vykonava svoje uradné
povinnosti zdkonnym sposobom - podl'a § 465 a 468 TZ 1878, a na druhej strane situdaciu,
ked prijimajici v savislosti s dplatkom porusi svoje povinnosti (napr. sudca vyda
rozsudok v rozpore so zdkonom) - podl'a § 467 a 469 TZ 1878.

Subjektom trestného ¢inu podl'a § 465 TZ 187828 je verejny uradnik. Tento pojem
je blizSie definovany vust. § 461 TZ 18782 - definicia je deskritptivna, nie je
enumerativna, teda neobsahuje konkrétne funkcie, ktoré sa povazuju za pozicie verejnych
uradnikov. Napr. je nim aj dradnik dovoznej avyvoznej Kkomisie, resp. dradnik
zasobovacieho ustavu.3? Objektivna stranka skutkovej podstaty trestného cinu
ustanovuje tri alternativy konania Zziadanie, prijatie daru, prip. odmeny alebo
neodmietnutie sl'ubu daru, prip. odmeny. Toto ustanovenie hl'adiska objektivnej stranky
je teda totozné so sucasnou pravnou upravou. Zaujimava je skutocCnost, Ze Ziadanie,
prijatie alebo neodmietnutie sl'ubu daru alebo odmeny sa podla judikatiry3! musi
uskutocnit pred vykonanim dradného tukonu. Vyklad s rozliSovanim tohto casového
hl'adiska je moZné povaZovat vo vyvine pravnej Upravy za ojedinely.

Sankciou je vazenie s trestnou sadzbou az na jeden rok, prip. azZ na dva roky, ak
uradnik samotnou skutoc¢nostou, Ze prijal dar alebo odmenu, porusil svoju povinnost.
Cast’ ustanovenia, ktora predpoklada pripad, %e tradnik Ziadanim, prijatim tplatku alebo
prijatim sl'ubu uplatku svoju povinnost neporusi, bola prijatim zdkona 178/1924 Sb. z.
a n. vypustend. Skuto¢né porusenie povinnosti za dplatok sa postihuje podl'a § 467 a 469
TZ 187832,

28 Ust.§ 465 TZ 1878: , Verejny tirednik, ktery za cin, jejZ ma podle svého tiradu vykonati, nebo za takové
opomenuti Zidd nebo prijme dar neb odménu nebo neodmitne slib v té pricine ucineny, budiz
potrestdn, jestlize neporusil svou tredni povinnost, pro precin podpldceni vézenim do 1 roku, jestlize
tim by vSak svou tiredni povinnost porusil, vézenim do 2 let.”

29 Ust. § 461 TZ 1878: ,Za verejné uredniky povazuji se, kdoZ podle svého iradu, své sluZby nebo
zvldsniho povéreni jsou vdzdni provddeti stitni tikoly verejné sprdvy neb spravedinosti nebo iikoly
nékterého municipia neb obce; dile ti, kdoZ u verejnych fondi, nemocnic, tstavii choromysinych, primo
spravovanych stitem, municipiem nebo obci, jsou ustanoveni jako dohliZitelé, lékari, trednici neb
sluhové. Verejni notarové bud'teZ rovnéz povazovdni za verejné uredniky."

30 Rozhodnutie NajvyssSieho sidu Kr11069/22 z 28. maja 1923, Vazny €. 1222.

31 Tamtiez: ,Ke skutkové podstaté §u 465 uh. tr. zdk. se vyZaduje, by dar byl prijat (Zdd4n, slibeni jeho
neodmitnuto) pred provedenim c¢inu za néjZ se prijimd (Z24d4 atd.). Urednik bratislavské expositury
Ceskoslovenské dovozni a vyvozni komise, jakoZ i urednik zdsobovaciho iistavu v Bratislavé jsou
uredniky verejnymi ve smyslu XLII. hlavy uh. tr. zak. Jest omylem prdavnim, nikoliv skutkovym, mylil-li
se pachatel o své viastnosti vel'ejného tirednika.

Pro narizeni ministra s p/lnou moci pro spravu Slovenska staci uverejnéni v »tiradnich novindch«."

32 Pozri MILOTA, ref. 3,97-102.
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V nasledujucom ustanoveni (§ 466 TZ 187833) uvadza zakon okolnosti, ked
prijatie daru alebo odmeny verejnym uradnikom, pricom udradnik vykonava svoje
povinnosti zakonne a riadne, nie je trestné. Toto ustanovenie je moZzné povaZovat za
Specidlnu  okolnost  vylucujicu protipravnost cinu. Trestné zakonodarstvo
v podmienkach Ceskoslovenska totiZz k zaveru, Ze prijimanie odmien a darov mimo
oficialneho odmenovania v suvislosti svykonom verejnomocenskych opravneni je
nepripustné, dospelo az neskor. Prijatie daru uradnikom je podla predmetného
ustanovenia pripustné v nasledujucich pripadoch:

a) akide o dary poskytnuté verejnym notdrom mimo tarifného odmerovania
pri splneni dvoch podmienok: dar je dany dobrovolne a nejde o ¢innost
notara ako sudneho komisara;

b) ak ide o poplatky a odmeny, ktoré s odmenou tradnika za mimoriadnu
pracovnu Cinnost konanu v zaujme niektorej strany taktieZ pri splneni
dvoch podmienok: tieto poplatky a odmeny st od6vodnené zakonom alebo
inym vSeobecne zavdznym pravnym predpisom aide o mimoriadnu
pracovnu ¢innost, ktora je iradnymi predpismi dovolena;

c) akide o zvycajné nepatrné dary, aké sa davaju sluhom, rovnako pri splneni
dvoch podmienok: dar sa poskytuje bez vyzvania, teda uUradnik o dar
v suvislosti s riadnym vykonom svojich povinnosti neZiadal, resp. prijatie
takého daru nie je sluZobnymi predpismi osobitne zakazané.

Z uvedeného je zrejmé, ze zakon pri dodrzani uvedenych podmienok pripusta
»dofinancovanie“, teda materialnu podporu ¢innosti iradnikov, ak ide o ¢innost notarov,
prip. inych aradnikov, v pripadoch, ked’ ide o ¢innost nad ramec beZnych povinnosti, resp.
dekriminalizuje poskytovanie nepatrnych darov, teda stanovuje minimalnu hranicu na to,
¢o sa povaZuje za drobné ,vSimné“ beztrestne acCo sa povazuje za uplatok
s trestnopravnymi konzekvenciami. Podstatné pri tom je, Ze Uradnik nesmel o dar Ziadat.

TotoZny subjekt - verejny dradnik - je sticastou aj skutkovej podstaty trestného
Cinu podla § 467 TZ 187834 Sucastou objektivnej stranky skutkovej podstaty toho
trestného Cinu je vSak uz aj porusenie sluZobnej povinnosti za prijaty alebo sl'ibeny dar
ako ,protisluzba“. Vzhl'adom na tuto skuto¢nost’ sa ustanovuje aj opravnenie uloZit' vyssi
trest - kaznicu az do piatich rokov.

Nasledujice skutkové podstaty trestného Cinu postihujiceho pasivnu korupciu
podl'a § 468 a 469 TZ 1878 st osobité inym subjektom - subjektom je sudca, vysetrujuci
sudca, €len poroty podl'a § 468 TZ 1878, resp. sudca, vySetrujici sudca a vefejny arednik
podla § 469 TZ 1878. Podobne - ako pri komparacii ustanoveni § 465 a 467 TZ 1878 - je
rozliSujucim prvkom pri tychto dvoch skutkovych podstatach trestného ¢inu skutocnost,
¢i pachatel’ v suvislosti s prijimanim dplatku (daru alebo odmeny) ako ,protisluzbu“
neporusi svoje povinnosti, teda kona riadne a zakonne, ako by mal konat aj bez prijatia
uplatku (§ 468 TZ 18783%), alebo ako ,protisluzbu“ za prijaty uplatok svoje povinnosti

33 Ust. § 466 TZ 1878: , Ustanoveni predchadzejiciho paragrafu se nevztahuje na odmény, které byly dany
dobrovolné verejnym notariim mimo tarif, vyjimaje pripady, kdyZ jednaji jako soudni komisari; také ne
na poplatky a odmény, odiivodnéné v zakoné nebo v predpisech, na odménu verejného itirednika za
mimorddnou pracovni finnost, konanou v zdujmu nékteré strany, kterd je irednimu predpisy
dovolena, ani na obvyklé nepatrné dary, jaké se ddvaji sluhiim, pokud takovy dar se ddvd bez vyzvani
a pokud prijeti jeho neni sluzsebnimi predpisy zvidst zakdz4ano."

34 Ust.§467 TZ 1878: , Ver'ejny tirednik, ktery za dany nebo slibeny dar neb odménu porusi svou sluzebni
povinnost at’' ¢inem, at' opomenutim, budiz potrestdn pro zloc¢in podpldaceni kdznici do 5 let”

35 Ust. § 468 TZ 1878: " TymZ trestem budiZ potrestdn soudce, vysetiujici soudce nebo clen poroty, ktery
trebaze by ani neporusil svou tiredni povinnost za cin, jejZ md podle svého uradu konati neb za takové
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porusi (§ 469 TZ 187836). Tresty a trestné sadzby stanovené v tychto ustanoveniach su
podstatne vyssie ako pri skutkovych podstatach trestného ¢inu podla § 465 a 467 TZ
1878, ¢o je sposobené jednak odliSnym Specialnym subjektom, ktorym sa v zasade
sudcovia, na ktorych sa kladu vyssie naroky ako na nizsi byrokraticky aparat, a jednak
zavaznostou samotného Cinu - ako je vydanie protizakonného rozhodnutia alebo
vykonanie procesu, ktory je moZzné povazovat za analdgiu voci verejnému obstaravaniu
(§ 469 treti bod TZ 1878) v rozpore so zakonom.

Postihovanie druhej strany korup¢ného kontraktu, teda podplacajicej strany je
v zmysle TZ 1878 zabezpecené jednym ustanovenim, a to podla § 470 TZ 187837. Toto
ustanovenie zaklada trestnost aktivnej korupcie len v pripadoch, Ze prijimajici ako
,2protihodnotu” za tplatok porusi svoje povinnosti. Podplacanie bez porusenia povinnosti
prijimajiceho zostava beztrestné. V tejto skutoCnosti sa pravne dpravy v rakiuskom TZ
1852 a uhorskom TZ 1878 zhoduju. Rozsah kriminalizacie je v tomto aspekte v porovnani
s neskorsou pravnou upravou uzsi.

Primerane tomu, Ze skutkové podstaty postihujice pasivnu korupciu rozliSuju
z hl'adiska zavaZnosti a trestnej sadzby prijimanie tplatku verejného tUradnika a sudcu,
vySetrujuceho sudcu, resp. clena poroty, aj skutkovd podstata trestného cinu
postihujuceho aktivnu korupciu pozostava z dvoch alinei. V prvej alinei s niZSou trestnou
sadzbou sa postihuje podplacanie voci verejnému uradnikovi, v druhej alinei s vySSou
trestnou sadzbou sa postihuje podplacanie voci sudcovi, vySetrujicemu sudcovi, resp.
Clenovi poroty. Trestné sadzby su v predmetnom ustanoveni zjavne nizSie ako
v skutkovych podstatach postihujucich pasivnu korupciu, preto nie je mozné hovorit
o rovnakej trestnosti pasivnej a aktivnej korupcie. Tento aspekt predstavuje zavaznu
odliSnost rakuskeho TZ 1852 a uhorského TZ 1878.

Na zadklade uvedeného je mozné KkonsStatovat, Ze recipovand pravna uprava
trestnych ¢inov korupcie bola na Slovensku a v ¢eskych krajinach vo viacerych aspektoch
totoZzna (rozliSovanie prijimania uplatku bez suvisiaceho porusenia povinnosti a so
suvisiacim poruSenim povinnosti, obmedzeny postih podplacania, absencia postihu
korupcie v sikromnom sektore), avSak vo viacerych aspektoch bola rozdielna (vacsi
pocet Specidlnych subjektov a komplikovanejSia systematika, rozdielna trestnost
prijimania uplatku a podplacania).

ZAKON C. 178/1924 SB.Z. A N.

V ramci unifikaCnych snah vo sfére trestného prava boli v podmienkach
Ceskoslovenskej republiky po roku 1918 prijaté viaceré zakony, ktoré predstavovali

s v.r v v

opomenuti Zadd nebo prijme dar neb odménu nebo neodmitne slib, v té priciné ucinény, a to i tehdy,

jestliZe byly dar neb odména s jeho souhlasem diany nebo slibeny osobé treti"

36 Ust.§469 TZ 1878: "Kdznici od 5 do 10 let budizZ potrestin:

1. soudce v civilni nebo trestni véci, ve které byl podplacen, vydal rozsudek neb uzneseni proti
zdkonu;

2. wysetrujici soudce, ktery v rizeni o véci, ve které byl podplacen, nebo v néjakém opatreni, v ni
ucinéném, svym cinem neb opomenutim porusil svou povinnost;

3. verejny urednik, ktery z moci svého tradu spolupiisobi pri drazbé, ustanovené tiradem, nebo pri
sjedndni smlouvy neb pri doddvce a verejné prdci, pokud jde o jeji zad4ni, prevzeti, dohled nebo
prezkoumdni - jestliZe, byl v podplacen, ve véci mu svérené jednal nezikonné a jestli skoda tim
zplisobend presahuje 5000 zL."

37 Ust. § 470 TZ 1878: ,Vézenim do 1 roku a na penézich do 1000 zaltych budiZ potrestin ten, kdo
verejnému trednikovi dd dar neb odménu, nebo je slibi proto, aby porusil svoji odménu. Kdo pak se
toho dopusti u soudce, vysetrujiciho soudce nebo clena poroty, budiz potrestin vézenim do 5 let a na
penézich do 2000 zlatych.”
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celorepublikovl jednotnd pravnu upravu ad hoc v niektorych oblastiach38 trestného
prava. Osobitné predpisy je mozné rozdel'ovat na zakony prevazne trestnopravneho
charakteru aazakony prevazne iného charakteru.3® Jednym zpredpisov prevazne
trestnopravneho charakteru sa stal zakon ¢. 178/1924 Sb. z. a n. o uplatkdrstvi a proti
porusovdni uredniho tajemstvi (dalej len zakon 1924), ktory ustanovuje osobitny
trestnopravny postih pasivnej i aktivnej korupcie. Tento zakon vSak pévodnu recipovanu
pravnu Upravu v TZ 1852 a TZ 1878 nerusi a nenahradza, ale vytvara paralelne platné,
ucinné a aplikovatelné skutkové podstaty trestnych cinov korupcie - v dobovej
terminolégii uplatkarstva. Tieto skutkové podstaty trestnych Cinov su zdanlivo voci
recipovanej pravnej Uprave v pomere Speciality, avSak priamo zakon ustanovuje z
urcitého hl'adiska ich subsidiarne pouZitie.*0 Ustanovenia zakona 1924 sa aplikuju v tych
pripadoch, ked' prisnejsi postih (napr. v pripade, ked nejde len vylucne o poskytnutie
vyhody zo strany tUradnika, ale ide o porusenie tiradnych povinnosti4!) prostrednictvom
vysSie skimanych skutkovych podstat trestnych ¢inov v zmysle rakiaskeho TZ 1852
a uhorského TZ 1878 nie je mozny.

Z hladiska systematiky zdkon uvadza ako prvé uplacanie, ¢ize aktivnu korupciu
anasledne uplatnost, Cize pasivnu korupciu. KedZe pasivna Korupcia sa zvycajne
povaZuje za sploCensky zavaZnejSiu, Standardné systematické poradie byva opacné.
Zakon 1924 vsak presadzuje ideu rovnakej trestnosti pasivnej a aktivnej korupcie, ¢o
moZe mat vplyv na systematiku zakona.

Trestnopravny postih aktivnej korupcie je uvedeny v § 2 zakona 192442, Trestny
¢in pozostava z dvoch zakladnych skutkovych podstat (ods. 1 a 3), resp. z ustanovenia
o hranici bagatelnej vySky uplatku, teda hranici nepatrného prospechu, pri nedosiahnuti
ktorej nejde o trestny cin.

Skutkova podstata trestného ¢inu aktivnej korupcie podl'a § 2 ods. 1 zakona 1924
predstavuje pokrok vo vyvine pravnej Upravy z hl'adiska viacerych aspektov. Objektivna
stranka trestného Cinu uZ obsahuje vSetky tri alternativy konania (sl'ibenie, pontknutie,
poskytnutie), na ¢o neskorsie pravne tipravy nadviazali. Dal$im aspektom je znak tiplatku:
zakon pouziva definiciu: prospech, na ktory cinitel nema pravo. Definicia uplatku
vsucasnom ust. § 131 zdkona ¢ 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorsich
predpisov (dalejlen TZ 2005) je prakticky totozna. Vyznamnym aspektom je aj upustenie
od systematického rozliSovania situacie, ked podplacanie je spojené s porusSenim

38 Napr. zadkon ¢. 50/1923 Sb. na ochranu republiky.

39 Pripravné osnovy trestniho zdkona o zlo¢inech a precinech a zikona prestupkového. Il. Odiivodnéni
osnov. Praha: ndkladem ministerstva spravedlnosti, 1926, s. 6.

40V odbornej literatire sa taktiez uvadza ich subsidiarne pouzitie. MILOTA, ref. 3, s. 97-102.

41 Rozhodnutie NajvysSieho sadu Zm 11317/27 z 12. 11. 1927, Vazny ¢. 2963: , Podani védomé nesprdvné
zprdvy, t j. zprdvy, ve které nejsou uvedeny zavady shledané urednikem (revidentem okresni
nemocenské pokladny), vysetrenim zdvad povérenym, nelze poklddati za poskynuti pouhé vyhody
nebo tlevy ve smysiu § 2 (2) zdkona o uplatkdrstvi (ze dne 3. Cervence 1924, &is. 178 sb. z. a n.), nybrZ
jest porusenim urednich povinnostf (ve smyslu § 105 tr. zdk,)."

42 Ust. § 2 zdkona 1924: ,,(1) Kdo vereinému ciniteli (§ 6) nebo s jeho védomim jiné osobé za to, Ze bude
jemu nebo nékomu jinému udéleno néjaké oprdavnéni nebo povoleni, poskytnuta vyhoda nebo ileva,
uzavrena s nim anebo s jinym smlouva nebo vykondn nebo opomenut iikon, k némuz je tento cinitel
povoldn, primo nebo neprimo nabidne, slibi nebo poskytne prospéch, na néjz tento cinitel nemd prava,
trestd se za precin tuhym vézenim od sesti mésicii do jednoho roku.

(2) Slo-Ii jen o nepatrny prospéch, neni jednani uvedené v odst. 1 trestné, leda Ze by ¢inem nebo
opomenutim byl dotcen diileZity verejny zdjem. V tomto pripadé bud’ vinnik potrestin soudem za
prestupek vézenim od jednoho do ctrndcti dnii nebo trestem penéZitym od 50 K¢ do 500 K¢.

(3) Trestem stanovenym v odst. 1 bud’ potrestin za precin, kdo z diivodu tam uvedeného primo nebo
neprimo nabidne, slibi nebo poskytne nékteré osobé, kterd na to prava nemd, nikoli nepatrny prospéch
za to, Ze osoba ta uZije u verejného cinitele svého viivu.“
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povinnosti ako protihodnotou za uplatok, a situacie, ked sa podplacanie uskutocnuje len
v suvislosti s riadnym a zakonnym vykonom povinnosti prijimajticeho.

Komplikovanost tejto skutkovej podstaty trestného ¢inu vSak spociva v tom, Ze
rozsiahlo vypocitava druhy protisluzby v suavislosti svykonom verejnej moci za
poskytnuty uplatok. Podobne - ako v pripade judikatiry k § 104 TZ 1852 (resp. § 105 TZ
1852) vSak postacuje subjektivny predpoklad vyhody, resp. postaCuje, Ze strana poskytla
prospech (Uplatok) v domnienke, Ze vyhoda bola poskytnutd43. Na rozdiel od § 105 TZ
1852 nie je (z hl'adiska subjektivnej stranky) podla tejto skutkovej podstaty trestného
¢inu vylucena pohnutka podplacajuceho sposobit’ Skodu (napr. poskytovanie uplatku
colnikom, aby zaml¢anim typu a hmotnosti bolo dosiahnuté predpisanie mensieho cla na
Skodu colného eraru)#4. Stanovenym trestom je tuhé vdzenie so sadzbou Sest mesiacov az
jeden rok, ¢im sa nadvazuje na Upravu v sulade s TZ 1852, resp. TZ 1878.

Skutkova podstata trestného Cinu podla ods. 3 ustanovuje postih nepriame;j
korupcie. Vtom taktieZ spociva inovacia zdkona 1924, kedZe recipované predpisy
neobsahuju kriminalizaciu nepriamej korupcie - jej aktivnej formy. Postihuje sa tak
pachatel, ktory sl'ibi, ponikne, poskytne prospech za to, Ze prijimajtci vyuZzije svoj vplyv
u verejného Cinitel'a. Na uCel trestnosti podl'a tohto ustanovenia vSak podl'a judikatiry#>
nezaleZi na tom, ¢i prijimajuci aj de factovplyva, vplyval, alebo bude vplyvat na verejného
Cinitel'a. Postacuje, Ze vplyv bol predpokladany, zamysSlany alebo slubeny. TaktieZ
nezalezi na tom, ¢i ma byt ic¢elom nezakonny postup verejného cinitel'a. Postih nepriame;j
korupcie tak poskytuje ochranu ¢o ilen pred vzdialenym nebezpeCenstvom

43 Rozhodnutie NajvysSieho sidu Zm 1388/30z 27.1. 1931, Vazny ¢. 4052: S hlediska skutkové podstaty
precinu podle § 3 odst. 1 zdkona o uplatkdtstvi neni zapotiebi, by byla viivem verejného cinitele,
zaloZenym v jeho tredni ¢innosti, nékomu néjakd vyhoda skutecné poskytnuta; stacy, Ze Zidany, slibeny
nebo poskytnuty prospéch byl minén jako protihodnota za to, Ze verejny cinitel vyvine ¢innost jejiz
vlivnost strana vzhledem k jeho iirednimu postaveni predpokladd, v tom sméru, by se favorisované
osobé dostalo vyhody, jiz se domdhad nebo na které ji zdeZi.

Ani skutkovd podstata precinu podle § 4 zdk. o uplatkarstvi nevyZaduuje, by byla urednim viivem
verejného Cinitele vyhoda skutecné poskytnuta,; staci, Ze strana prospéch poskytila v predpokladu, Ze se
tak stalo.

Neni zapotrebi, by slo o protiprdvni vyhodu, predpoklidajici stranicky tikon nebo viibec poruseni
trednich povinnosti verejného Cinitele; rozhoduje jen subjektivni pocit toho, kdo se vyhody domdh4.
Vwhodou ve smysiu zdk. ¢is. 178/1924 miiZe byti i urychlené vyrizeni Zddosti za odpis dani.

NezdleZi na tom, Ze nebyla slibena jako odména cdstka co do vyse a doby splatnosti urcitd, (Ze se
ujedndni jisté cdstky stalo aZ po vyrizeni véci)."

44 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm I 211/28 zo 7. septembra 1928, Vazny ¢. 3255.

45 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 1485/30 zo 6. 5. 1931, VaZny ¢. 4157: , Ustanoveni zdkona ze dne 3.
Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. a n. neposkytuji opory pro ndzor, Ze maji misto jen, byl-li ticelem
(icinkem) primého tplatku nebo uzivdni vilivu podpldcené osoby protizikonny postup dotceného
verejného cinitele.

NezdlezZi na tom, zda viibec doslo k piisobeni podplacené osoby (k uZiti jejiho vlivu) na verejného
cinitele; je lhostejno, zda podpldcend osoba méla viiv na dotcené verejné Cinitele.

PouZiti viivu podplicenou osobou neni sloZkou objektivni, nybrz jen sloZkou subjektivni skutkové
podstaty precini podle § 2 odst. ¢is. 3 a dle § 3 odst. ¢is. 3 zdk. ¢is. 178/1924.

Staci, Ze uplatiiovdni viivu (po pripadé i jen domnélého) bylo predpoklidino, zamysleno, najmé
podplicenou osoou vyslovné nebo micky (konkludentné) slibeno, trebas pak k uskutecnéni slibu
nedoslo. Uplatiiovdni viivu na verejné cinitele je cinnosti trestnim zdkonem zdsadné ihned v samém
zarodku zakdzanou za niZ odména jiz, podle povSechnych zdsad mravnich a prdavnich nepristusi
jedndnim nemravnym a zikonem zapovézenym, jeZ neni podle § 879 ob¢. zik. zpiisobilym predmétem
platné smlouvy.”
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mimozakonného vplyvu na pravom chraneny zaujem - Cisty (riadny a zdkonny) vykon
verejnej moci.*¢ Trest podl'a ust. § 2 ods. 3 je totoZny ako podla ods. 1.

Odsek 2 predmetného paragrafu ustanovuje, Ze aktivna korupcia podla ods. 1 je
trestna len v pripade, Ze prospech je vyssi ako nepatrny. Tym je stanovena minimdalna
(bagatelnd) hranica prospechu, ¢iZe uplatku na vyvodenie trestnej zodpovednosti za
podplacanie. Pri posudzovani nepatrného prospechu su rozhodujice okolnosti daného
pripadu, hodnota penazi, cenova hladina*’ - nepatrnym prospechom su aj dary, ktoré
prevySuju obsluzné (sprepitné)48. Na posudenie nepatrnosti prospechu nie su
rozhodujice rozsah, nakladnost alebo vysledok ¢innosti prijemcu uplatku. Nepatrnym
prospechom su prejavy vd'acnosti za ochotu prijemcu, prejavy uznania - hodnota sa musi
zdat zvycajnou aj SirSej verejnosti, avSak nepatrnym prospechom nie si odmena za
¢innost prijemcu alebo podiel na prospechu podplacajuceho.*® Vzidy je potrebné
posudzovat vysku uplatku v Kkontexte Kkonkrétneho pripadu.>® Uvedenou pravnou
upravou nadvazuje zakon 1924 na uhorsky TZ 1878 (§ 466 treti bod) a v sulade so
zasadou subsidiarity trestnej represie vylucuje trestnost podplacania nepatrnymi darmi
(Uplatkami), hoci ide o vykon verejnej moci. Zakon vSak stanovuje vynimku, ked' sa
minimalna hranica neuplatni (vynimka zvynimky) - v pripade ohrozenia doleZitého

46 Rozhodnutie Najvyssieho stidu Zm I 771/28 zo 14. marca 1929, Vazny ¢. 3415: , Uplatkarstvi (zdkon ze
dne 3. Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. a n.). Ucelem ustanoveni, podle néhoZ jest precin § 3 ¢is. 3 zdkona
dokondn jiz pouhym prijetim tplatku, jestst zabrdniti jiz, pouhému nebezpeci, jeZ - byt jen stupném
vzdilenejsim - hrozi pravnimu statku ryziho vykonii verejnych iiradii a sluzeb ze skutecnosti, Ze osoba,
jeZ mad (skutecné nebo domnéle) viiv na Cinitele v tivahu prichdzejici, piisobi z pohnutky iplatku na
Cinitele ty uplatriovanim onoho viivu v ten smér, by se v tivahdch (ma-Ii byti smlouva uzaviena a jak)
neridily vihradné hledisky vécnymi.

PouZiti viivu neni sloZkou objektivni, nybrZ jen sloZkou subjektivni skutkové podstaty; staci Ze
uplatriovdni viivu na verejnlého cinitele bylo predpokiiditno, zamysleno, netreba, by pak skutecné
doslo k jeho uplatnéni. .."

47 Rozhodnutie Najvys$sieho sidu Zm I1 26/25 z 15. 4. 1925, Vazny & 1949: , Uplatkarstvi (zdkon ze dne 3.
Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. a n.).

Pro pojem »nepatrny prospéch« (§ 2 odst. druhy zikona) rozhoduji okolnostii daného pripadu, poklesid
hodnota penéz a drahotni poméry; spadaji sem i dary, prevysujici svou hodnotou zpropitné.
Ustanoveni §u 9 zikona nelze rozsirovati i na pripady, kdyZ byl majetkovy prospéch jen nabidnut nebo
zZdddn.

Podplacenim verejného cinitele, by neoznamil politickému tiradu prestoupeni zikazu cepovati lihoviny
prIi tanecni zabavé (§ 3 odst. treti zikona ze dne 17. tinora 1922, is. 86 sb. z. a n.) byl dotcen diileZity
verejny zdjem.

Zikon o tplatkarstvi nevylucuje povoleni podminéného odsouzeni z diivodu verejného zajmu.“ Dalej
rozhodnutie NajvysSieho sidu Zm II 135/29 z 5. 2. 1930, Vazny €. 3765: ,Zdsady § 173 tr. zdk. o s¢itani

s vrs

cdstek nelze pouZiti v zdkoné o Uplatkdrstvi ¢is. 178/1924 sb. z. a n. pro rozhodnuti otdzky, jde-Ii o

nepatrny prospéch, na néjzZ verejny cinitel nemd prdva, ¢i o prospéch stuperi ten prevysujici”

48 TamtieZ, v odovodneni: ,Naopak vychazi z m usudkem. z opaku, Ze bylo zamysleno pod »nepatrny
prospéch« pojaty i takové dary, které prevysuji sice svou hodnotou zpropitné atd, ktere vsak, pres to
vzhledem k okolnostem pripadu neprekrocuji hranice »prospéchu nepatrného«.“

49 Rozhodnutie NajvysSieho siduZm1771/28 zo 14. marca 1929, Vazny €. 3415: ... O zdkonné ndleZitost],

Ze jde o prospéch nikoliv nepatrny jest uvazovati - bez ohledu na rozsah, nakladnost a vysledek cinnosti
prijemce uplatku - vyhradné s hlediska hodnoty tplatku o sobé pri cemZ jest prihliZzeti k okolnostem
pripadu, zejména k poklesié hodnoté penéz, k drahotnim a ostatnim pomérim.
M3-1i byti v uplatku shleddn prospéch nepatrny, md byti pouhym priznakem vdécnosti za ochotu
prijemcovu, projevem uzndni, nikoliv odménou za predpoklddanou cinnost prijemce, ani podilem na
dlocilenych jim vyhoddch pro ddrce tplatku; hodnotia tiplatku musi se zd4ti nezdvadnou (obvyklou)
1 Sirsi verejnosti, niko]iv jen siicasnénym osobdm.”

50 Rozhodnutie Najvyssieho stidu Zm II 69/29 z 22. oktébra 1929, Vazny ¢. 3632: , Vyse uplatku neni
0 sobé rozhodnou pro otizku, zda jde o »nepatrny prospéch« ve smyslu § 2 odst. 2 zdk. o uplatkarstvi;
tento pojem jest relativni a jest stuperni prospéchu vZdy urciti podle povahy pripadu.”
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verejného zaujmu. To nastdva napr. v pripade podplacania na ucel neoznamenia
podavania alkoholickych napojov pri tanec¢nej zabave>l. Zakon tu tak akoby obsahuje
d'al$iu osobitnu - privilegovanu skutkovu podstatu trestného ¢inu podplacania, ked' je
uplatok nepatrny, ale je dotknuty dolezity verejny zdujem, s nizZSou trestnou sadzbou
jeden den az Strnast dni, resp. s moznostou uloZenia penlazného trestu od 50 do 500 K¢.
Rozsah trestnej sadzby odiatia slobody stanoveny v diioch je mozZné v podmienkach
ceskoslovenského trestného zakonodarstva povaZovat za jedinecny.

Ust. § 3 zdkona 192452 stanovuje skutkové podstaty trestného Cinu spocivajticeho
v pasivnej korupcii. Toto ustanovenie je zrkadlovym obrazom ust. § 2 zakona 1924, ked'Ze
obsahuje dve zakladné skutkové podstaty trestného ¢inu, jednu moZno oznacit ako
prijimanie uplatku (ods. 1), druhu ako nepriamu korupciu (ods. 3), resp. stanovenu
bagatelnud hranicu prospechu (uiplatku), ak je nepatrny a nie je dotknuty ddlezity verejny
zaujem, resp. ustanovenu privilegovanu skutkovi podstatu trestného c¢inu. Mimo
trestnopravneho postihu tak zostava nielen podplacanie formou nepatrného tplatku, ale
aj prijimanie uplatku, ak uplatok je nepatrny, hoci ide o oblast vykonu verejnej moci.
Objektivna stranka trestného ¢inu podla ods. 1 spociva v tom, Ze prijimajuci Ziada, da si
sl'ibit' alebo necha si poskytnut prospech - tuplatok. NeskorsSie pravne upravy toto
trojdelenie preberajd. Trestné sadzby za pasivnu korupciu v oboch zakladnych
skutkovych podstatach, ako aj v privilegovanej skutkovej podstate su totozné ako
v zrkadlovom obraze ust. § 2 zdkona 1924. Rovnaka trestnost aktivnej a pasivnej
korupcie sa tak uplatiiuje bez vynimky.

Nasledujice ustanovenie zadkona (§ 4) explicitne uvadza, Ze prospech (dplatok)
mozZe byt ponuknuty, poskytnuty a sltibeny, resp. prijaty, Ziadany aj po vykonani
»protisluzby” za uplatok, teda nezaleZi na casovom hl'adisku. To potvrdzuje aj judikatdras3:
nezaleZi na tom, Ze odmena nebola sltibend so stanovenou vyskou a dobou splatnosti;
dohoda na tychto okolnostiach a odovzdanie odmeny sa mdéze uskutocnit az ex post.
Pravna dprava aj judikatura tak presli svojim vyvojom a opacné zavery v judikatires* sa
obmedzuju len na vyklad § 465 TZ 1878. Pachatel sa tak neméze vyvinit tvrdenim, Ze
uplatok bol prislibeny, prip. poskytnuty aZ ex post. Uvedené ustanovenie predstavuje
jediny pripad, ked’ pravny poriadok v podmienkach nasho statu vyslovne stanovuje tuto
skutoc¢nost, v neskorSom obdobi je ponechana na rozhodovaciu ¢innost sidov.>>

51 Rozhodnutie Najvyssieho stiidu Zm Il 26/25 z 15. 4. 1925, Vazny ¢. 1949.

52 Ust. § 3 zadkona 1924: ,(1) Verejny cinitel (§ 6), ktery za to, co uvedeno v § 2, odst. 1, piimo nebo
neprimo Zddd nebo sobé nebo jiné osobé d4 slibiti nebo poskytnouti prospéch, trestd se za precin tuhym
vézenim od sesti mésicu do jednoho roku.

(2) Slo-Ii jen o nepatrny prospéch, neni jednani uvedené v odst. 1 trestné, leda Ze byl ¢inem nebo
opomenutim dotcen dileZity verejny zdjem. V tomto pripadé bud’ vinnik potrestin soudem za
prestupek vézenim od jednoho do ctrndcti dnii nebo trestem penézitym od 50 K¢ do 500 K¢.

(3) Trestem stanovenym v odst. 1 bud’ potrestin za precin, kdo z diivodu tam uvedeného primo nebo
neprimo Z4d4 nebo sobé nebo jiné osobé d4 slibiti nebo poskytnouti nikoli nepatrny prospéch, na néjz
ani on ani osoba ta prdva nemd, za to, Ze uZije u verejného Cinitele svého viivu.“

53 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm 1 388/30 z 27. 1. 1931, Vazny ¢. 4052.

54 Rozhodnutie Najvyssieho sudu Kr 1 1069/22 z 28. 5. 1923, Vazny ¢. 1222.

55 Zpohladu stavu de lege lata porovnaj R 21/2015-11: ,Sivislost’ s obstardvanim veci vseobecného
zdujmu v zmysle § 329 ods. 1 Tr. zdk. je dand vZdy vtedy, ak pdchatel’ bez prdvneho titulu prijme, Ziada
alebo si d4 sliibit’ materidlnu alebo int protisluzbu za svoje predchddzajiice, prebiehajiice alebo
nasledujiice konanie pri obstardvani urcitej veci (veci) vseobecného zdujmu. Také obstardvanie totiz
nie je spojené so vznikom akéhokolvek ndroku na plnenie periaznej alebo nepenaznej povahy (uplatok
vzmysle § 131 ods. 3 Tr. zdk.), mimo prdvneho rezimu odmeriovania toho, kto obstardvanie dotknutych
veci vSeobecného zdujmu z doévodu svojho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie
vykondva.“

18



HTI 2019, ROCNIK 11, CiSLO 2

Ust. § 5 zakona 1924 vymedzuje priestupky spocivajice v poruSovani uradného
tajomstva; ust. § 6 obsahuje vymedzenie pojmu verejny cinitel, dalej je ustanovena
trestnost pokusu trestného cinu (§ 7), moznost premeny peniazného trestu na trest
odnatia slobody vo vymere do jedného mesiaca (§ 8), prepadnutie majetkovej hodnoty,
ktora bola uplatkom (§ 9) - ako vedlajsi trest>¢, pravomoc vojenskych sadov (§ 10)
a zaverecné ustanovenia (§ 11).

Z tychto ustanoveni ma osobitny vyznam definicia pojmu verejny Cinitel, ked'Ze ide
o subjekt pri skutkovej podstate trestného ¢inu pasivnej korupcie, resp. aktivna korupcia
smeruje vocCi verejnému cCinitel'ovi. V zmysle zakona 1924 prislo k rozsireniu definicie
tohto pojmu v porovnani spojmom uradnik povolany krozhodovaniu verejnych
zaleZitosti podla § 104 a 105 TZ 1852. Napr. verejnymi Cinitelmi su aj osoby ako
zamestnanci a organy verejnych podnikov zarobkovo ¢innych (napr. jatky mesta Brna)>’.
Podobne ako definicia uradnikas8, aj definicia verejného Cinitel'a zahfna osoby, ktoré
vecne rozhodnutie pripravuju, alebo pri jeho priprave spolupdsobia.

OSNOVY TRESTNEHO ZAKONA Z ROKOV 1926 A 1937

Rekodifika¢né prace na jednotnom trestnom zakone Ceskoslovenskej republiky
pokrocili do vypracovania dvoch paragrafovych zneni nového zadkona - osnovy trestného
zakona z roku 1926 (d’alej len Osnova 1926) a osnovy trestného zadkona z roku 1937
(dalej len Osnova 1937). Nasledkom politickych zmien nebola ani jedna z osnov

56 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Zm I1 205/29 z 18. 1. 1930, Vazny €. 3734: , Zdkon o tUplatkarstvi (ze dne
3. Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. a n.) v § 9 nerozlisuje, zda prospéch byl poskytnut aktivnim (§ 2) nebo
pasivnim (§ 3) zpiisobem uplatkdrstvi jakozto trestného ¢inu, a necini propadnuti jeho zdvislym na
nicem jiném, nez Ze byl prospéch poskytnut (trestnym zpitisobem); staci proto k propadnuti zjisténi
toho neb onoho trestného Cinu, i zjisténi pasivniho uplatkdrstvi podle § 3 zdkona, aniZ je tr'eba zjisténi
trestné viny na strané toho, kdo prospéch verejnému ciniteli poskytl.

Propadnuti prospéchu jest vedlejsim trestem, jenZz md postihnouti toho kdo trestny cin spdchal;
neodvislymi od ného jsou soukromopravni ndroky, které vzchazeji proti pachateli trestného ¢inu osobé
cinem poskozené. Tyto maji v trestnim rizeni pro svoji civilnéprdvni povahu jen postaveni adhaesni (§§
46 a ndsl, 366 tr. I') a jako takové nemohou nijak brdniti uspokojeni prvého tucelu trestniho rizeni
postihnouti pachatele zikonnym trestem (propadnutim prospéchu).

Mohou proto vedle sebe byti uloZeny i propadnuti prospéchu jako vedlejsi trest podle § 9 zdk.
o Uplatkdrstvi, i ndhrada soukromoprdvnich ndroki poskozenych podie § 366 tr. i"

57 Bliz$ie: rozhodnutie Najvys$sieho stidu Zm 11 471/27 z 2. 6. 1928, Vazny & 3198: , Uplatkarstvi (zdkon
zedne 3. Cervence 1924, ¢is. 178 sb. z. a n.). Jatky mésta Brna jsou verejnym podnikem ve smyslu prvého
odstavce § 6 a jich sprdvce je verejnym cinitelem podle §§ 2, 3 zikona, pokud je irednikem povolanym
k rozhodovani verejnych zdleZitosti ve smyslu §§ 104, 105 tr. zak.

Pojem »verejného cinitele« ve smyslu §§ 2, 3 zdkona je Sirsi neZ pojem »iurednika povolaného
k rozhodovdni verejnych zdleZitosti« ve smysiu §§ 104, 105 tr. zdk.

Pisobnost trestnich predpisi §§ 2, 3 zdk. vztahuje se I na organy a zaméstnance verejnych podnikii
vydélecnych.

Nejen zlociny podle §§ 104, 105 tr. zdk., nybrzZ i preciny podle §§ 2, 3 zdkona prichdzeji v iivahu téz, jde-
li 0 tirednika (verejného Cinitele), ktery sice o verejné zadleZitosti (uzavi‘eni smlouvy) sam nerozhoduje,
avsak rozhodnuti vécné pripravuje nebo pri ném spolupiisobi.

[ uplatky poskytované pachatelem za tim iuicelem, by se zbavil domnélych »chikan« jsou trestnym
jedndnim podle § 2 I z3k. o tiplatkdrstvi; jdet’ tu o tiplatek za to, Ze budou pachateli poskytnuty »iilevy«
ve smyslu uvedeného ustanoveni zdkona.

Pod trestni ustanoveni §§ 2, 3 zdkona spadaji zejména ony pripady, v nichZ by dodavky byly byvaly
ddrci ponechdny (dotycnd smlouva byla s nim uzavi'ena) i bez ddvani daru.

Ndkladni listy (Zeleznicni) jsou verei~mi listinami (§ 320 t) tr. zdk.)."

58 Rozhodnutie Najvyssieho sidu Kr 1 700/20 z 19. 3. 1921, Vazny ¢. 399, rozhodnutie NajvyssSieho sudu,
Zm11559/25z 15. 3. 1926, Vazny ¢. 2314.
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schvalena, a teda do roku 1950 zostali v platnosti pévodné kédexy z obdobia Rakusko-
Uhorska a zaroven zdkon 1924.

Osnova 1926 oznacuje korupciu ako trestny cin Uplatkarstva (dplatkdrstvi)
a ustanovuje ho v § 18559, Specialnymi skutkovymi podstatami postihujticimi korupciu st
uplatkarstvo pri vykone mandatu (udplatkarstvi u vykonu manddtu) podl'a § 171 Osnovy
1926960 a uplatkarstvo pri vol'be (uplatkdrstvi pri volbé) podla § 176 Osnovy 1926.61

Osobitnt pozornost tak autori Osnovy 1926 vytvorenim osobitnych skutkovych
podstat venuju korupcii vo sfére zakonodarnej moci, resp. korupcii pri vykone volebného
prava, ¢im sa rozsiruje trestnost korupcie. V oboch pripadoch sa tresta aktivna i pasivna
korupcia. Rozsah trestnosti aktivnej korupcie vo sfére zdkonodarnej moci je vsak zizeny
jednak stanovenim pohnutky, ktorda ma smerovat kpoOsobeniu na rokovanie
zakonodarného zboru a jednak vylucenim trestnosti podplacajuceho, ak konal az potom,
¢o ¢len zakonodarného organu vykonal, alebo nevykonal svoju povinnost’¢2. Uprava oboch
ustanoveni je totoZna s vynimkou oblasti, kde sa korupc¢né spravanie uskutocnuje®3.

Navrh osnovy vo viacerych aspektoch nadvidzuje na inovacie zakona 1924.
Napokon tieto pravne predpisy boli pripravované v kratkom c¢asovom slede po sebe
a zakon 1924 mal byt len provizérnym rieSenim®* do prijatia komplexnej rekodifikacie
ceskoslovenského trestného prava hmotného.

59 Ust. § 185 Osnovy 1926: ,(1) Kdo organu moci verejné primo nebo neprimo slibi, nabidne nebo
poskytne prospéch majetkovy, aby porusil svou tiedni povinnost nebo za to, Ze ji porusil, kdo soudu
nebo verejnému tredniku povolanému k rozhodnuti ve veci samé primo nebo neprimo slibi, nabidne
nebo poskytne prospéch majetkovy, aby ucinil nebo navrhl rozhodnuti v urcitém smyslu neb aby pro
takové rozhodnuti hlasoval neb aby tak neucinil, trestd se Zaldrem od jednoho mésice do tii let nebo
vézenim od ctrndcti dnii do ti7 let.

(2) Stejné se trestd orgdn moci verejné, ktery primo nebo neprimo si dd slibiti, poZaduje nebo prijme
prospéch majetkovy, aby porusil svou tifedni povinnost nebo za to, Ze ji porusil, soudce nebo verejny
urednik povolany k rozhodnuti ve véci samé, ktery priimo nebo neprimo si da slibiti, poZaduje nebo
prijme prospéch majetkovy, aby ucinil nebo navrhl rozhodnuti v urciitém smyslu neb aby pro takové
rozhodnuti hlasoval neb aby tak neucinil, nebo za to, ze tak ucinil nebo neucinil.

(3) Soudce nebo verejny iirednik povolany k rozhodnuti ve veci samé, ktery primo nebo nepiimo si dd
slibiti, poZaduje nebo prijme prospéch majetkovy za to, ze ucini nebo navrhne rozhodnuti, o némz vi,
Ze se priici zakonu, nebo za to, Ze pro takové rozhodnuti hlasuje, trestd se Zalirem od jednoho roku do
osmi let nebo vézenim od Sesti mésicii do péti let" Citované podla: Pripravné osnovy trestniho zikona
o zlo¢inech a prefinech azdkona prestupkového. [ Osnovy. Praha: nakladem ministerstva
spravedlnosti, 1926, s. 50.

60 Ust.§ 171 Osnovy 1926: (1) Kdo v timysiu piisobiti na jedndni zikonodarného sboru jeho ¢lenu primo
nebo neprimo slibi, nabidne nebo poskytne prospéch majetkovy, aby se nezicastnil jedndni
zdkonodarného sboru neb aby se ho ziicastnil v urcitém smyslu, trestd se Zalarem od jednoho roku do
osmi let nebo vézenim od sesti mésicti do tii let.

(2) Stejné se trestd ¢len zdkonoddrného sboru, jenZ primo nebo neprimo si d4 slibiti, poZaduje nebo
prijme prospéch majetkovy za to, Ze nevykond nebo vykond prdvo nebo povinnost plynouci z jeho
mand4tu za to, Ze je nevykonal nebo vykonal“ TamtieZz, s. 47.

61 Ust.§ 176 Osnovy 1926: ,(1) Kdo v iumyslu piisobiti na vysledek volby volici primo nebo neprimo slibi,
nabidne nebo poskytne prospéch majetkovy, aby se neziicastnil verejné volby neb aby vykonal volebni
prdvo urcitym zpiisobem, trestd se vézenim od ctrndcti dnii do tif let nebo Zaldrem od jednoho mésice
do trilet.

(2) Stejné se trestd volic, jenZ piimo nebo nepiimo si dd slibiti poZaduje nebo prijme prospéch
majetkovy za to, Ze se verejné volby neziicastni nebo neziicastnil nebo Ze vykond nebo vykonal volebni
prdvo urcitym zpiisobem." Tamtiez, s. 48.

62 Pozri Pripravné osnovy trestniho zikona o zlocinech a precinech azdkona prestupkového. IIL
Odiivodnéniosnov, ref. 39, s. 97-98.

63 Pozri tamtiez, s. 100.

64  Tamtiez, s. 6.
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Trestny Cin uplatkarstva ustanovuje postih aktivnej (ods. 1) i pasivnej (ods. 2)
korupcie v ustanoveni jedného paragrafu. Aktivna korupcia je systematicky opat
zaradena ako prva. TotoZne ako pri ustanoveniach zakona 1924, sa pri aktivnej i pasivnej
korupcii rozlisuju vzdy tri alternativy konania (sl'ibi, ponikne, poskytne, resp. prijme,
Ziada, da si sl'abit). Navrh - podobne ako ustanovenia TZ 1852 a TZ 1878 (a na rozdiel od
ust. zakona 1924) - rozliSuje situaciu poruSenia povinnosti za uplatok a situaciu, ked’
k poruseniu povinnosti neprichadza. Podl'a autorov navrhu je tomu tak preto, aby sa
zabezpecil postih Co ilen podozrenia z uplatnosti, teda ked pachatel prijal uplatok za
rozhodnutie vyhovujtce zdkonu. Uplatkarstvo za protizdkonné rozhodnutie teda je
kvalifikovanym pripadom uplatkarstva.6>

Zasadnou odliSnostou od ustanoveni zakona 1924 je opatovny odklon od pojmu
verejny Cinitel: ust. § 185 Osnovy 1926 pouziva tri kategérie osob: orgdn moci verejnej,
sudca a verejny uradnik.

Navrh sa d’alej odklana od osobitného ustanovenia o bagatelnej korupcii, teda
nestanovuje beztrestnost poskytovania, resp. prijimania nepatrnych vyhod (dplatkov)
ako zakon 1924, resp. TZ 1878. Cestny dar sudcovi je vak pripustny. Umysel autorov
rekodifikiacie na druhej strane smeruje k zachovaniu miernejSieho postihu bagatelnej
korupcie os6b inych, ako su sudcovia a rovnocenne postaveni uradnici, prostrednictvom
vyvodzovania disciplindrnej zodpovednosti (prip. beztrestnosti), ak ide o beZzné dary
(sprepitné)®e, ktoré je naroc¢né odlisit od trestného prijimania darov v drade.®”

Dal$ou zmenou je zrejmé zvySenie trestnych sadzieb, zvy$enie hornej hranice
trestnej sadzby az na tri roky, resp. moznost ulozit bud' Zalar alebo vazenie. Rovnaka
trestnost aktivnej i pasivnej korupcie zostava zachovana s vynimkou pasivnej korupcie
sudcu alebo verejného uradnika, ak za uplatok vyda alebo navrhne nezdkonné
rozhodnutie. V takom pripade horna hranica trestnej sadzby stipa aZz na osem rokov
(zalar), resp. pat rokov (vazenie).?8 Trestné sadzby v Specidlnych skutkovych podstatach
(§ 171 a 176 Osnovy 1926) sa z hl'adiska trestnej sadzby a jej hornej hranice obmedzuju
na tri roky. Zmyslom zaradenia tychto Specidlnych skutkovych podstat tak nie je
ukladanie vyssich trestov za tieto osobitné pripady korupcie, ale vobec zabezpecCenie jej
trestnosti, ked'Ze by mohlo byt sporné, ¢i sa tyka orgdnu moci verejnej, resp. netyka sa
sudcov a verejnych uradnikov®®.

Ustanovenia o korupcii v Osnove 1937 sa ciastone od uvedenych proporcii
Osnovy 1926 systematicky aj obsahovo odliSujd. Rozsiril sa najma pocet Specidlnych
skutkovych podstat trestnych Cinov, ktoré kriminalizuji korupcéné spravanie. Aktivna
korupcia je pomenovana ako upldceni, pasivna korupcia ako dplatkdrstvi. Za vSeobecné

65 Pripravné osnovy trestniho zdkona o zlocinech a precinech a zikona prestupkového. I, Odiivodnéni
osnov, ref. 39, s. 108.

66 Pozri judikatdru k ust. § 2 ods. 2 a 3 ods. 2 zdkona 1924.

67, Vyjimaje pripad soudce a iifednika jemu na roveri postaveného, je poskytovdni daru a prijimdni jejich
tam, kde nejde o poruseni povinnosti, povaZovati za pouhé disciplindrni provinéni. V rdmci trestného
prdva jest tézko stanoviti rozdil mezi obvyklym snad zpropitnym, jeZ nékdy se ddvd urednikum
nejnizsich kategorii, a trestnym brdnim daru v uradé. Pripady jsou tu tak ruzné a potreba represe
disciplindrniho.” Pripravné osnovy trestniho zdkona o zlocinech a precinech a zakona prestupkového.
II. Odiivodnéni osnov, ref, 39, s. 108.

68 ,PonévadZ trestni sazba za prosté upldceni sudce se zdd dostatecnou ipro pripady aktivniho
podpliceni pri poruSeni prdva, bude v takovém pripadé ten, kdo podplicy, trestin podle druhé aliney
odstavce prvniho, kdezto podplaceny soudce bude v pripadé poruseni prdva trestny prisnéji podle
odstavce tietiho.” Tamtiez.

69 Napokon rovnaky ucel sleduje aj v podmienkach SR zavedenie Specialnych skutkovych podstat
volebnej korupcie a Sportovej korupcie v rokoch 2011 a 2014.
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skutkové podstaty trestnych ¢inov je moZné povazovat upldcenis a uplatkdrstvi verejnych
orgdnii a nékterych jinych osobpodl'a § 178 Osnovy 1937, resp. upldceni a tplatkdrstvi za
uziti viivu podl'a § 181 Osnovy 1937. Ako Specialne skutkové podstaty - vzhl'adom na
konkrétne Specifikovanu oblast alebo sféru, v ktorej sa korupcné spravanie uskutocniuje
- je moZné oznalit upldceni a uplatkdrstvi svédka a nékterych jinych osob podla § 152
Osnovy 1937, upldceni a tuplatkdrstvi rozhodce podla § 183 Osnovy 1937, upldceni
a uplatkdrstvi pravniho zdstupce podla § 185 Osnovy 1937, tiskové uplatkdrstvipodla §
186 Osnovy 1937, volebni upldceni a uplatkdrstvi podla § 227 Osnovy 1937, hosténi
volictipodl'a § 228 Osnovy 1937, resp. upldceni a uplatkdrstvi v rizeni konkursnim podl'a
§ 419 Osnovy 1937.

Trestny ¢in uplidceni a tplatkarstvi vefeinych organii a nékterych jinych osob podl'a
§ 178 az 180 Osnovy 193770 - podobne ako uplatkdrstvi vzmysle Osnovy 1926 do
jedného ustanovenia subsumuje aktivnu (ods. 1), ako aj pasivnu korupciu. AvSak
v roznych ustanoveniach (§ 178 a § 180) rozliSuje situaciu, ked’ ,protisluzbou” za uplatok
je vykonany, opomenuty alebo v urcitom zmysle vykonany tkon na jednej strane, alebo
zneuzitie zverenej verejnej moci na strane druhej (na rozdiel od zakona 1924). Navrh tak,
nadvazujuc na TZ 1852 a TZ 1878, rozliSuje zavazZnost roznych druhov ,protisluzby” za
uplatok.

Je mozné identifikovat cely rad aspektov, z hl'adiska ktorych navrh nadvazuje na
zakon 1924: objektivna stranka aktivnej i pasivnej korupcie obsahuje vzdy po troch
alternativach konania, subjektom pasivnej korupcie je verejny cinitel, resp. aktivna
korupcia smeruje voci verejnému Cinitel'ovi, iplatok je definovany ako prospech, na ktory
nie je pravo, resp. d'alej je ustanovena bagatelna hranica korupcného spravania: nejde
o trestny ¢in, ak prospech (dplatok) bol nepatrny, ibaZze bol dotknuty verejny zaujem?1.

V urcitych aspektoch stanovuje navrh uzsi rozsah trestnosti ako zakon 192472,
Stanovenym trestom je tuhé vazenie - pri aktivnej korupcii so sadzbou jeden mesiac az
jeden rok, pri pasivnej korupcii so sadzbou tri mesiace az tri roky, resp. Zalar do piatich

70 Ust.§ 178 ods. 1 a 2 Osnovy 1937: (1) Kdo verejnému orgdnu nebo s jeho souhlasem jiné osobé za to,
ze jim bude nebo byl vykondn, opominut nebo v urcitém smyslu vykondn nejaky tikon, k némuz je onen
orgdn povoldn, primo nebo neprimo nabidne, slibi nebo poskytne prospéch, na né€jZ onen organ nema
prdva, bude potrestin tuhym vezenim od jednoho mésice do jednoho roku. (2) Verejny orgdn, ktery
za to, co je uvedeno v predchozim odstavci, pro sebe nebo pro jinou osobu primo nebo neprimo prijme
prospéch nebo slib prospéchu anebo projevi souhlas, aby tak ucinila jind osoba, bude potrestdn tuhym
vézenim od trf mésicu do tif let" Osnova trestniho zdkona 1937 (bez vydavatel'skych tidajov).

71 Stym rozdielom, Ze zadkon 1924 pouZiva pojem doleZity verejny zaujem, ¢o zvyraziiuje vynimocnost
trestnosti korupcie, ak je dplatok nepatrny.

72 Podle § 2 zik. C. 178/1924 Sh. z. a n. staci k trestnosti upliceni, kdyZ za to, co je v zdkoné uvedeno, byl
nabidnut nebo poskytnut prospéch jiné osobé, stalo-li se to s védomim uplaceného. Osnova md za to,
Ze toto ustanoveni jde prili§ daleko (srv. TéZ § 465, odst. 2 tr. Z4k. 1878). Cin podniknuty s pouhym
védomim a nikoli souhlasem upldceného (jak vyZaduje osnova) nelze vZdy oznaliti jako nepiimé
upldceni verejného orgdnu samého. Vi-li na pr. iurednik Zivnostenského iradu, Ze za udélenf
Zivnostenské koncese bude jiné osobé, jemu naprosto nezndmé, poskytnut prospéch, nelze to ani na
strané upldcejictho, ani na strané upldceného poklddati za upldceni nebo tplatkdrstvi verejného
orgdnu. Zpravidla pijde v takovych pripadech o upldceni a uplatkarstvi za uZiti viivu, trestné podle §
181. Jinak by tomu arci bylo, kdyby osoba, jiz s vedomim verejného orgdanu byl prospéch nabidnut,
sliben nebo poskytnut byla osobou verejinému orgdanu blizkou. (Vice versa plati to i o tplatkdrstvi.
Takové ciny nejsou nezplisobilé vykonati vliv na vykon verejné moci. Osnova md vsak za to, Ze i pro
takové pripady vystaci s poZadavkem ,souhlasu’, nebot’ neZddajic vyslovny souhlas, umoZiiuje, aby
podle okolnosti pripadu i miceni k takové nabidce nebo miceni k prijeti takového prospéchu bylo
poklddano za souhlas, nebylo-li podniknuto nic k zamezeni cinu. To by vsak platilo i v téch pripadech,
kdyby neslo primo o osobu blizkou (ve smyslu § 14), nybrz po pripadé o osobu jinou, jestliZze podle
okolnosti pripadu by bylo mozno jiz takové védomi a nepodniknuti niceho k zamezen/ ¢inu pokladati
za souhlas micky projeveny.“ Dovodova sprava. Osnova trestniho zikona 1937, ref. 70, s. 315.
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rokov, ak pachatel Uplatok Ziada (ods. 3); pri zneuZiti verejnej moci (§ 180) st ustanovené
vySSie trestné sadzby. Rozdielnou trestnostou aktivnej a pasivnej korupcie zakonodarca
uznava vysSiu zavaznost prijimania uplatku, pre ktoré je imanentné vyuzitie postavenia
prijimajiceho vramci organu verejnej moci (o sa pribliZzuje aZ k vydieraniu), resp.
zohl'adniuje tiez skutocnost, Ze pricinou aktivnej korupcie nie si vidy neclestné
pohnutky’3. Rozdielnu trestnost stanovuje navrh aj pri neiniciativnych alternativach
objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného Cinu pasivnej korupcie (prijme, da si
sl'ibit) a pri iniciativnych alternativach objektivnej stranky (Ziada), Co je moZné taktiez
povaZzovat za inovaciu, ktoru priniesla Osnova 1937. V pripade nepatrného uplatku (ods.
4), ak je dotknuty verejny zaujem, sa Cin kvalifikuje ako priestupok s trestom vazenia do
jedného mesiaca alebo penaznym trestom. Vo vybranych pripadoch (napr. vykon stidnej
moci) sa uvedené trestné sadzby zvysuju (ods. 5).

Trestny Cin upldceni a dplatkdrstvi za uziti viivu podla § 181 Osnovy 193774
kontinualne nadvazuje na ust. § 2 ods. 3 a § 3 ods. 3 zdkona 1924. Zabezpecuje sa tak
kriminalizacia nepriamej korupcie.

Zo Specidlnych skutkovych podstat korupcnych trestnych Cinov je zaujimavé
volebni upldceni a tplatkarstvi podla § 227 Osnovy 193775, Navrh upomina na Osnovu
1926 a kriminalizuje aktivnu a pasivnu korupciu v suvislosti s vykonom volebného prava
- za nevykonanie volebného prava alebo vykonanie volebného prava v ur€itom zmysle.
Stym suvisi nadvazujuca skutkova podstata trestného Cinu (soudniho prestupku)
s nazvom hosténi volicii podl'a § 228 Osnovy 193776, Toto ustanovenie Kriminalizuje
konanie, ktoré nemozno subsumovat pod trestny ¢in volebniho upldceni a tplatkdrstvi.
Postih je totiz zamerany na korupc¢né konanie voc¢i inym osobdm ako volicom
a objektivnou strankou je podavanie pokrmov, napojov alebo inych poZivatin zadarmo
alebo za cenu stanovenu na oko. Kriminalizacia tohto ,neSvaru“ - korupc¢nych aktivit
suvisiacich svykonom volebného prava tymto navrhom dosiahla v skiimanom

73 Tamtiez, s. 314.

74 Ust. § 181 Osnovy 1937: ,(1) Kde néjaké osobé nebo s jejim souhlasem nékomu jinému primo nebo
neprimo nabidne, slibi nebo poskytne prospéch, na ktery nemd prdva, za to, Ze piimo nebo neprimo
uzije nebo uZila viivu, aby verejny orgdn vykonal, opominul, nebo v urcitém smyslu vykonal néjaky
tkon, k némuz je povoldn, bude potrestdn tuhym vézenim od osmi dnii do Sesti mésicu, acli neslo
0 nepatrny prospéch.

(2) Kdo za to, co je uvedeno v predchozim odstavci, pro sebe nebo pro jinou osobu piimo nebo neprimo
Z4d4 nebo prijme prospéch, na ktery nemd prdva, nebo slib takového prospéchu, aneb projevi souhlas,
aby tak ucinila jind osoba, bude potrestdn tuhym vézenim od jednoho mésice do jednoho roku, acli neslo
o nepatrny prospéch.

(3) Co se vtomto paragrafu ustanovuje o upldceni a Uplatkdrstvi za uZiti viivu, plati téZ o upldceni
a uplatkdrstvi za uZiti viivu na jinou osobu uvedenou v § 179; jde-li vsak o upldceni nebo tplatkdrstvi
za uzitf vlivu na nékterou osobu uvedenou v § 179, odst. 2, plati to jen tehdy, jestliZe tim, k cemu bylo
nebo mélo byti viivu uZito, je dotcen verejny zdjem na plnéni iikolii podnikii a tistavii tam uvedenych.”

75 Ust. § 227 Osnovy 1937: ,(1) Kdo osobé k volbé oprdvnéné nebo s jejim souhlasem nékomu jinému
primo nebo neprimo nabidne, slibi nebo poskytne prospéch za to, Ze nevykond nebo nevykonala
volebni prdvo nebo Ze je vykond nebo vykonala v urcitém smyslu, bude potrestin tuhym vézenim od
jednoho mésice do sesti mésici. (2) Stejné bude potrestdna osoba k volbé oprdvnéna, kterd za to, co je
uvedeno v predchozim odstavci, pro sebe nebo pro jinou osobu primo nebo neprimo Zdd4 nebo prijme
prospéch nebo slib prospéchu anebo projevi souhlas, aby tak ucinila jind osoba. (3) Pri odsouzeni pro
Cin trestny podle tohoto paragrafu miize soud uloZiti vedle trest penéZity."

76 Ust. § 228 Osnovy 1937: ,Kdo v den volby poddvd nebo divd podadvati jinym osobam jako voliciim
pokrmy, ndpoje nebo jiné pozivatiny zdarma nebo za cenu stanovenou na oko, bude potrestin pro
prestupek vézenim do jednoho mésice nebo penézitym trestem nebo obojim timto trestem, neni-li jeho
Cin trestny prisnéji podle § 227."
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historickom vyvoji najsirsi rozsah.”” Problematizuju sa tu aktivity, akymi sd napr. tzv.
predvolebné gulase alebo aj rozdavanie faj¢iarskych vyrobkov’8 a to aj ak su podavané
nevoli¢om.

Osobity charakter a Siroky rozsah kriminalizacie su signifikantné aj pre tiskové
uplatkarstvi podla § 186 Osnovy 193779, Objektivna stranka skutkovej podstaty tohto
trestného Cinu spociva vtom, Ze pachatel prijme, Ziada alebo si da sl'ubit prospech
(Uplatok) za neuverejnenie spravy v periodickej tlacovine alebo za vedomé uverejnenie
nepravdivej spravy v periodickej tlaCovine. Zdkonodarca ma tak zaujem na potlacani
prijimania odmien os0b zabezpecujicich vydavanie tlacovych periodik, ak ma {st
o manipulaciu verejnej mienky - vynimkou je situacia, ked’ je sprava oznaCena ako
platena, alebo je tato okolnost zjavna z inych skutocnosti (ods. 2). Kriminalizacia konania
s uvedenym Korupénym charakterom sa v skorSom ani nasledujiucom vyvoji pravne;j
upravy nevyskytuje.

Fundament trestnych ¢inov korupcie v Osnove 1937 tak bol prebrany z ustanoveni
zakona 1924 so zmenami a doplnkami: boli rozsireny pocet skutkovych podstat trestnych
¢inov ouvedené Specialne skutkové podstaty, resp. boli uskutonené niektoré
paradigmalne zmeny: Osnova 1937 upusta od zdsady rovnakej trestnosti aktivnej
a pasivnej korupcie - pri aktivnej korupcii st stanovené miernejSie tresty, d'alej prisnejsi
trest hrozi aktivne konajucemu - ¢i uz Ziadajucemu (pri pasivnej korupcii), resp. bol
zuZeny vyklad pojmu verejny Cinitel (verejny organ).

TRESTNE ZAKONY Z ROKOV 1950 A 1961

Zjednotenie trestnopravnej upravy a zruSenie recipovanych trestnych kédexov
ako aj zdkona 1924 bolo uskutocnené prijatim zdkona ¢. 86/1950 Zb. Trestny zdkon
(d'alej len TZ 1950). Nova pravna uprava ciastoCne prijima niektoré prvky zo zakona
1924, resp. z osnov, avsak celkovo vytvara vlastnu systematicku a Ciasto¢ne obsahovu
koncepciu, ktori preberaju aj nasledujice rekodifikacie trestného prava hmotného
z rokov 1961 (zakon ¢. 140/1961 Zb. Trestny zakon, dalejlen TZ 1961) a 2005 (TZ 2005).

Stvrty diel tretej hlavy TZ 1950 nesie nazov tplatkarstvo, pricom tento pojem
v sebe zahfnia tak aktivnu ako i pasivnu korupciu. Systematicky prva sa uvadza pasivna
korupcia, ¢iZe trestny ¢in prijimania uplatku podla § 181 TZ 1950, nasleduje aktivna
korupcia, ¢ize podplacanie podla § 182 TZ 1950, tretim trestnym c¢inom je nepriame
uplatkarstvo podla § 183 TZ 1950 a diel sa uzatvara osobitnym ustanovenim o Ucinnej
I'itosti podl'a § 184 TZ 1950. Uvedena systematika s nazvami trestnych cinov sa d’alej
preberaju do TZ 1961 a TZ 2005, avSak TZ 2005 nahradza pojem uplatkarstvo pojmom
korupcia. TZ 1961 zaraduje tieto trestné ciny do tretieho oddielu tretej hlavy
v ustanoveniach § 160 az 163 TZ 1961 s totoZnymi nazvami.

77 Avsak je potrebné dodat, Ze navrh v tomto bode nadvézoval na ust. § 4 rakiskeho zakona ¢. 18/1907 .
z. a ust. § 10 uhorského zak. ¢l. XXI11/1913) Blizsie: Osnova trestniho zakona, ref. 70, s. 335.

78 Tamtiez.

79 Ust. § 178 Osnovy 1937: ,(1) Osoba, na jejiZ licet se vyddvd periodickd tiskovina, jakoZ i osoba ¢inna
z povoldni pii redakci, vyd4avdni nebo tisku periodické tiskoviny, kterd pro sebe nebo pro jinou osobu
primo nebo nepiimo Zid4 nebo prijme prospéch nebo slib prospéchu za neuverejnéni zprdvy v oné
periodické tiskoviné nebo za uve- rejnéni zpravy, o niz vi, Ze je nepravdivd anebo projevi souhlas, aby
tak ucinila jind osoba, bude potrestina vézenim od osmi dnii do Sesti mesici. (2) Ustanoveni
predchoziho odstavce nelze uziti, jde-1Ii o prospéch nebo o slib prospéchu za uverejnéni zpravy, kterd
je jako placend oznacena nebo jejiz povaha jako zpravy placené je zrejma z jinych okolnosti*
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Trestny Cin prijimania aplatku podl'a § 181 TZ 195080 obsahuje niektoré zasadné
zmeny v porovnani so skimanou starSou pravnou Upravou. Subjektom nie je verejny
Cinitel, verejny organ, prip. verejny uradnik, ale subjektom je ktorakolvek trestne
zodpovedna osoba, ktorda ma vplyv na rozhodovanie vo veciach vSeobecného zaujmu.
TotoZne je tato otazka rieSena aj pri prijimani uplatku podla § 160 TZ 196181 s tym
rozdielom, Ze ide o vplyv na obstaravanie veci vSeobecného zaujmu. Spachanie cinu
verejnym cCinitelom je uvedené az ako osobitny kvalifikacny znak v kvalifikovanej
skutkovej podstate (§ 181 ods. 3 TZ 1950, resp. § 160 ods. 3 TZ 1961). KedZe pachatel
musi mat’ vplyv na rozhodovanie vo veci vSeobecného zaujmu, resp. obstaravanie veci
vSeobecného zaujmu, aj v zakladnej skutkovej podstate ide o Specialny subjekt. Takto
formulovany Specialny subjekt vSak zahfnia potencialne podstatne SirSi okruh osob, ked'Ze
rozhodovanim vo veci vSeobecného zaujmu, resp. obstaravanim veci vSeobecného zaujmu
je v podmienkach znarodneného hospodarstva a Statom riadenej ekonomiky mimoriadne
Siroky okruh ¢innosti.

Pravna uprava prvykrat vtomto ustanoveni pouZziva explicitne pojem uplatok,
avsak bez zakonnej definicie.82 Uplatkom méZe byt prakticky ¢okol'vek, na ¢o prijimajici
nema pravny narok, pri¢om ide o vec s hospodarskou hodnotou. Uplatkom st najmai
peniaze (v réznej vyske), vecné dary (s roznou hodnotou), v podmienkach socialistického

80 Ust. § 181 TZ 1950: , Prijimanie uplatku.

(1) Kto v suvislosti s rozhodovanim vo veciach vseobecného zdujmu alebo s vykonom takého
rozhodnutia prijme alebo si d slibit tiplatok, potresce sa odniatim slobody aZ na jeden rok a periaznym
trestom.

(2) Kto za okolnosti uvedenych v odseku 1 Ziada tplatok, potresce sa odniatim slobody na tri mesiace
az tri roky a periaznym trestom.

(3) Odiiatim slobody na jeden azZ pit’ rokov a periaZnym trestom sa pdchatel potresce, ak spdcha c¢in
uvedeny v odseku 1 alebo 2 ako verejny cinitel’"

81 Ust.§ 160 TZ 1961: , (1) Kto v stivislosti s obstardvanim veci vseobecného zaujmu prijme alebo si dd
slibit’ tiplatok, potresce sa odriatim slobody aZ na dva roky alebo ndpravnym opatrenim alebo zikazom
¢innosti.

(2) Kto za okolnosti uvedenych v odseku 1 iiplatok Ziada, potresce sa odiiatim slobody na sSest’ mesiacov
az tri roky.

(3) Odiiatim slobody na jeden rok aZ pit’ rokov sa pachatel potresce, ak spdcha cin uvedeny v odseku
1 alebo 2 ako verejny cinitel’

82 Zakonna definicia je zavedena az rekodifikiaciou trestného prava hmotného v podmienakch SR
zakonom TZ 2005.
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hospodarstva aj cudzie valuty.83 Literatura84 vSak identifikuje bagatelnd hranicu uplatku
- nesmie ist' o vyhodu celkom nepatrnud. Avsak opakované prijimanie mensich tplatkov
moze v suhrne naplnit pokracujuci trestny ¢in. Rozhodovacia ¢innost sidov®> vsak toto
stanovisko nereflektuje a za aplatok povazuje aj vyhody nizkej hodnoty - 50 K¢s alebo
kavu a cigarety.

Objektivna stranka skutkovej podstaty trestného ¢inu pozostava z troch alternativ
konania - pachatel dplatok prijme alebo si da sl'ibit’ (§ 181 ods. 1 TZ 1950, resp. § 160
ods. 1 TZ 1961), resp. ziada (§ 181 ods. 2 TZ 1950, resp. § 160 ods. 2 TZ 1961), a to vidy
v suvislosti s rozhodovanim vo veciach vSeobecného zaujmu alebo s vykonom takého
rozhodnutia (TZ 1950) alebo v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu (TZ
1961). Z pravnej upravy podla zakona 1924 tak boli prebrané tri alternativy konania,
avSak svycClenenim aktivnej - iniciativnej, ateda zavaZnejSej alternativy (Ziada) do
samostatného odseku - podobne ako v Osnove 1937 - s vy$Sou trestnou sadzbou
v zaujme diferencovania rozlicnej zavaznosti konania pachatela. Ide o dve samostatné
skutkové podstaty trestnych cinov, pricom podla judikatiry je ich jednocinny stubeh
vylaceny. Trestny ¢in podla skutkovych podstat v druhom odseku je dokonany uZz
Ziadanim uplatku bez ohl'adu na to, ¢i bol nasledne uplatok poskytnuty (trestny cin
dokonceny), alebo bol dplatok prislibeny. Skutocnost, Ze pachatel, ktory uplatok Ziadal,
ho nasledne aj prijal zvySuje spolo¢ensku zavaznost ¢inu, na ¢o sa prihliadne pri vymere

83 BlizSie: Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudi o trestné Cinnosti Gplatkarstvi, Projednano plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢&. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978. Pozri najma:
, Uplatky, které ve vsech uvedenych iisecich ¢i oblastech byly nabizeny, poskytovany nebo pozadovény,
mély riizny charakter. Vétsinou Slo o penéZité cdstky, ale také o vécné dary (ddrkové kose, alkoholické
ndpoje, bonboniéry, potraviny, cigarety, fotoapardty, zlaté predméty apod.) a nékdy i riizné protisluzby.
V oblasti zahranicniho obchodu slo kromé vécnych darii téZ o "provize” v cizich valutdch. Rovnéz
hodnota iiplatkii byla riiznd. Pokud tplatky spocivaly v penéZitych cdstkach, jejich vyse se pohybovala
od 100 Kcs aZ do nékolika desitek tisic K¢s (napr uplatek v souvislosti s prednostnim pridélenim bytu
cinil vjednom pripadé 20 000 K<s, v jiném pripadé dokonce 40 000 K¢s, na tiseku zahranicniho obchodu
slo o uplatek v castce 48 000 silinkil). RovnéZ hodnota tplatkii ve formé vécnych darii byla rozdilna.
Pohybovala se od celkem nepatrné hodnoty (napr. balicek kdvy) aZ do hodnoty zlatych a jinych cennych
predméti. Vyse tplatkii v souvislosti s obstardvdnim tzv. tizkoprofilového zboZi a vyrobkii se casto
ridila spise stupném jeho nedostatku a poptdvky, neZ jeho cenou. V nékterych pripadech nabidnuti
Uplatku nemohla byt jeho vyse zjisténa (napr. byl-li odmitnut penéZity iiplatek nabidnuty v zalepené
obdlce). Uplatky byly nabizeny a pozadovdny zpravidla jednordzové, nékdy vsak i opakované (napr. v
pripadech postupného odebirdni nedostatkovych materialii). “Pozri tiez BELES, Andrej. Pojem tplatok
- z pohl'adu zakona a aplikacnej praxe. In Acta Facultatis luridicae Universitatis Comenianae, 2016, roc.
35,¢.2,s. 3-15.

84 VIESKA, Juraj. § 160 Prijimanie tplatku. In BREIER, Stefan - BURDA, Alois - FARKAS, Zoltan. Trestny
zdkon. Koment4r. Bratislava: Osveta 1964, s. 619.

85 Pozri tiez Zhodnoceni praxe soudl pii rozhodovani o trestnych ¢inech uplatkarstvi, Zprava trestniho
kolegia Nejvy$siho soudu CSSR z 26. 1. 1988 ¢&.j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: , Jak v CSR,
tak v SSR prevaZovalo nabizeni a poskytovdni penéZnich cdstek ve vysi od 50 K¢s do 10 000 K¢s a nékdy
1 vysSich, napr. za prevod clenskych prav k druZstevnimu bytu bylo dano 20 000 K¢s, pri vykupu chatrci
a vyrizovdni stdtnich prispévki pro cikianské obyvatele prijal tajemnik komise rady ONV 43 485 KCs,
prislusnikovi SNB bylo nabidnuto 30 000 Kcs, obhdjce prijal tiplatky ve vysi 23 000 K¢s, lékar kromé
vécnych darii prijal 11800 K¢s atd. Ojedinéle byly nabidnuty, resp. poskytnuty valuty nebo tuzexové
poukdzky, jako 1000, 150 a 40 US dolart, 700 a 100 DM a 300 TK. Vécné dary mély velmi riiznou povahu
i hodnotu; slo 0 zahranicni elektroniku, Sperky v hodnoté 10 000 Kcs, pracku v cené 6000 K¢s, sportovni
obleceni zahranicni vyroby, maly motocykl, vyrobky z brouseného a litého skla, lyZe Ilihoviny,
bonboniéry, kdvu, cigarety, rizné potraviny apod. Pouze v nékolika pripadech mél tplatek povahu
protisluzby, kdyZ byla nabidnuta mozZnost rodinné rekreace a vyhloubeni studny speciilnim strojem
socialistické organizace.”
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trestud®, Uvedena systematickd zlozitost skutkovych podstat bola odstranena az
novelizaciou TZ 1961 v podmienkach samostatnej Slovenskej republiky. Pachatel nemusi
o uplatok poZiadat vyslovne - postacuje také konanie, z ktorého je zrejmé, Ze pachatel
uplatok ocakava a chce®’, avsak nepostacuje len zveli¢ovanie narocnosti uskuto¢nenia
ukonus®s.

Cas prijatia, ziadania alebo prijatia s'ubu tplatku pre pravnu kvalifikaciu skutku
nie je rozhodujuci®? - méze s tak stat pred rozhodovanim vo veci vSeobecného zaujmu
alebo obstaravanim veci vSeobeného zaujmu alebo aZ po takejto ¢innosti. V tomto aspekte
je mozné identifikovat kontinutitu so zakonom 1924.

Podstatnou zmenou v objektivnej stranke je nahradenie zdfhavého vypoétu oblasti
acinnosti vo sfére vykonu verejnej moci, pri ktorych sa koruptné spravanie
uskutocniuje?0, Sirokym a zovSeobeciiujicim pojmom rozhodovanie vo veciach
vSeobecného zaujmu avykon takého rozhodnutia (TZ 1950), resp. obstaravanie veci
vSeobecného zaujmu (TZ 1961). Takéto rieSenie reaguje na zmenu politicko-
ekonomickych podmienok v Ceskoslovensku po roku 1948, zostatnenie hospodarstva,
rozmach Statneho etatizmu, nastup totalitného rezimu diktatary proletariatu®l.
Vseobecny zaujem, rozhodovanie o nom, resp. jeho obstaravanie zacali presahovat’ aj do
sfér, ktoré v podmienkach trhového hospodarstva, plurality foriem vlastnictva, resp.
demokratického Statneho rezimu Standardne patria do sukromnej sféry jednotlivcov.
Zmena z formulacie rozhodovanie vo veci vSeobecného zaujmu v zmysle TZ 1950 na
formulaciu obstaravanie veci vSeobecného zajmu v zmysle TZ 1961 sleduje rozsirenie
trestnej ochrany zaujmov spoloc¢nosti: ide o ochranu pred uplatkarstvom pracovnikov,
ktori nie len rozhoduju vo veciach vSeobecného zaujmu, ale aj takych, ktori obstaravaju
veci vSeobecného zaujmu®2. PostacCuje uZ len suvislost s obstaravanim veci vSeobecného
zaujmu, nie je nevyhnutné, aby tato ¢innost bola iplatkom skuto¢ne ovplyvnena?3.

Cielom sa tak stava postih korup¢ného spravania ¢o najSirSom spektre oblasti
spolocenského Zivota. Verejny zdujem v suvislosti s vykladom rozhodovania vo veci
vSeobecného zaujmu je Siroko koncipovany uz v judikattire k TZ 1950. Rozhodovanim
o veci vSeobecného zaujmu tak je aj rozhodovanie o ndhrade Skody z titulu urazu (pricom
podplacanie spociva v navrateni casti sumy, ktora bola vyplatena ako ndhrada skody,

8 R 3/1978: ,Trestné ciny prijimani uplatku podle § 160 odst 1 apodie§ 160 odst. 2 tr. zdk. jsou
samostatné trestné ciny. Jednocinny soubéh téchto trestnych ¢inii neni mozny. Trestny cin prijimani
Uplatku podle § 160 odst. 2 tr. zdk. je dokondn jiZ tim, Ze pachatel iiplatek Z4dd4, je nerozhodné, zda mu
byl z tohoto podnétu tiplatek poskytnut nebo sliben. K tomu, Ze pachatel, ktery iiplatek Zddal, jej prijal,
se prihlédne pri vymeére trestu v ramci okolnosti urcujicich stuper nebezpecnosti cinu pro spolecnost
($ 3 odst. 4, § 31 odst 1 tr. zak.)."

87 R16/1981,R 46/1983.

88  BESTA, Zdenék - HASCH, Karel. Nékteré aktudlni otazky postihu trestnych ¢inli uplatkarstvi. In
Socialistickd zakonnost, 1988, roc. 36, €. 8, s. 460-465.

89 VIESKA, ref. 84, s. 619.

9  Porovnaj starSiu pravnu upravu: sprava spravodlivosti, prepoziCiavanie sluzieb, rozhodovanie
o verejnych zalezitostiach (§ 104 TZ 1852), statne ulohy verejnej spravy alebo spravodlivosti alebo
ulohy municipia alebo obce (§ 461 TZ 1878), vydavanie opravneni a povoleni, uzatvaranie zmluv,
vykonanie dkonu (§ 2 zdkona 1924). AvSak vzdy je vypocet ¢innosti spojeny s definiciou Specialneho
subjektu - verejného dradnika, verejného cinitel'a a pod.

91 Pozri blizsie napr. CIC, Milan. Vyvojové tendencie trestného zakonodarstva na tizemi Ceskoslovenska
po roku 1945 a niektoré jeho sicasné problémy. In Prdvnické stiidie, 1972, roc. 20, s. 11-47.

92 VIESKA, ref. 84, s. 6.

93 Avsak literatdra pripomina, Ze aj takému Sirokému vykladu je potrebné stanovit urcité hranice, pozri
BESTA - HASCH, ref. 88, s. 460-465.
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osobe, ktora vyplatenie nahrady skody zabezpecila).?* Pojem vec vSeobecného zaujmu je
Sirsi ako pojem verejna vec, kam nespadd obstaravanie vSetkych uloh plynucich
z hospodarsko-organizatorskej funkcie Statu, napr. Ccinnost vyrobného majstra
v pekarnach.?>

Vecou vSeobecného zaujmu nie je len vec, ktora spada do pravomoci verejného
Cinitel'a; je nou zalezitost, na ktorej ma zaujem cela spolo¢nost alebo vacsia skupina ¢lenov
spolo¢nosti (vacsia skupina obcanov)?6. Tu je moZné sledovat kontinuitu v judikattre.®?
Vyklad tohto pojmu sa v priebehu nasledujucich desatroci ustal'uje®® a obsahuje ,, kaZdou
cinnost, kterd souvisi s plnénim spolecensky vyznamnych kol Za obstardvdni véci
obecného zdjmu soudy povazuji nejen rozhodovdni orgdnii stdtni moci a sprdvy, ale
i uspokojovdni zdjmu obcanii a organizaci v oblasti materidlnich, zdravotnich, socidlnich,
kulturnich ajinych potreb.”®® Napr. modernizacia aoprava bytového fondu je
obstaravanim uloh v oblasti uspokojovania materialnych potrieb a na ich splneni ma
zaujem cela spolocnost190, Obstaravanim veci vSeobecného zaujmu je vykon pravomoci

9 R 38/1961: , Pokial’ pdchatel prijal z majetku v socialistickom viastnictve sumu v dobrej viere, Ze mu
po prdve ndlezi, ked’ ale diel z tejto sumy ponechal poukazujiicej osobe za vybavenie jej domnelého
ndroku verejnoprdvnej povahy, nejde o rozkrddanie majetku v socialistickom viastnictve podla § 245
tr. zak, ale o trestny ¢in podpldcania podla § 182 ods. 1, ods. 2 tr. zak." 7. odovodnenia: , Najvyssi siid na
staznost’ pre porusenie zdkona podanii predsedom Najvyssieho siidu zrusil rozsudok krajského sidu
a na odvolanie M. zrusil podla § 282 ods. 1 pism. b) tr. por. rozsudok ludového sudu v Bratislave
dotycne obzalovanej M. v celom rozsahu a pre skutok spocivajicivtom, Ze vr. 1956 na ndvrh J. stihlasila
s tym, Ze z jej poskytnutej periaznej Ciastky poukdzanej jej ako ndhrada skody z titulu zahynutia jej
manZzela pri Zelezni¢nej nehode poukaze pracovnikovi CSD Bratislava polovicu tejto ciastky a skutocne
odovzdala J. sumu 7000 K¢s s tym, aby ju podla dohody odovzdal dr. G., napliiujiici znaky trestného
Cinu podplicania podla § 182 ods. 1, 2 tr. zdk..."

95 R 56/1960: ,Pod pojem verejnej veci nespada obstardvanie vsetkych iiloh plynicich z hospodarsko-
organizdtorskej funkcie stitu, ale iba tych, ktoré svojim spolocenskym vyznamom prevysuju veci
vseobecného zdujmu, ako to md na mysli napr. ustanovenie § 181 a ndsl. tr. zak." Z odévodnenia: , Nie
je tieZ sprdvny zdver krajského siudu, Ze obvineného ako vyrobného majstra je treba pokladat’ pri
vykone jeho fiinkcie za verejného cinitela. Aj ked’ postavenie majstra vo vyrobe je dbleZité, nie je ho
mozno poklddat’ za vediiceho alebo rozhodujiiceho zamestnanca podniku v zmysle § 75 ods. 1 pism. c)
tr. zak, ako to odévodnil krajsky sud.“ Resp. d'alej: ,Z tejto ndplne prdce je zrejmé, Ze obvineny ako
vyrobny majster predtym robotnik, mal riadnou organizdciou prdce zabezpecovat’ Zilinskych pekdrni,
pricom sa riadil prikazmi a pokynmi svojich plnenie vyrobnych tiloh na obmedzenom tiseku pracoviska
nadriadenych. Nebol teda vediicim alebo rozhodujiicim zamestnancom podniku a ani ind¢ neobstardval
verejné veci stic k tomu povolany. Pod pojem verejnej veci nespadd obstardvanie vsetkych iiloh
plyniicich z hospoddrsko-organizdtorskej funkcie stdtu, ale iba tych, ktoré svojim spolocenskym
vyznamom prevysuju veci vseobecného zdujmu, ako to md na mysli napr. ustanovenie § 181 a nasl. tr.
zak."

9% R 32/1987 (z odévodnenia): , Nelze prehlédnou, Ze pojem »obstardvani véci obecného zdjmu« neni
obsahové totoZzny s plnénim kol spadajicich do pravomoci verejného Cinitele. Je sirsi a spadd sem
obstardvdni vSech tikoll, na jejichZ plnéni ma zdjem celd spolecnost nebo aspori vétsi skupina obcanii.
VyZaduje se vsak, aby mezi tiplatkem a obstardvdni véci obecného zdjmu byla souvislost. Bude tomu
tak tehdy, jestliZe prijaty nebo slibeny tplatek md vztah k innosti osoby, kterd véci obecného zdjmu
sama obstardvd, nebo osoby, kterd pri tom spolupiisobi, napr. kond pripravné prdce.” Pozri taktiez
VIESKA, ref. 84, s. 619.

97 Porovnaj rozhodnutie Najvyssieho sudu Zm 11 475/26 zo 17. 3. 1927, Vazny ¢. 2701.

98  Avsak vyklad pojmu obstaravanie veci vieobecného zaujmu sa vyvija doposial, pozri napr. BELES,
Andrej. Korupcia v stivislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu. In Justicnd revue, 2017, roc. 69,
¢.8-9,5.1009-1020.

99 Zhodnoceni poznatklli o rozhodovani soudl o trestné cinnosti uplatkarstvi, Projednano plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod &. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978.

100 R 3/1978, z odévodnenia: , V obou pripadech byl iiplatek obvinénym Zddan a také prijat v souvislosti s
modernizaci a opravou bytového fondu, tedy pri obstardvani iikolii v oblasti uspokojovani materidalnich
potieb, na jejichZ splnéni ma zdjem celd spolecnost. Slo proto v obou pripadech o iplatkirstvi
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verejnych Cinitel'ov (rozhodovanie a ¢innost organov $tatnej moci, sudcov, prokuratorov,
Zboru narodnej bezpecnosti, notarov, avsak aj lekarov veducich zamestnancov v §kolstve,
ak ide o prijimanie Studentov atd’.)101, d'alej vykon pracovnych a funkénych povinnosti
zamestnancov Statnych, druzstevnych, spoloCenskych ainych organizacii, ked’ nejde
o vykon pravomoci, avSak plnia sa tak spoloCenské ulohy, avSak nad ramec toho aj d'alSie
¢innosti, napr. prenechanie poradia na kiipu motorového vozidla, prevod druZstevného
bytu alebo vypoved svedka pred sudom, ¢o ako extenzivny vyklad podlieha kritike:
odporuje totiZ zmyslu trestnych ¢inov uplatkarstva, ak sa postihuje konanie obcana, ktoré
je vylu¢ne prejavom jeho osobnych prav a povinnostil92, Obstaravanim veci vSeobecného
zaujmu su podl'a najvyssieho stdu tie ¢innosti, ktorymi sa spolocensky vyznamné tlohy
Statnych organov a socialistickych organizacii plnia priamo (rozhodovanie sudov,
uzatvaranie kipnych zmluv atd’.), z vedl'ajSich ¢innosti st to tie, ktoré mézu plnenie tloh
ovplyvnit (priprava podkladov, asistencia pri chirurgickom zakroku, vybavovanie
objednavok, atd’.)103,

Najvyssi stid CSSR v hodnotiacej sprave z roku 1978104 rozdel'uje tplatkarstvo vo
veci obstaravania veci vSeobecného zaujmu jednak na uplatkarstvo na useku c¢innosti
organov Statnej moci aspravy - najmd pri c¢innosti narodnych vyborov, organov
ministerstva vnutra, prokuratdry a sidov a pri poskytovani zdravotnej starostlivosti -
ajednak na uplatkarstvo na useku hospodarskeho Zivota - najmad odberatel’sko-
dodavatel'skych vztahov. Je nevyhnutné mat na pamati, Ze prezentované udaje sa takaju
registrovaného uplatkarstva - korupcie, avsak najma takého uplatkarstva, na ktorého
odhalenie mal zaujem najvyssi sid upriamit pozornost verejnosti.

Korupcia pri ¢innosti narodnych vyborov je korupciou na komunalnej irovni, teda
v podmienkach pridel'ovania najomnych bytov, korupcia za uprednostnenie pri tomto
rozhodovani, resp. korupcia pri povol'ovani stavieb ,rodinnych domkov“. Vynimocné su
pripady, ked’ je uplatok poskytnuty za riadne a zdkonné vybavenie veci.195 O desat rokov
neskor uvadza najvyssi sud nové osobité situacie korupcného konania na komunalnej
urovni: umiestiiovanie do domova dochodcov, vykupovanie rémskych chatréi, vynatie
pozemku zlesného pédneho fondu, vystavenie fingovaného sprievodného listu na
pasSovaného kona a d’alsiel0e,

Korupcia v oblasti ¢innosti orgdnov ministerstva vnttra, prokuratiry a sudov
suvisi najmd so snahou pachatelov trestnych ¢inov si zabezpecit nezacatie alebo

v souvislosti s obstardvdnim véci obecného zdjmu ve smysiu znaki trestnych cinii uvedenych v § 160
a 161 tr. zdk. Obvinény také z titulu své funkce vedouciho instalatéri bytového podniku sam mohl
zajistit slibené urychleni oprav, popr. tuprav bytid, takZe mezi tiplatky a obstardvanim véci obecného
zdjmu tu byla souvislost*

101 BESTA - HASCH, ref. 88, s. 460-465.

102 TamtiezZ.

103 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988 &. j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16,/1988.

104 Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod &. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978.

105 Pozri tamtiez: , Trestné postizeny byly predevsim osoby, které tiplatky poskytly nebo nabidly, zpravidia
ve snaze ziskat prednostni pridéleni bytu, resp. moznost vystavby domku, ale i pracovnici narodnich
vyborid (odboru bytového hospoddrstvi, odboru vystavby), pokud uplatky prijali nebo si jejich
poskytnuti dali slibit. Vcelku vyjimecné dochdzelo k trestnimu postihu téch osob, které Zddaly nebo
prijaly uplatek za to, Ze svym viivem budou piisobit na odpovédné pracovniky ndrodnich vybori nebo
za to, Ze tak jiz ucinily a rovnéZ i osoby, které z tohoto diivodu tplatek nabidly nebo slibily (neprimé
uplatkarstvi).

106 Zhodnoceni praxe soudi pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988 ¢&. j. Tpijf 28/87, publikované ako R 16,/1988.
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zastavenie uZ zacatého trestného stihania (resp. nevzatie do vazby), typicky pri trestnych
¢inoch, ako su opilstvo, neopravnené uZzivanie cudzieho motorového vozidla (tzv. ¢ierne
jazdy) alebo pri priestupkoch v doprave. Najvyssi sud konStatuje, Ze uplatky boli vo
vacsine pripadov len pontkané, ¢o svedci o ,bdelosti, resp. ¢estnosti a riadnom vykone
¢innosti pracovnikov tychto organov.197 Problematiku korupcie v tejto oblasti zdoraznuje
najvyssi sad aj po desiatich rokoch v roku 1988: pontkanie uplatkov orgdnom Zboru
narodnej bezpecnosti v sivislosti s pachanim trestnych ¢inov alebo priestupkov, najma
v doprave - tvori na Slovensku pribliZzne polovicu z registrovanych pripadov. Vyskytuje
sa nadalej ponukanie uplatkov prokuratorovi za prepustenie zvazby alebo iné
ovplyvnenie trestného konania. Najvyssi sud opat vyzdvihuje, Ze ponikané uplatky neboli
prijaté. Avsak prislo aj k odstideniu predstavitel'ov prokuratiry, notara a advokatal0s,

Korupcia pri poskytovani zdravotnej starostlivosti sa vsprave zroku 1978
vyznacuje vyskytom najma v troch oblastiach zdravotnickych ukonov - pri zavaznejSich
a naroc¢nejSich chirurgickych tkonoch, pri rozhodovani o kdpelnej liecbe, resp. pri
rozhodovani o praceneschopnosti. Vtychto pripadoch bolo vo zvyCenej miere
registrované uz prijatie uplatku.10° V priebehu nasledujucich desiatich rokov sa situacia
v zdravotnictve vyznamne nezmenila, okrem uvedenych zdravotnickych tukonov sa
korupcia vyskytuje aj pri mnoZstve d'al$ich ikonov110.

107 Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvy$siho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢&. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Nabizenym
tplatkem mélo byt nejéastéji dosazeno, aby prislusny organ upustil od trestniho postihu. Uplatek byl
nabidnut tézZ orgdnu dopravniho inspektordtu v souvislosti se Zadosti o rozsiteni ridicského priikazu
nebo vysetrovatel prokuratury v souvislosti s rozhodovanim o vazbé. V ojedinélych pripadech byly
uplatky nabizeny soudcim v souvislosti s rozhodovdnim o podminéném propusténi nebo o povoleni
odkladu vykonu trestu odnéti svobody a ddle stiatnimu notdri v souvislosti s registraci smlouvy
o prevodu nemovitosti. Skutecnost, Ze postih uplatkarstvi na tomto useku se omezoval v podstaté jen
na formu nabizeni uplatku, jakoZ i poznatky ze spisovych materidlii svédci o tom, Ze pracovnici
uvedenych orgdnii, kterym byl uplatek nabizen, jej neprijali a ucinili opatreni k trestnimu stihani
pachatele. Pouze v jednom pripade byl odsouzen za prijeti uplatku stdtni notar."

108 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia

Nejvyssiho soudu CSSR z26.1.1988 ¢&.j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: ,Jen v nékolika
pripadech byl uplatek nabidnut nebo sliben prokurdtorovi za propusténi obvinéného z vazby nebo za
ovlivnéni, aby obvinénému nebyl uloZen nepodminény trest odnéti svobody, soudcim v souvislosti
s propustenim osoby z vykonu ochranného dohledu, z vazby nebo s jejim podminénym propusténim
z vykonu trestu odnéti svobody, s neuloZenim trestu zdkazu cinnosti apod,, a téZ v pripadé rozhodovani
v obcanskoprdvnich vécech, a to i soudni tajemnici, vyrizujici opatrovnickou véc.
Osoby, jimZ byly za popsanych okolnosti tiplatky nabidnuty, je aZ na vyjimky neprijaly a soucasné daly
podnét k trestnimu stihani podplicejicich. Za trestny &in prijimani uplatku byl odsouzen jen jeden
prokurdtor a jeden vysetirovatel okresni prokuratury, kteri se trestné cinnosti dopustili pri vyrizovani
trestni véci, a jeden statni notdr a advokat za uplatky prijaté v souvislosti s ovérovanim podpisu na
darovaci smlouvé, resp. s poskytovdnim prdvni sluzby v trestnim rizeni"

109 Zhodnoceni poznatkii o rozhodovani soudli o trestné cinnosti uplatkarstvi, Projedniano plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢&. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Na tiseku
zdravotnictvi slo prevdzné o pripady uplatkarstvi v souvislosti s vykonem Ilékarskych ikoni pri
poskytovdni léCebné péce, zejména pri zavaznéjsich zakrocich chirurgické povahy nebo v souvislosti
s doporucovdnim ldzeriské 1écby i rozhodovdnim o této 1éché a s uzndnim pracovni neschopnosti.
Vtéchto pripadech byli trestné stihdni prevazné ti zdravotnicti pracovnici, kteri uplatek prijali.
Ojedinéle se vyskytly pripady trestniho postihu osob, které nabidly tiplatek v souvislosti s provedenim
laboratorni zkousky ke zjisténi hladiny alkoholu v krvi po dopravni nehodé, na niz mély iicast.”

110 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988 ¢. j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: , Za prijimdni tiplatkii
byl vsak odsouzen téz zdvodni Iékar, jenZ je prijal v souvislosti s IéCenim pacienta mimo okruh
pracovnikii organizace, reditel léCebny dlouhodobé nemocnych, ktery tuplatky prijimal od rodinnych
prislusnikii hospitalizovanych osob za prislib ndleZité lécebné péce, dorostova lékarka, jeZ je prijala od
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Vzhl'adom na $tatom riadent ekonomiku je osobitnou oblastou vysokého vyskytu
korupcie oblast odberatel'sko-dodavatel'skych vztahov. Specifikom tejto oblasti je zdroj
poskytovanych peniaznych uplatkov - uplatky su poskytované zo zdrojov socialistickych
organizacii (Statnych pravnickych osob), nie z osobného vlastnictva fyzickych oséb.111
Pachatelia vytvaraju v socialistickych organizaciach protizakonné tzv. Cierne fondy.
Korupcia vtejto oblasti smeruje k prednostnému dodaniu surovin alebo vyrobkov,
prednostnému poskytnutiu sluzby, kuzatvoreniu zmluvy o dodavke alebo inym
vyhodam. Osobitnou kategoériou tychto vztahov je zaobstaravanie tzv. uzkoprofilovych
tovarov asluzieb. Pri¢inou tohto problému sa javi nevykonnost socialistického
hospodarstva, ktora usti do nedostatku nevyhnutnych vyrobkov a poskytovatel'ov sluZieb,
¢o opakovane priznava aj najvyssi sud112. Pricinami korupcie (subjektivnymi) st vSak aj
osobné prospechdarstvoll3, avsak aj netdcta kspolocenskym apravnym pravidlam
(vladnuca trieda ziskala moc prostrednictvom revolucie, teda poruSenim doposial
platnych pravnych pravidiel a ich zruSenim) - vitazi tejto revoludcie si chci zabezpecit
zivotny Standard zodpovedajuci ich snahel14,

Nevykonnost socialistického hospodarstva sa ako problém permanentne
vyskytuje v 70-tych ako aj 80-tych rokoch - ¢i uz v savislosti so stavebnym materialom,
nahradnymi dielmi, dopravnymi prostriedkami alebo farebnymi televizormils,
Socialistické hospodrastvo nie je schopné plnohodnotne zabezpecit zdkladné sluzby
(montdZ vykurovania, lepenie podlahovej krytiny, pohrebné sluzby atd’), ktorych

rodinnych prislusniki brancii v souvislosti s jeji posudkovou ¢innosti pri odvodech, a zubni Iékar, ktery
Zddal od pacientii penize za provedeni protetickych praci.*

111 stava CSSR v ramci realizacie idey, Ze socializmus zvitazil (preambula), uZ nepriptitala ani sikromné
vlastnictvo drobnych a strednych podnikov do 50 zamestnancov (ako Ustava CSR zroku 1948)
arozliSovala socialistické spolocenské vlastnictvo (¢l. 8), do ktorého patrilo Statne vlastnictvo
adruzstevné vlastnictvo, a osobné vlastnictvo obCanov “k spotrebnym predmetom, najma
k predmetom osobnej a domdcej potreby, rodinnym domcekom, ako aj k uspordm nadobudnutym
prdcou’ (¢l. 10). Pripustné bolo malé sukromné hospodarstvo, a to zaloZené vylucne na osobnej praci
(€l. 9). Blizsie ZDOBINSKY, Stanislav et al. Ceskoslovenskd tistava. Komentdr: Praha: Panorama 1988, s.
87 anasl.

112 Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢&. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978. Pozri najma:
K uplatkarstvi formou podpliceni a prijimani iplatku dochdzelo rovnéz v souvislosti s obstardvdnim
tzv. uzkoprofilového zboZi nebo sluzeb. Podpldceni bylo casto motivovdno urcitou tisni obcana, napr:
kdyZ obcan nemohl pro nedostatek stavebniho materidlu pokracovat ve stavbé rodinného domku nebo
pro nedostatek nahradnich dilii pouZivat motorového vozidla, domacich spotrebicii apod. Nedostatek
nékterych druhii zboZi, vyrobkii a nahradnich dilii je jednou z hlavnich pricin uplatkarstvi ve vztahu
obcana k oblasti obchodu a sluzeb. Casto vsak takové nedostatky byly pracovniky obchodu a sluzeb jen
predstirdny za iicelem vytvdreni podminek pro nabizeni iiplatkii. Dalej Zhodnoceni praxe soudi pii
rozhodovani o trestnych ¢inech tplatkai'stvi, Zprava trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CSSR
7 26.1.1988 ¢.j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: ,Z objektivné piisobicich pricin dovoluji
mezi zajistovdnim potreb obcanii i organizaci a moZnostmi vyroby a sluZeb. Tento rozpor je
umocriovdn i vétsi koupéschopnosti obyvatelstva, neZ jakou je schopen pokryt trh zejména napr:
u vyhleddvaného zboZi, coZ vede ke snaze opatrit si tizkoprofilové zboZi I za cenu poskytnuti uplatku
(napr. riizné modni predméty, nedostatkové nahradni dily k autim apod.). Obdobné je tomu u rady
sluZeb.”

113 Co konstatuju aj citované obe spravy najvyssieho studu.

114 Aj proletarska vrchna trieda spolocnosti ma ,obc¢iansku“ mentalitu. Pozri ACHMINOW, Herman.
Ursachen der Korruption im Sowjetsystem. In Osteuropa, 1955, ¢. 2,s. 115-117.

115 Zhodnoceni praxe soudi pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988 &. j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: , Uplatky vsak byly
prijaty od zakazniki ipri prodeji motocyklu zn. Babeta nebo pri prednostnim prodeji barevnych

o«

televizorii.
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dosupnost zavisi od poskytnutia dplatkullé, Vyska dplatku sa v pripade uzkoprofilovych
tovarov odlisuje v zavislosti od toho, do akej miery je dany tovar nedostupny.l1? Aj
v Statom riadenej ekonomike sa tak nevyhnutne prejavuju trhové mechanizmy, avSak
korupc¢ného charakteru, a teda pravnom reprobované.

Najvyssi sud v sprave vSak priznava postihnutie korupciou aj v d'alSich oblastiach
- ako su najmd zahrani¢ny obchod, pridelovanie druZstevnych bytov, Skolstvo,
bankovnictvo (a najma pridelovanie pdézic¢iek), povolovanie telefénnej ucastnickej
stanice a v d'alSom mnoZstve oblasti.118

Co najSirsia aplikicia trestnopravneho postihu bola teda na druhej strane
nevyhnutng, kedZe rozmachom etatizmu tak rastie korup¢né konanie - ked sa Stat
rozpina a subsumuje pod svoju spravu oblasti, ktoré v trhovej ekonomike st Standardne
spravované sukromnym sektorom (princip primatu politiky nad hospodarstvom
a ekonomickymi zakonmill?), resp. Stat rozvija svoju pésobnost’ v oblastiach, v ktorych
v demokratickom Statnom reZime nepdsobi, vytvara sa priestor na Korupc¢né aktivity
0s6b, ktoré v mene Statu su opravnené tieto oblasti spravovat, resp. v tychto oblastiach
rozhodovat.

Paradoxne, oficidlne hodnotenie pachania hospodarskych trestnych Ccinov
identifikuje rozSirovanie ,najroéznejSich foriem korupcie“ ako nasledok obrodného
procesu tzv. Prazskej jari vroku 1968120, ktory bol charakteristicky rozvojom prav
a slobod obcanov. Rozsirena korupcia je vS§ak imanentym javom socialistického (Statom
riadeného) hospodarstva, ¢o dobové hodnotenie vyskytu uplatkarstva zo strany sudov
marginalizuje ako prejav malomeStiackej mentality!21. Jej vyskyt nesuvisi len s obdobim
bezprostredne nasledujicim po roku 1968, ba praveze jej vysoka latencia (v kombindcii s
nizkymi poctami registrovanej korupcie) je konsStatovana aj v druhej polovici 70-tych

vy,

116 Tamtiez: ,Na useku sluZeb byli za prijimdni tplatki odsouzeni pracovnici nejriiznéjsich profesi, napr:
vedouci provozoven autoservisu, sbérnych surovin a stredisek vyrobnich druZstev zajistujicich montdz
ustredniho topeni, jakoZ i dalsi pracovnici, kteri prijali uplatky v souvislosti s nejriznéjsimi opravami,
lepenim podlahové krytiny, véasnym zhotovenim ndhrobniho pomniku, poskytnutim pohrebni sluzby,
prednostni renovaci bytu, prestéhovdnim nabytku, prednostnim pridélenim dvojhrobu, atd. K postihu
podplicejicich osob doslo v téchto pripadech pouze ojedinéle.” Pozri taktieZ R 32/1990-1: , Jestlize
obvinény v rdmci vedlejsiho pracovniho poméru kopdce hrobii méstskych technickych sluZeb
vyZadoval od obcani riizné penéZité cdstky za vykopdni hrobd, prestoZe byl rddné placen
zameéstnavatelem, naplrioval znaky skutkové podstaty trestného Cinu tiplatkarstvi podle § 160 odst. 2
tr. zak. a nikoli trestného cinu poskozovani spotrebitele podle § 121 tr. zak."

117 Pozri vysSie v suvislosti s problematikou pojmu tplatok.

118 Zhodnoceni poznatkd o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod &. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978.

119 ACHMINOW, ref. 114,s.115 - 117.

120 Rozbor azhodnotenie praxe organov ¢innych v trestnom konani pri postihu trestnych ¢inov proti
hospodarskemu poriadku, Trestni kolegium Nejvy$$iho soudu CSSR ze dne 19. zaf{ 1973 ¢&j. Tpjf 60/72,
publikované ako R 54/1973: , Politickd krize v r. 1968 a v prvé poloviné r. 1969 a v disledku toho
rostouci vliv pravicové oportunistickych a antisocialistickych sil"“ podl'a uvedeného rozboru sposobili,
Ze sa rozSirovali: ,skupinové zdjmy, rozmadhaly se mezipodnikové spekulace, riizné nelegdlni
manipulace s financnimi a hmotnymi prostredky podniku, Sizeni podnikii navzdjem, tvorba tzv. Cernych
fond, nejriznéjsi formy uplatkdrstvi a manipulace ke krdceni statnich financr.”

121 Zhodnoceni poznatkli o rozhodovani soudli o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projednano plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Z maloméstdcké
mentality vyristaji celospoleCensky Skodlivé jevy, mezi nimiZ zaujimaji predni misto uplatkdrstvi
a korupce.”
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rokov - v literatirel22 i judikatare!?3, ktora identifikuje rozsiahly vyskyt korupcie
v roznych oblastiach socialistickej spolo¢nosti s ndsledkom rozsiahlych skod24. Napokon
ani do druhej polovice 80-tych rokov neprislo k vyznamnejsim zmenam?125. Realny obraz
rozsirenia korupcie v kazdodennom Zivote obcanov a celej spolo¢nosti v 60-tych a 70-
tych rokoch (samozrejme, sumeleckou licenciou) je mozZné identifikovat v dobovej
kinematografii  kritizujucej nemoralnost vladnuceho reZimu a nevykonnost
socialistického hospodarskeho systému, ktora sa vsak nasledne stava tzv. trezorovym
filmom126. Na tému korupcie je pripustna len tzv. komundalna satiral?’, ktora rezim
a systém per se nekritizuje. MoZnym rieSenim Korupcie v socialistickej spolo¢nosti je
vzdanie sa primatu politiky nad hospodarstvom, CiZe odklon od Statom riadenej
ekonomiky, a teda zanik socialistickej spolo¢nosti, alebo vychovnym pésobenim dokazat,
aby sa vSetci ¢lenovia spolo¢nosti vzdali imyslu sa osobne obohacovat' - o je utdpial2s.
Zakonodarca identifikuje jediné mozZné efektivne rieSenie rozSireného negativneho
spolocenského javu tak v hl'adani ¢o najucinnejSieho trestnopravneho postihu.

Uéinny trestnopravny postih nachadza zakonodarca v pravnej Gprave dostato¢ne
Sirokej na to, aby pojala vSetky oblasti vyskytu korupcie v socialistickej spolo¢nosti.
Problémom Siroko koncipovanej pravnej upravy je vSak jej nedostato¢na urcitost,
nejasnost, o vSetko je rozhodovanim vo veci vSeobecného zaujmu alebo obstaravanim
veci vSeobecného zaujmu. To implikuje moZné porusSenie zadsady nullum crimen sine lege

122 KARABEC, Zdenék. Hlavni rysy vyvoje kriminality v CSSR. In NEZKUSIL, Jif{ et al. Ceskoslovenskd
kriminologie. Praha: Panorama, 1978, s. 81-82.

123 Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod &. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Podil trestnych
Cinid Uplatkarstvi na vsech trestnych cinech cini 0,1, podil uvedeného precinu na vsech precinech
dokonce jen 0,03 Nékteré poznatky naznacuji, Ze pocty osob odsouzenych za uvedené trestné ciny
a precin neodpovidaji zdaleka skutecnému vyskytu této kriminality.“ Pozri tiez Zhodnoceni praxe
soudt pii rozhodovani o trestnych ¢inech tiplatkai'stvi, Zprava trestniho kolegia Nejvy$siho soudu CSSR
z 26.1.1988 ¢. j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: "v letech 1980 a 1981 pocet odsouzenych za
tyto trestné ciny stoupl na 167 a 192 osob a v letech 1985 a 1986 se dédle zvysil na 291 a 296 osob.
Tento vyvoj béhem poslednich let vsak neni jednoznacné vzestupny, protoZe nejvic osob, a to 356, bylo
za trestné Ciny uplatkarstvi odsouzeno v roce 1984." Resp.: , Vysledky vzpomenutych vyzkumii zaroveri
dokumentovaly vysokou miru latence, kterou je nutno u tohoto druhu kriminality predpoklidat”
Porovnaj BESTA - HASCH, ref. 88, s. 460-465.

124 Zhodnoceni poznatkid o rozhodovani soudi o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod ¢&. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Mezi vyrazné
skodlivé jevy patii tplatkdrstvi a korupce zasahuji do nejriiznéjsich oblasti Zivota nasi spolecnosti,
nebot’ brzdi iuspésny rozvoj spolecenskych a ekonomickych vztahi, u poctivych pracujicich
vzbuzujicich nediivéru v nestranny postup stitniho a hospodarského apardtu, narusuji zisadu, Ze pro
zvysovani zZivotniho standardu je rozhodujici jediné mnoZstvi, kvalita a spolecenskd prospésnost
vykonané prdce a piisobi dalsi skody, zeiména moralni a politické.”

125 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z26.1.1988 ¢&.j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: "zdvaznym
porusovanim socialistickych zdsad jsou riizné negativni jevy, spekulacni tendence, snahy o bezpracné
aneoprdvnéné prijmy; na radé mist mdme co délat s priZivnictvim, rozkrdddnim majetku
v socialistickém viastnictvi, s uplatkarstvim i dalsimi nesvary, proti kterym je treba rozhodné bojovat."
Resp. zaver: " 0d roku 1978, kdy plénum Nejvyssiho soudu CSSR zhodnotilo poznatky o rozhodovani
soudii o trestné cinnosti Uplatkarstvi, k vyraznéjsim zméndm nedoslo."

126 Napr. film Hori, md panenko (1967, rezisér Milo§ Forman), ktorého dej je v skutocnosti inotajom
socialistickej spolocnosti, pre ktort je charakteristické rozkradanie spolo¢ného vlastnictva a korupcia.
Pozri KASINEC, Rudolf - SURKALA, Jan. Prdvne aspekty trezorového filmu. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 2017, s. 68-70.

127 Napr. jemna a komicka kritika korupcie vo filme Jdchyme, hod’ ho do stroje (rezisér Ladislav Smoljak)
so znamym vyrokom ,Neber tiplatky, neber tiplatky, nebo se z toho zblaznis. Je to marny, je to marny.”

128 ACHMINOW, ref. 114,s.115-117.
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certa. Trestné pravo hmotné je samostatnou subkultirou zaloZenou na Kkodifikacii
vjednom kodexe, v ktorom musi mat’ kazdy pojem svoj Specificky a jasne vymedzeny
vyznam. Zmyslom vysokych narokov na pojmologicki presnost a konzistenciu je
maximalizacia pravnej istoty obvinenych vzhladom na velmi zavazné dosledky
odsudenia v trestnom konanil?°. Konformitu pojmu obstaravanie veci vSeobecného
zaujmu so zasadou nullum crimen sine lege certa posudzoval aZ po vzniku samostatnych
republik Ustavni soud CR v nalezoch sp. zn. Pl. US 6/98 z 14. oktébra 1998, resp. I. US.
537/2000 z 27. marca 2002. Sud k zaveru o nekonformite nedospel.

Pravna uprava trestného ¢inu podplacania predstavuje podla § 182 TZ 1950139,
resp. § 161 TZ 1961131 zrkadlovy obraz vyssie skimanej pravnej Upravy trestného ¢inu
prijimania uplatku. Rozdielom je len systematicka jednoduchost, kedZe aktivne konanie
(ponuknutie) nie je vyClenené do samostatného ustanovenia. Objektivna stranka - po
vzore ustanoveni zakona 1924 obsahuje tri alternativy konania - slubi, pontkne,
poskytne, ato vsuvislosti srozhodovanim vo veci vSeobecného zaujmu alebo
s obstaravanim veci vieobecného zaujmu. Uplatok méZe byt pontknuty, poskytnuty
alebo sltibeny aj bez vedomia prijimajuceho - v koreSpondencii alebo ponechanim
uplatku na urc¢itom mieste!32, K pojmom rozhodovanie vo veci vS§eobecného zaujmu, resp.
obstaravanie veci vSeobecného zaujmu plati vyklad uvedeny vyssie.

Trestny ¢in nepriameho dplatkarstva podl'a § 183 TZ 1950133, resp. § 162 TZ 1961
je z hl'adiska formulacie skutkovej podstaty trestného ¢inu prebrany zo zdkona 1924 (§ 2
ods. 3, resp. § 3 ods. 3), resp. z Osnovy 1937 (§ 181, upldceni a uplatkdrstvi za uziti viivu).
Zaujimavé je, Ze formulacia skutkovej podstaty tohto trestného c¢inu nereaguje na
uvedené zmeny v subjekte a objektivnej stranke skutkovych podstat trestnych cinov
prijimania uplatku a podplacania, pretoZe , protisluzbou” za uplatok ma byt pésobenie na
vykon pravomoci verejného cinitel'a, teda nie na rozhodovanie vo veci vSeobecného
zaujmu, resp. obstaravanie veci vSeobecného zaujmu. Ak teda ide o oblast, ktora patri do
tejto sféry, ale nie je vykonavana verejnym cinitelom (napr. zdravotnictvo, Skolstvo),
skutkovil podstatu trestného cinu nepriameho uplatkarstva nemoZzno aplikovat'134,
Z hl'adiska urcovania kvalifikacie je podstatné, ¢i pachatel kona, alebo nekona po dohode
sverejnym Cinitelom. V prvom pripade nejde o trestny ¢in nepriameho uplatkarstva
v pasivnom variante (ods. 1), ale skutok sa kvalifikuje ako trestny ¢in prijimania uplatku.
V druhom pripade prichadza do avahy kvalifikacia skutku ako trestného ¢inu nepriameho
uplatkarstva. Ak pachatel len predstiera, Ze bude vyvijat vplyv na verejného Cinitel’a, ale

129 Pozri nalez Ustavného stdu SR, sp. zn. PL. US 5/2017 z 9. januara 2019.

130 Ust. § 182 TZ 1950: , Podpldcanie.
(1) Kto inému v stvislosti s rozhodovanim vo veciach vseobecného zdujmu alebo s vykonom takého
rozhodnutia poskytne, poniikne alebo sliibi tiplatok, potresce sa odnatim slobody aZ na jeden rok
a periaznym trestom. (2) Odnatim slobody na tri mesiace aZ tri roky a periaznym trestom sa pdchatel’
potresce, ak spdcha ¢in uvedeny v odseku 1 voci verejnému cinitelovi

131 Ust. § 161 TZ 1961: ,(1) Kto inému v stvislosti s obstardvanim veci vseobecného zdujmu poskytne,
pontikne alebo sl'ibi tiplatok, potresce sa odniatim slobody aZ na jeden rok alebo napravnym opatrenim
alebo periaznym trestom.
(2) Odriatim slobody aZ na tri roky alebo napravnym opatrenim alebo periaznym trestom sa pdchatel’
potresce, ak spdcha ¢in uvedeny v odseku 1 voci verejnému Cinitelovi."

132 VIESKA, ref. 84, s. 622.

133 Ust. § 183 TZ 1950: , Nepriame tiplatkdrstvo.
Kto Ziada, alebo prijme tiplatok za to, Ze bude svojim vplyvom pdsobit’ na vykon prdvomoci verejného
Cinitela, alebo za to, Ze tak uz urobil, alebo kto inému z takého dévodu tiplatok poskytne, poniikne alebo
sl'ibi, potresce sa odiiatim slobody aZ na jeden rok a periaznym trestom.”

134 Pozri rovnako VIESKA, ref. 84, s. 623.
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v skutoc¢nosti v tejto veci nevykona Ziadny krok, moznou kvalifikaciou skutku je trestny
¢in podvodu.135 Tento vyklad zostal d'alSim vyvojom pravnej Upravy doposial' nedotknuty.

Z hl'adiska trestnych sadzieb postihuje TZ 1950 prisnejSie prijimanie uplatku ako
podplacanie. V zakladnych skutkovych podstatach trestnych ¢inov (ods. 1) je sice trestna
sadzba rovnaka (az jeden na jeden rok), ale pri prijimani uplatku, ak pachatel’ uplatok
Ziada, stipa sadzba na tri mesiace az tri roky. Pri kvalifikacii, ak spacha prijimanie tplatku
verejny Cinitel, je trestna sadzba na irovni jeden rok aZ pat rokov, avsak ak je podplacanie
spachané voci verejnému Cinitel'ovi, obmedzuje sa trestna sadzba na tri mesiace az tri
roky. Pri trestnom cine nepriameho uplatkarstva je trestna sadzba stanovend aZ na jeden
rok. Napriek menSej trestnosti, ateda niZSej spolocenskej zavaZnosti podplacania,
podplacajuceho nie je mozZné povaZovat za poSkodeného trestnym cinom, ateda
majetkova ujma, ktora vznikla podlacajicemu nie je Skodou v zmysle TZ 1950136 (ani TZ
1961).

Hoci sa nasledne TZ 1961 - v porovnani s trestnopolitickym zameranim TZ 1950 -
vyznacCuje ciastoénym ustupom od rozsiahlej trestnej represie, demokratizaciou,
humanizmom a liberalizacioul3?, korupénym trestnym ¢inom pripisuje zdkonodarca
vysSiu zavaznost a pristupuje k parcidlnemu zvysSeniu trestnych sadzieb. To sa tyka
prijimania dplatku v zakladnej skutkovej podstate (zvySenie na sadzbu azZ na dva roky),
a nepriameho dplatkarstva - pasivnej formy. Trestné sadzby ustanovené pri skimanych
trestnych ¢inoch v TZ 1950 a TZ 1961 su v porovnani s pravnou upravou podla zakona
1924 zretel'ne vysSie, ked'Ze najvyssia trestna sadzba (§ 2 ods. 1 a § 3 ods. 1) je v tomto
zakone na urovni Sest mesiacov aZ jeden rok. Proti dplatkarstvu je potrebné podla
najvyssieho sudu realizovat ,rozhodny postih“.138 Prevladaju vSak tresty nespojené
s odnatim slobody13°.

Zasadnou inovaciou pravnych tprav TZ 1950 a TZ 1961 v porovnani so starSou
pravnou upravou je zavedenie osobitného ustanovenia o G¢innej Iitosti (§ 184 TZ 195014,
§ 163 TZ 1961, ktoré je prakticky totoZné). Toto ustanovenie moZno chapat ako rozvoj

135 R 32/1987:,K rozliSovani tr. cinu neprimého tplatkdrstvi, (§ 162 odst. 1 tr. zdk.) ucastenstvi na tr. éinu
prijimani tplatku (§ 10 odst. 1, § 160 tr. zdk.) a podvodu (§ 250 tr. zdk.). JestliZe pachatel prijima
uplatek za to, Ze bude svym viivem ptisobit na vykon pravomoci verej. Cinitele, avsak jednd bez soucin.
s verej. cinitelem, dopousti se tr. finu neprimého uplatkarstvi (§ 162 odst. 1 tr. zdk.). Jestlize vsak
uplatek prijimd nebo Zidi v soucin. s verej. Cinitelem a pro néj, dopousti se ticastenstvi na tr. ¢inu
prijimani tiplatku (§ 10 odst 1, § 160 odst. 1, 3 tr. zdk.). Jestlize pachatel prijimd nebo Zdd4 tiplatek pro
osobu, kterd neni verej. Cinitelem, obstardvd vsak véci obecného zdjmu, sdm vsak véci obecného zdjmu
neobstardvd, dopousti se ucastenstvi na tr. inu prijimdni uplatku. JestliZe takovy pachatel pouze
predstird, Ze bude svym vlivem piisobit na vykon pravomoci verej. cinitele, kterd obstardva véci
obecného zdjmu, avsSak po vyrizeni véci nepodnikne nic, dopousti se tr. cinu podvodu podle § 250 tr.
zdk.,, popr jeho pokusu podle § 8 odst 1, § 250 tr. zdk,, jestlize o tiplatek poZddal, ale neprijal ho.”

136 R 8/1963: ,Skodou, ktorti podmienecne prepusteny trestnym cinom spésobil, rozumie sa len skoda
prameniaca prdve z trestného cinu, pre ktory bol pachatel’ odstideny. Majetkovd tijma vznikld osobdm,
ktoré poskytli iplatok, nie je Skodou v zmysle ustanovenia § 63 ods. 3 tr. zdk (§ 34 ods. 2 tr. zdk. 1950)
a nie je preto mozno ani osobe podmienecne prepustenej uloZit, aby ju nahradil."

137 CIC, Milan. Ceskoslovenské trestné pravo ako siicast trestnej politiky. Bratislava: Obzor, 1976, s. 66-67.

138 Zhodnocen{ praxe soudii pfi ukladani trestd, Plénum Nejvy$$iho soudu CSSR ¢&. Plsf1/84 z 22.12. 1984,
publikované ako R 11/1985. Pozri tiez R 32/1987 (z oddvodnenia): ,Uplatkirstvi patii k
pretrvdvajicim negativnim jeviim v nasi spolecnosti, a proto i trest uloZeny za takové trestné ciny musi
byt vyjadienim tsudku o stupni mordlni zavrZitelnosti takového cinu.“

139 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z 26. 1. 1988 &. j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16,/1988.

140 Ust. § 184 TZ 1950: , Osobitné ustanovenie o ucinnej litosti,

Pre podplicanie (¢ 182) a nepriame tplatkdrstvo (§ 183) nie je trestny ten, kto tiplatok poskytne alebo
slibi iba preto, Ze bol o to poZiadany, a urobi o tom dobrovolne bez odkladu oznamenie prokurdtorovi
alebo orgdnu ndrodnej bezpecnosti.”
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paradigmy rozliSovania trestnosti aktivnej a pasivnej korupcie. Od prijatia TZ 1950 teda
nielen Ze su trestné sadzby aktivnej korupcie vzhl'adom na nizsiu spoloc¢ensku zavaznost’
nizSie, ale trestnost aktivnej korupcie moZe pri splneni uvedenych podmienok zaniknut,
ato za ucelom objasniovania pasivnej korupcie. To plati pod podmienkou, Ze ide
o podplacajuceho, podplacajici bol o uplatok poZiadany, podplacajici vykona o tejto
skutoc¢nosti oznamenie, a to bezodkladne a dobrovol'ne. Podmienka dobrovol'nosti nie je
splnend, ak pachatel uroil oznamenie v domneni, Ze bol odhaleny!41. A contrariosa i¢inna
'itost nevztahuje na pachatel’a trestného Cinu prijimania uplatku en bloc na pachatel’a
trestného ¢inu podplacania, ktory konal aktivne - sdm tuplatok ponukol, na pachatela
trestného ¢inu nepriameho uplatkarstva, ktory Ziadal alebo prijal dplatok alebo dplatok
ponukoll42,

Zakon tak poskytuje podplacajicemu dobrodenie vo forme beztrestnosti, ak
dobrovolne oznami svoje korup¢né konanie a pomoéZe objasnit prijimanie uplatku.
Uspesnost’ tohto pravneho institatu v prostredi socialistického prava a ekonomiky je
sporna: Najvyssi sud CSSR vroku 1978143 konstatuje nizky prakticky vyznam tohto
ustanovenia. Objasfiovaniu napomaha najma priznanie podozrivych a obvinenych
aoznamenia os0b, ktoré ponukany uplatok neprijali. Situdcia sa nemeni ani
v nasledujucich desiatich rokochl44: ¢asto ani podplacajici totiZ nemad zaujem na
objasneni veci.

PRAVNA UPRAVA PO ROKU 1989

Vobdobi po zmene $titneho rezimu vnovembri 1989 do zaniku Ceskej
a Slovenskej Federativnej Republiky nenastali v trestnopravnej uprave postihu korupcie
vyznamné zmeny, a to ani prijatim rozsiahlej novely TZ 1961 zdkonom ¢. 175/1990 Zb.
ktorym sa meni a dopliia Trestny zakon. Touto novelou bola pri korupénych trestnych
¢inoch len vypustena moZnost uloZenia napravného opatrenia - podl'a zruSenych § 43 az
45 TZ 1961. Toto napravné opatrenie je mozné povazovat za predchodcu trestu povinnej
prace - odsudeny vykonava pracu, priCom 10 aZ 25 % z odmeny pripadd Statu
a podrobnosti vykonu Specifikuje sud.

Spolo¢ensko-ekonomické  problémy ako nevykonnost  socialistického
hospodarstva a nemoralnost rezimu, ktoré mali vyznamny vplyv na vyskyt korupcie do
roku 1989 odpadavaji. Uéinnej$iu stratégiu potlacania prijimania tplatku hlada

141 THOLT, Viliam. § 163. In BENCIK, Michal et al. Trestny zikon a Trestny poriadok a s nimi siivisiace
predpisy. Bratislava: Obzor, 1975, s. 177.

142 VIESKA, Juraj. § 163 Osobitné ustanovenie o ucinnej I'dtosti. In BREIER, Stefan - BURDA, Alois -
FARKAS, Zoltan. Trestny zdkon. Komentdr. Bratislava: Osveta 1964, s. 625.

143 Zhodnoceni poznatki o rozhodovani soudii o trestné Cinnosti uplatkarstvi, Projedndno plénem
Nejvyssiho soudu CSSR dne 27. 6. 1978 pod &. Plsf 1/78, publikované ako R 17/1978: , Pripady, kdy
oznameni Uplatkarstvi ucinila dobrovolné a bezodkladné osoba, kterd tplatek poskytlia nebo slibila
proto, Ze o néj byla poZzadana (ust. § 163 tr. zdk. o ucinné litosti) se témér nevyskytuji. K odhalovani a
trestnimu postihu uplatkarstvi tak dochdzi vétsinou ndhodné.”

144 Zhodnoceni praxe soudid pii rozhodovani o trestnych Cinech uplatkarstvi, Zprava trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSSR z26.1.1988 ¢&.j. Tpjf 28/87, publikované ako R 16/1988: ,Rozsifovani
Uplatkdrstvi a znacné latenci u této kriminality napomdhd nepochybné téZ ta skutecnost Ze riziko
odhaleni a postihu takového jednani je nepatrné, takze pachatelé je aZ na vyjimky, kdy zejména jde o
statni orgdny, nemusi brat v tivahu. Uplatky se poskytuji skryté a casto ani podplacejici nema zdjem na
tom, aby pripad vysel najevo, nehledé na jeho trestnost vzhledem k pomérné tizké tipravé ucinné litosti
v$ 163 tr. zak"
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zakonodarcal4> (po rozdeleni republiky) napr. ,experimentalne“, totiZz v Uplnej
dekriminalizacii podplacania, ¢o sav podmienkach Slovenskej repuliky realizovalo
zakonom ¢.102/1995 Z. z. To je mozné hodnotit ako vyvrcholenie paradigmy vzrastajpcej
rozdielnej trestnosti aktivnej a pasivnej korupcie. Kritické nazory!46 na uvedené riesenie
okrem iného poukazuju aj na zvySenu hrozbu neopodstatneného obvinenia, ak z jedej zo
stran korup¢ného vztahu sa stava trestnopravne nepostihnutelny svedok. Trestnost
podplacania je opatovne zavedena zdkonom ¢. 10/1999 Z. z. Pravna dprava trestného
prava v Ceskoslovensku po zmenach v roku 1989 v$ak nereaguje na nové vyzvy stvisiace
s vyskytom korupcie, ktorymi s lobbing, korupcia v sikromnom sektore, resp. nové
sofistikované formy tplatkov a d'alsie okruhy problémov.

Obnovenim sukromného vlastnictva, resp. plurality foriem vlastnictva vznikaju
formy konania, ktoré sd na hranici pravom dovoleného presadzovania stukromnych
zaujmov a korupcie. Zachovanim silného $tatu v prostredi trhového hospodarstva rastie
aj vyskyt lobbingu. Tradi¢ne sa uvadzal#’, Ze lobbingom sa na rozdiel od korupcie
poskytujui odborné informécie, ktoré maji najma zakonodarcu, ale aj osoby v orgdnoch
vykonnej moci, ak sa podiel'aju na tvorbe pravnych predpisov, presvedcit argumentacnou
prevahou, Ze urcité rieSenie je ekonomickejsie, vyhodnejsie, spravodlivejSie, prinostnejsie
atd’. V zastupitel'skej demokracii je takéto vysvetl'ovanie zaujmov podstatne potrebnejSie
ako v tradi¢nych monarchiach. Priddat!4® vSak v diferenciacii korupcie a lobbingu ide
d'alej a poukazuje na fakt, Ze lobbing i korupcia sleduju presadenie zaujmov, avSak cielom
posobenia lobbingu je zmena inStitucionalneho ramca, zatial'¢o korupcia si takéto naroky
nekladie, inStitucionalny ramec akceptuje, chce len dosiahnut’ vynimku ad Aoc. Zmena
inStituciondlneho ramca je totiZ pre subjekty, ktoré chcd vytvorit v danej konkrétnej
situdcii vhodné prostredie na realizaciu svojich zaujmov, prili§ nakladnd. Namiesto
motivovania zakonodarcu k zmenam, motivuju sa jednotlivi zmluvni partneri k spornému
vykladu prava, ba az k jeho porusovaniu. Korupcia prinasa nizSie naklady, ¢o je vSak
vyvazované vysokym rizikom pravnej sankcie. Motiv teda zostava rovnaky, rozdielne je
len pouzitie prostriedkov, ktoré st bud aprobované alebo reprobované. Je potrebné vsak
poukazat na skutoc¢nost, Ze predpoklad o uprednostiiovani korupcénych praktik pred
lobbingom len z dévodu nizsich ndkladov nie je presny. Korupc¢né ¢iny sa casto totiz
motivované ziskanim urcitej jednorazovej (prip. aj opakujucej sa, nie vSak trvalej) vyhody
alebo ul'avy z pravidiel, priCom samotny korup¢nik uznava, Ze vSeobecné zmena pravidiel

145 7 dovodovej spravy k zdkonu ¢. 102/1995 Z. z.: ,Ndvrh novely Trestného zdkona si kladie za ciel’
respektovat’ zvysenii potrebu odhalovania a odstrariovania prijimania tiplatkov, a nie postihovat’ toho,
kto z réznych pricin sa dostdva do situdcie, kedy je niiteny tiplatok pontikat. Vypustenie ustanovenia §
161,§ 162 ods. 2 a § 163 umozni vo vacsom rozsahu odhalovat’ pripady prijimania iplatkov a prispeje
k ociste verejného Zivota od tohto velmi nebezpecného protispolocenského javu. ... Doterajsia prdvna
tprava, i ked’' v § 163 Trestného zdkona obsahovala ustanovenie o tiprimnej liitosti, sa ukdzala ako
neZivotnd a neefektivna. Navrhovand prdvna iprava v dostatocnej miere zabezpecuje ochranu
spolocnosti a obcana pred javmi, ktoré vo vyraznej miere narusuji prdvne vedomie.” Zakonodarca mj,
bezpochyby, na mysli ustanovenia o tcinnej itosti. [online]. [cit. 2019-11-1]. Dostupné na internete:
http://www.epi.sk/dovodova-sprava/Dovodova-sprava-k-zakonu-c-102-1995-Z-z.htm

146 MATHERN, Vladimir. Slovenské trestné pravo (Perspektivy a vyvojové trendy). In Pravny obzor, 1995,
roc. 78, ¢. 4, s. 309-320.

147 DAVID, Vladislav - NETT, Alexander. Korupce v prdvu mezindrodnim, evropském a feském. 1. vyddni.
Praha: C. H. Beck, 2007, s. 34. ISBN 978-80-7179-562-9.

148 PRIDDAT, Birger P. Zur politischen Okonomie des wirtschaftlichen Einflusses auf den Staat: vom
lobbying bis zur Korruption. Econstor Der Open-Access-Publikationsserver der ZBW -
Leibniz-Informationszentrum Wirtschaft. Diskussionspapiere, Wirtschaftwissenschaftliche Fakultat,
Universitdit Witten, Herdecke, 2010. [online]. [cit. 2019-10-31] Dostupné na internete: www.
ecinstor.eu.
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by nebola spolocensky prospesna a nakoniec pre samotného korupc¢nika nevyhodna
alebo skodliva, napr. ndsledkom narusenia alebo oslabenia pravnej istoty a rovnosti pred
zakonom. Priddat na rozdiel od Davida a Netta odliSuje menej intanzivnu formu lobbingu
spocivajucu z kontaktovania nositelov verejnej moci, ked sa lobbisti usiluju
argumentacnou silou poskytovanych odbornych poznatkov ich presvedcit o spravnosti
presadzovanych zaujmov, od intenzivnejSej formy, ked argumentacnu prevahu nahradza
sl'ub, hoci aj nevyslovny, poskytnutia pracovnej pozicie v budicnosti po odchode
z politickej funkcie.

Osobitnou problematikou, ktora v podmienkach trhového hospodarstva rastie na
vyzname je korupcia vsukromnom sektore. Pocas existencie Ceskoslovenska jej
trestnopravny postih nebol ustanoveny, a to ani pred komunistickym prevratom v roku
1948. Ustanovenie postihujice korupciu v sikromnom sektore sa stalo sucastou az
pravneho poriadku Slovenskej republiky novelou TZ 1961 v roku 1999 (zadkonom ¢.
183/1999 Z. z.).

ZAVERY

Prezentovany askimany vyvin pravnej dpravy trestnych c¢inov postihujicich
uplatkarstvo - korupciu poskytuje pohlad na rozne Kkoncepcie rieSenia tychto
protispolo¢enskych ¢inov. Tieto koncepcie sa odliSujui najma

a) systematickou jednoduchostou obmedzujicou sa na c¢o najmenSi pocet
vSeobecnych skutkovych podstat trestnych ¢inov na jednej strane (TZ 1950
aTZ 1961) asystematickou komplikovanostou s pocCetnymi Specialnymi
ustanoveniami na druhej strane (napr. Osnova 1937), d'alej

b) rovnakou trestnostou aktivnej a pasivnej korupcie (zadkon 1924) alebo jej
rozdielnou trestnostou (TZ 1950 a TZ 1961), d'alej

c) systematickym rozliSovanim situacie pri pasivnej korupcii, ked’ ,protisluzbou”
za Uplatok je poruSenie povinnosti prijimajiceho, a situacie, ked' prijimajuci
vykonava svoje povinnosti zakonne a riadne, na jednej strane (TZ 1852, TZ
1878) anerozliSovanim tychto situacii, ked postacuje vylu¢ne prijimanie
uplatku v suvislosti s vykonom verejnej moci na druhej strane (zakon 1924, TZ
1950, TZ 1961), d’alej

d) pripustnostou poskytovania a prijimania bagatelnych darov (tzv. prejavov
vd'acnosti podl'a judikatdry) aj v savislosti s vykonom verejnej moci na jednej
strane (TZ 1878, zakon 1924) a ich nepripustnostou bez vynimky (TZ 1950, TZ
1961)149,

e) vySSimi trestnymi sadzbami s hornou hranicou péat rokov alebo viac na jednej
strane a nizsimi trestnymi sadzbami s hornou hranicou jeden rok alebo dva
roky (zakon 1924, resp. zakladnych skutkovych podstatdch TZ 1950 a TZ
1961), resp.

f) rozliSovanim a explicitnym uvadzanim oblasti v oblasti vykonu verejnej moci,
v ktorych sa korupcia uskuto¢iuje (napr. TZ 1852: sprava spravodlivosti,
prepoziciavanie sluzieb, rozhodovanie o verejnych zaleZitostiach) na jednej
strane auvadzanim zovSeobecnujuceho pojmu rozhodovanie vo veci
vSeobecného zaujmu (TZ 1950) alebo obstaravanie veci vSeobecného zaujmu
(TZ 1961) na strane druhej, Co je reakciou zakonodarcu na rozsirovanie sfér
korupcie v Stdtom riadenom hospodarstve, ktoré sa osobitne vyznacuje svojou

149 (o v3ak relativizuje odborna komentarova literatira.
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nevykonnostou, a legdlny trh je nahradzany nelegalnymi koru¢nymi vztahmi
s kvazi-trhovymi mechanizmami.

Upriamit pozornost je vSak potrebné aj na vybrané prvky trestnopravneho
postihu korupcie, ktoré zostavaju napriek zmenam pravnych dprav konstantné. Medzi
tieto prvky je mozné zaradit najma

a) skutoCnost, Ze nie je vyznamné, aka ,protisluzba“, resp. vSeobecne
protihodnota sa poskytuje, poskytla, alebo poskytne za uplatok, ateda
postacuje, ked' je protihodnota len subjektivne pocitovana,150

b) skutocCnost, Ze nie je vyznamné, kedy sa poskytuje dplatok za ,protisluzbu®,
teda ¢i ex ante alebo ex post (explicitne § 4 zakona 1924), pricom opacny
vyklad (Vazny ¢. 1222) je mozné povazovat za ojedinelé extempore vo vyvine
pravnej upravy,

c) rozliSovanie troch alternativ konania v objektivnej stranke skutkovej podstaty
trestného ¢inu pasivnej korupcie - prijme, Ziada, da si sl'ibit, resp. rozliSovanie
troch alternativ konania v objektivnej stranke skutkovej podstaty trestného
¢inu aktivnej korupcie - sl'ibi, pontkne, poskytne (od TZ 1878, resp. zakona
1924), avSak s moZnostou rozdielnej trestnosti (s vy$Sou trestnou sadzbou)
iniciativnej alternativy - Ziada (Osnova 1937, TZ 1950, TZ 1961).

Osobitnym problémom sa javi byt vyskyt korupcie v suvislosti s rozsSirovanim
etatizmu a zavedenim Statom riadenej ekonomiky. Korupcia je pre socialistické
hospodarstvo imanentnym prvkom. Zakonodarca potiera tento negativny spolocensky
jav rozsSirenim trestnopravnej represie pouZitim znaku obstaravanie veci vSeobecného
zaujmu (TZ 1961), ktorého obsah je znaCne neurcity a komplikovane abstraktne
definovatel'ny, pricom definicia vSeobecného zaujmu ciastocne nadvazuje na definiciu
verejnej zalezitosti v prvorepublikovej judikare. Vecou vSeobecného zaujmu je zalezitost
tykajica sa vSetkych obcanov alebo vacsej skupiny obcanov, pricom zasahuje do
réznorodych sfér spolo¢enského Zivota. Dal$im spdésobom reakcie zakonodarcu je
zavedenie ucinnej Iatosti na podplacanie v zaujme odhal'ovania prijimania aplatku. Ide
o pokracCovanie paradigmy rozdielnej trestnosti prijimania dplatku a podplaania, ktora
vrcholi az v podmienkach Slovenskej republiky ,excesom“ - vypustenim ustanoveni
o podplacani z novelizovaného TZ 1961 v rokoch 1995 az 1999. Ustanovenie o ucinnej
I'dtosti v podmienkach rozSirenej korupcie v socialistickej spolo¢nosti sa javi byt
nedspeSnym institatom.
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150 Pozri najma uvadzanu prvorepublikovi judikatdru.
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Zidovska komunita a majoritna spolo¢nost’ v Zlatych Moravciach po
roku 1945.1

Martina Fiamova
Historicky ustav Slovenskej akadémie vied

ABSTRAKT

FIAMOVA, Martina. Zidovska komunita a majoritna spolo¢nost v Zlatych Moravciach po roku
1945. In Historia et theoria iuris, roC. 11, 2019, ¢. 2, s. 40 - 60.

Zvysok zdecimovanej Zidovskej komunity, ktory sa po skonceni vojny vratil na Slovensko, musel
pri hladani cesty knormdalnemu zivotu CcCelit velkym problémom. PreZzival zapas o svoj
rozkradnuty majetok, neraz sprevadzany nepriatel'stvom zo strany majoritného obyvatel'stva.
Nedavni prisluhovaci rezimu Slovenskej republiky, arizatori ¢i ¢lenovia Hlinkovej gardy, ktori sa
podielali na systematickom prenasledovani a okradnuti Zidov, viak za svoje ¢iny ¢asto nezaplatili
Ziadnu alebo len symbolicku cenu.

Kl'aéové slova: Slovensko po roku 1945, Zidia, restiticie, emigracia

Koniec druhej svetovej vojny v Eurépe neznamenal vo vSetkych regionoch aj
automatické ukoncenie nasilia a utrpenia a nepriniesol pokoj ani vel'kej ¢asti Zidov, ktor{
réznym sposobom preZili prenasledovanie v uplynulom obdobi. Museli sa vyrovnat s
bolestou zo straty pribuznych a priatel'ov, byrokraciou a neistotou z buduicnosti, ako
i s postojmi nezidovskych spoluobcéanov, ktoré sa Casto neliSili od vojnovych rokov. Na
viacerych miestach vyustila povojnova vina antisemitizmu a protiZidovskych nalad
dokonca do pogromov.

Na Slovensku sa skupiny zidovskych ob¢anov vracali do svojich domovov z hér, kde
sa mnohi ukryvali od ¢ias Slovenského narodného povstania (SNP), ini sa zachranili za
pomoci slovenského obyvatel'stva v mestach a na vidieku. Ti, ktorym sa podarilo prezit
mimo Uzemia Slovenska, sa vracali ako tzv. repatrianti z koncentra¢nych taborov,
emigracie, pripadne z vojenskej sluzby v zahranici. Viaceri vSak neboli schopni navratu do
svojej vlasti, pripadne emigrovali kratko po konfrontacii so smutnou realitou, ktora ich
¢akala v ich domovine.?

1 Stidia bola vypracovana v ramci projektu Historického tstavu SAV APVV-15-0349 /ndividuum
a spolocnost’ - ich vzdjomnd reflexia v historickom procese.

2 Vzhladom na to, Ze nemame k dispozicii presnejsie ¢isla, zakladaju sa idaje o pocte slovenskych Zidov,
ktorym sa podarilo prezit vojnu, zva¢$a na odhadoch. Dolna hranica pravdepodobne neprekrocila 15
000 a horna 30 000 0s6b. Yeshayahu Jelinek vo svojej $tdii uvadza, Ze priblizne 5 000 Zidov preZilo na
Slovensku, 16 000 sa vratilo z koncentradkov a 9 000 zo zahranicia a zahrani¢nej armady. Z toho malo
byt 13 000 muZov, 14 000 Zien a 3000 deti. Priblizne 5 500 bolo pokrstenych. Robert Biichler hovori
o najmenej 30 000 osobach zidovskej prislusnosti (asi 5 000 z nich sa k Zidovstvu nehlasilo). Podl'a jeho
mienky sa na tzemi Slovenska zachranilo asi 11 000 Zidov a priblizne 9000 tvorili repatrianti
z emigracie a koncentraénych tdborov. Dal$ich asi 10 000 l'udi sa malo vratit z Madarskom
okupovanych tUzemi. Peter Salner vo svojej Studii spomina tidaj 25 000 l'udi, Akiva Nir ako pocet
navrativsich sa osob uvadza ¢islo 23 000 a Chana Jablonkova sa taktieZ priklaia k tidaju 25 000 osdb,
ktoré prezili na Slovensku. BUCHLER, Robert. ZnovuoZivenie Zidovskej komunity na Slovensku po
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Znaény pocet Zidov po vojne opustil vidiek a ststredil sa vo va¢sich mestach, ktoré
ponukali viac anonymity i SirSie moZnosti zapojenia sa do spolocenského, kultdrneho
a hospodarskeho Zivota.3 V tomto smere pomahali Zidovskej komunite viaceré Zidovské
organizacie, bez podpory ktorych by bola jej konsolidacia v komplikovanych povojnovych
pomeroch len tazko predstavitelna. Obrovska pomoc naboZenskym obciam, socialnym
inStituciam, hachSarotom (pripravnym strediskdm na emigraciu do Palestiny), tisicom
vaznov z koncentra¢nych tdborov a pod. prudila hlavne z americkej organizacie American
Joint Distribution Committee.# Z ostatnych organizacii sa Zidovskym obyvatel'om dostalo
podpory napr. od UNRRA (United Natios Relief and Rehabilitation Agency), ktorej cielom
bolo poskytovat okamzitd potravinovi a materialnu pomoc.

Zmeny v Zidovskej komunite sa netykali iba jej poctu a skladby, ale aj jej pristupu
k judaizmu. Kym pred rokom 1939 mal na Slovensku vyznamny vplyv ortodoxny smer, po
vojne jeho postavenie vyrazne zoslablo. Vel'ka skupina Zidovského obyvatel'stva presla
procesom ateizacie anaopak Kk posilneniu doslo na strane sionistickych smerov.
Sionizmus hlasajtici presvedéenie, Ze tym jedinym pravym miestom pre Zidov je Palestina
a povinnostou sionistu je osobne do tejto oblasti emigrovat, si naSiel stdpencov
predovsetkym medzi mladezou.>

V roku 1945 poveril Zbor poverenikov Slovenskej narodnej rady (SNR) spravou
organizaénych veci Zidovskych naboZenskych obci Ustredny zviz Zidovskych
nabozenskych obci na Slovensku (UZ ZNO), ktory pohltil dovtedajsi ortodoxny zviz, ako
aj JeSurun, v ktorom sa v medzivojnovom obdobi zjednotili neologické obce a obce status
quo.t Jeho predsedom sa stal Armin Frieder (hlavny rabin kongresovej ZNO v Bratislave),
ktory dostal v organizaénych zaleZitostiach ZNO vsetkych ritov plnti moc.” UZ ZNO bol
svetonazorovo blizky sionizmu, odmietal naboZensku asimilaciu, rovnako ako ortodoxny
konzervativizmus.8

Takmer tie isté osobnosti, ktoré viedli UZ ZNO, boli aj predstavitemi organizacie,
ktora reprezentovala slovenské Zidovstvo pred dradmi - ZdruZenia faSistickym reZimom
rasovo prenasledovanych sgeneralnym tajomnikom Vojtechom Wintersteinom
a predsedom Oskarom Neumannom. To isté platilo i pre Ustredny zviz sionosticky - jeho
veducou osobnostou bol O. Neumann a po jeho odchode do Palestiny O. Krasnansky. Na
Cele Palestinskeho uradu, ktory organizoval vystahovanie do Palestiny, stal Leo

druhej svetovej vojne. In Acta judaica Slovaca, 1998, ¢. 4, s. 66-67; JABLONKOVA, Chana. Izrael
a slovenski Zidia - pristahovalectvo a integracia. In Acta judaica Slovaca, 1998, ¢. 4, s. 165; JELINEK,
Yeshayahu Andrej. Zachrari sa, kto méZes. Zidia na Slovensku v rokoch 1944 - 1950: poznamky a ivahy.
In Acta judaica Slovaca, 1998, €. 4, s. 93; NIR, Akiva. Sionistické hnutie po druhej svetovej vojne. In Acta
judaica Slovaca, 1998, ¢. 4, s. 80; SALNER, Peter. , Viditel'ni“ a ,neviditeI'ni“ Zidia v slovenskej spolo¢nosti
po roku 1945. In Acta judaica Slovaca, 1998, ¢. 4, s. 123; SALNER, Peter. Zidia na Slovensku medzi
tradiciou a asimildciou. Bratislava: Ustav etnolégie SAV, Zidovska obec Bratislava, Institat judaistiky
UK, 2000, s. 150-157. ISBN 80-88997-07-0.

3 JELINEK, ref. 2, s. 95-98. Pozri tiez HEITLINGEROVA, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu. Cesti

a slovensti Zidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007. 274 s. ISBN 978-80-86103-97-6.

BUCHLER, ref. 2,s. 71-72.

Tamze, s. 69; JELINEK, ref. 2, s. 101-106.

TamZe s. 102.

Majetky zru$enych tstrednych organizacii presli do vlastnictva UZ ZNO. Uradny vestnik, 1945, ¢. 23.

JELINEK, ref. 2, s. 102. Za zmienku stoji i skuto¢nost, Ze az v zavere roka 1946 vydala SNR nariadenie

o likvidacii pravnych a majetkovych pomerov byvalej Ustredne Zidov, povaZovanej za zrusent este

podl'a nariadenia SNR ¢ 1/1944 Sb. n. Podl'a tohto nariadenia majetok UZ, ktory ostal po skonéeni

likvidacie a nebolo naii mozné uplatnit narok na zaklade restittcie, presiel do vlastnictva UZ ZNO

Sbierka nariadeni SNR, 1946, nar. ¢. 114/1946 Sb. n. SNR.
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Rosenthal.? Zo zahrani¢nych reprezentantov uplatfiovali v Ceskoslovensku svoj vplyv
Svetovy zidovsky kongres a Zidovska agentira pre Palestinu.10

Napriek tomu, Ze uz KoSicky vladny program vyhlasoval, Ze , diskrimindcia obcanov
Republiky z rasovych dévodov sa nepripustil, existovali v State aj po roku 1945 politické
sily, ktoré mali zaujem odstranit zo spolocnosti ,zidovsky problém®. Nekladli preto vacsi
odpor tym ¢lenom Zidovskej komunity, ktori sa rozhodli izemie Statu opustit, ak sa vSak
rozhodli zostat, o¢akavala sa od nich asimilacia s miestnym obyvatel'stvom. Od Zidov sa
poZadovalo, aby prijali ¢esku alebo slovensku narodnost, ¢o bolo osobitne dolezité
z hl'adiska restiticie prav a majetku. V. mimoriadne zlozitej situacii sa ocitli predovSetkym
osoby, ktoré sa pred rokom 1939 hlasili za prislusnikov mad'arskej, pripadne nemeckej
mens$iny.12 Zidia na oslobodenom Slovensku, kde existovali len dve politické strany,
zostali navySe bez vlastnej politickej reprezentacie. Boli tak postaveni pred moZnost
vyberu medzi Demokratickou stranou (DS) a Komunistickou stranou Slovenska (KSS).
Mnohym sa vSak nadej v lepSiu budiicnost, socidlnu a narodnostni rovnost a v potlacenie
antisemitizmu spdjala prave s druhou menovanou alternativou.13

Vo véeobecnosti mali Zidia v povojnovom obdobi k dispozicii dve moZnosti: ostat’ na
Slovensku avtakom pripade asimilovat (¢o sa prejavovalo napr. preferovanim
nezidovskych manzelskych partnerov ¢i zmenou mena) alebo zotrvat pri svojom
naboZenstve. Dal$ou bola emigracia. Cast majoritného obyvatel'stva k nim totiZ uz kratko
po skonceni vojny vyjadrila svoj nepriatel'sky postoj formou protizidovskych letakov ci
vytrznosti, ktoré sa odohrali vo viacerych mestach a obciach (Pre$ov, Cadca, Nové Zamky,
Zilina, Rajecké Teplice, Vrbové, Zbehy, Topol'¢any, Humenné a i.).1# V polovici augusta
1946 nadobudli zna¢ny rozsah antisemitské vytrznosti, ktoré zacali pocas zjazdu

9  NIR, ref. 2, s. 80.

10 JELINEK, ref. 2, s. 104.

11 KOVAC, Andrej. Kosicky viddny program. Bratislava: SPN, 1977, s. 125.

12 Mnohi z nich boli v d6sledku ich narodnosti hodnoteni dokonca rovnako ako kolaboranti. AZ neskor sa
prijala zasada, aby tito Zidia boli povaZzovani za Nemcov a Madarov antifasistov. SALNER, ref. 2
JELINEK, Yeshayahu Andrej. Zidia na Slovensku v 19. a 20. storoci. Zbornik stati 1. ¢ast. Bratislava:
Slovenské narodné mizeum - Muzeum Zidovskej kultiry, 1999, s. 106. ISBN 80-8060-021-X.

13 Tamze, s. 107.

14 BEDNARIK, Petr. Zpravodajstvi ¢eského tisku v roce 1945 o topol'¢anském pogromu. In HAJEK, Jan -
KOCIAN, Jif{ - ZITKO, Milan (eds.). Fragmenty déjin. Sbornik praci k Sedesatindm Jana Gebharta. Praha:
Historicky ustav AV CR, 2006, s. 443-460. ISBN 80-7286-102-6; HALMOVA, Lucia. Topol'¢any "mesto
zazidovéené", na konci druhej svetovej vojny. In HORAK, Pavel - HRADECKY, Tomas et al. Ceské
slovenské a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti VII. Hradec Kralové: Historicky ustav Filozofické fakulty
Univerzity Hradec Kralové, 2012, s. 87-92. ISBN 978-80-7405-185-2; KAMENEC, Ivan. ProtiZidovsky
pogrom v Topol'¢éanoch v septembri 1945. In Studia Historica Nitriensia, 1999, ro¢. 8, s. 85-99;
LONCIKOVA, Michala. Coming back home? Anti-Jewish Violence in Slovakia after the Holocaust. In
BENZ, Wolfang - MIHOK, Brigitte (eds.). , Juden unerwiinscht”. Anfeindungen und Auschreitungen nach
dem Holocaust Berlin: Metropol Vertrag, 2016, s. 191-212; SISJAKOVA, Jana. K pri¢inam povojnového
antisemitizmu na Slovensku v rokoch 1945 - 1948. In HOMOLOVA, Eva et al. (eds.). Mlad4 veda 2009.
Historické vedy, filozofia a etika. Zbornik vedeckych stidii doktorandov a mladych vedeckych
pracovnikov Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v BanskejBystrici. Banska Bystrica: FHV
UMB, 2009, s. 98-110. ISBN 978-80-8083-860-7; SISJAKOVA, Jana. Zidovska rodina v konfrontacii
s povojnovou situdciou a anti-semitizmom na Slovensku (1945 - 1948). In Forum historiae, 2009, roc.
3, ¢ 1, 5. 92-103; SISJAKOVA, Jana - SMIGEL, Michal. ProtiZidovské prejavy na vychodnom Slovensku
v prvych povojnovych rokoch (1945 - 1947). In Annales historici Presovienses, 2009, ro¢. 8, s. 197-
217; SISJAKOVA, Jana. ProtiZidovské nepokoje po druhej svetovej vojne - rok 1945 na vychodnom
Slovensku. In Clovek a spolocnost, 2008, ¢ 11, bez Ccisiel stran. Dostupné na internete:
<http://www.saske.sk/cas/archiv/2-2008/index.html>.
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slovenskych partizanov v Bratislave.l> Poverenictvo SNR pre veci vnatorné si situaciu
uvedomovalo a eSte voktobri 1945 upozornilo narodné vybory na mnoZiace sa
protiZidovské nepokoje vyvolané ,protidemokratickymi, reakcnymi a fasistickymi”
Zivlami. Okresné narodné vybory (ONV) (resp. okresné spravne komisie) im mali preto
v spolupraci s velitel'stvami Narodnej bezpecnosti (NB) zabranit a désledne postupovat
proti osobam, ktoré sa podobnych akcii zt€astnili.1¢ Jednu z pri¢in takychto nalad moZno
hl'adat’ v spore o navratenie arizovaného majetku, SNR totiZ odmietla prijat celostatnu
platnost dekrétu prezidenta republiky ¢. 5 z roku 194517 a vydala nariadenie ¢. 50/1945
Sb. n. SNR18, ktoré neurcovalo povinnost vratit arizovany majetok pé6vodnym vlastnikom.

Po skonéeni vojny ostala ¢ast’ ¢eskoslovenskych Zidov vo svojej povodnej domovine,
Cast svoju buducnost spajala so Zivotom v cudzine (tito smerovali predovSetkym do
Palestiny).1° Emigracia vSak bola vtomto obdobi problémom, ktory sa netykal len
Zidovskej komunity. Poverenictva vnutra a socialnej starostlivosti adresovali v roku 1946
okresnym narodnym vyborom viacero uprav, podl'a ktorych sa malo vystahovalectvo v ¢o
najvacsej miere obmedzovat. Znarodnych, ako indarodohospodarskych pricin
poverenictvo socidlnej starostlivosti zasadne odmietalo udelit' suhlas k vystahovaniu
ceskoslovenskym obcanom sdomovskym pravom na Slovensku, ak spadali pod
vSeobecnu pracovnu povinnost podla § 1 prezidentského dekrétu ¢. 88/1945 Sb.20
Jedinou vynimkou, kedy trady prekazky robit nemali, bola emigracia Zidov.2!

ZLATE MORAVCE VPOVOJNOVOM OBDOBf A OBNOVA ICH ZIDOVSKE]
KOMUNITY

Zlaté Moravce boli oslobodené 28. marca 1945, ¢o pre ich obyvatel'ov, ktorych
vojnové udalosti a pomery v slovenskom State prinutili opustit svoje domovy, znamenalo
moznost navratu. Patrili medzi nich aj ¢lenovia miestnej Zidovskej naboZenskej obce,
ktorej zaciatky sa datuju pravdepodobne do polovice 19. storocia.22 E. Barkany a L. Doj¢
uvadzaju, Ze okolo roku 1900 sa pocet Zidov v meste zvysil na priblizne 1 000 (¢o by
znamenalo celych 25 % obyvatelov mesta) a pred deporticiami na 1 700, ¢o vSak
nezodpovedd ddajom zo sc¢itania l'udu. Podl'a vysledkov toho prvého, ktoré sa uskutocnilo
po vzniku Ceskoslovenska v roku 1921, tvorili Zidia 1,1 % populacie zlatomoravského
okresu (v pocte 371). V samotnej obci predstavovali Zidovski obcania 7,1 % (237 osbb)
z celkového poctu 3 344 obyvatelov.22 Naproti tomu sa vroku 1938 k Zidovskej

15 DUFEK, Jifi - KAPLAN, Karel - SLOSAR, Vladimir. Ceskoslovensko a Izrael v letech 1947-1953. Praha:
Doplnék, 1993, s. 14. ISBN 80-85765-26-8; BUMOVA, Ivica. Protizidovské vytrznosti v Bratislave
v historickom kontexte (august 1946). In Pamdit’ ndroda, 2007, ¢. 3, s. 14-29. Dostupné na internete:
<http://www.upn.gov.sk/publikacie_web/pamat-naroda/pamat-naroda-03-2007.pdf>.

16 Statny archiv v Nitre: fond Miestny narodny vybor (MNV) Zlaté Moravce, k. &. 1, 125/45 adm.

17 Dekrét prezidenta republiky z 19. 5. 1945 o neplatnosti niektorych majetkovo-pravnych konaniach
z doby neslobody a o narodnej sprave majetkovych hodnét Nemcov, Mad'arov, zradcov a kolaborantov
a niektorych organizacif a dstavov.

18 Nariadenie Slovenskej narodnej rady z 5. 6. 1945 o narodnej sprave.

19 A, Nir uvadza, %e v rokoch 1946 a 1947 emigrovalo z Ceskoslovenska do Palestiny 2835 o0s6b. Zo
Slovenska si tento ciel’ malo v obdobi rokov 1945-1947 zvolit priblizne 1 500 Zidov, pri¢om niekol’ko
sto 0s6b uprednostnilo iné Staty. NIR, ref. 2, s. 87; BUCHLER, ref. 2, s. 67-70.

20 Dekrét prezidenta republiky z 1. 10. 1945 o vSeobecnej pracovnej povinnosti.

21 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &. 2, 211/46 prez., k. ¢. 46,11699/46 adm.

22 BARKANY, Eugen - DOJC, Ludovit. Zidovské ndboZenské obce na Slovensku. Bratislava: Vesna, 1991, s.
211-212.ISBN 80-85128-56-X.

23 K ¢eskoslovenskej narodnosti sa hlasilo 2588 (77,4 %), k mad'arskej 392 (11,7 %) a nemeckej 72 (2,2
%) osdb. SA Nitra, f. Okresny tirad Zlaté Moravce, k. ¢. 7, 1154/27 prez.
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narodnosti hlasilo 88 a k Zidovskému naboZenstvu 435 (10,23 %) obyvatel'ov z celkového
poctu 4 249. Kym z narodnostného hl'adiska tvorili Zidia len $tvrtd najsilnejsiu skupinu
po Slovakoch, Cechoch aMadaroch, v naboZenskom zmysle bolo izraelitské
vierovyznanie druhym najpocetnejsim, hned’ po rimsko-katolickom (3 630 veriacich). Pri
scitani z roku 1940 Zidovské naboZenstvo i narodnost uviedlo 508 (11,7 %) zo 4 353
obyvatel'ov Zlatych Moraviec.24

Pri uréovani po¢tu zlatomoravskych Zidov, ktori prezili vojnu, méZeme vychadzat
len z neuplného archivneho materialu.2’> Zo ZzZidovskych osob, ktorych pobyt mame
doloZeny v obci Zlaté Moravce medzi rokmi 1938 az 1944, nachddzame v povojnovom
obdobi zmienky o preZiti u minimalne 126 (priblizne 22 % vratane tych, ktori sa do
Zlatych Moraviec nevratili). Ak vychadzame z udajov o osobach Zijucich v obci v roku
1944 pod ochranou vynimiek prezidenta republiky alebo ministerstiev, moZeme
konstatovat, Ze va¢siu $ancu na zadchranu mali Zidia s prezidentskymi vynimkami (preZilo
priblizne 58 % z nich, kym z I'udi s povolenim od ministerstiev minimalne 45 %) a ti, ktori
prijali krst (prezilo asi 57 % oproti 33 % z nepokrstenych). Po vypuknuti SNP sa mnohi
z nich snazili zachranit' itekom na dzemie obsadené povstalcami, no pre viacerych sa
skoncil tragicky v koncentracnych tadboroch, pripadne boli zavraZzdeni eSte na Uzemi
Slovenska (len v Kremnicke zahynuli takmer dve desiatky Zidov zo Zlatych Moraviec).
Podiel Zidovskych oso6b, ktoré sa vroku 1944 nachadzali v Zlatych Moravciach, na
celkovom pocte zachranenych bol priblizne 45 %.26

Po skonceni druhej svetovej vojny sa do obce nevratili len ti, ktori v Zlatych
Moravciach Zili pred, pripadne pocas vojnovych rokov, ale pristahovalo sa sem viac ako
40 dalsich Zidov. Pravdepodobne najvié$iemu poctu z nich sa podarilo preZit na tizemi
Slovenska, ked’ po vypuknuti SNP usli na povstalecké tizemie, pricom viaceri sa aktivne
zucastnili bojov ako partizani (v hordch prezila asi tretina z povojnovych zZidovskych
obyvatel'ov Zlatych Moraviec). Niekol'ko desiatok osdb (vo vacéSine pripadov islo o Zeny)
sa vratilo z koncentra¢nych taborov Ravensbriick, Bergen-Belsen, Terezin a Osviencim.
Mnohi Zidia, ktorych koniec vojny zastihol v zahranici, sa vSak domov uZz nevratili. MoZno
spomenut napr. rodinu A. Bluma, ktora pravdepodobne eSte v roku 1945 emigrovala do
Palestiny.2” Naopak, niektori z tych, ktori opustili republiku pred zaciatkom vojny (ako
napr. J. Csato a E. Kalmar), sa v roku 1945 vrétili spat’ do Zlatych Moraviec. Nejeden Zid
zo Zlatych Moraviec si vSak svoju povojnovu existenciu vybudoval radSej na inom mieste
Statu (napr. v Bratislave, KoSiciach, Leviciach).

Starostlivost o osoby, ktoré sa vracali priamo do obce, pripadne len prechadzali cez
zlatomoravsky okres, prevzalo bezprostredne po vojne repatriacné stredisko (oficialne
pracujuce od 1. jula 1945). Zabezpecovalo pre repatriantov stravu a lekarsku pomoc,

24 SA Nitra, f. Nitrianska Zupa, k. ¢. 51-1-1, Informacna sluzba vSeobecné pomery.

25 Jedinym oficidlnym zoznamom Zidovskych obyvatel'ov v Zlatych Moravciach je stipis oséb spadajtcich
pod pojem Zida podla nar. & 198/1941 pochadzajici pravdepodobne z februara 1946. Bol vyhotoveny
na prikaz poverenictva vnutra (mal obsahovat aj Uidaje o ich majetku a pravach, ktoré si chceli
narokovat' v retituénom konanfi) a obsahoval mena 97 Zidov Zijiicich v okrese, z toho 72 priamo v obci
Zlaté Moravce. Nie vSetci z nich tu viak byvali aj pred rokom 1939, resp. 1945. SA Nitra, f. ONV Zlaté
Moravce, k. ¢. 31, 2984/46 adm. 5222/46 adm. Vychddzat méZeme aj z nelplného zoznamu
vyhotoveného v povojnovom obdobi V. Steinerom, v ktorom uvadza, Ze celkovo zahynulo 350
dospelych a 114 deti zo Zlatych Moraviec. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 324, finanéné oddelenie
1959.

26 Tieto udaje su orientacné, pretoze v niekol'’kych pripadoch nie je mozné urcit, ¢i prislusna osoba prezila
alebo nie. Zo 123 o0s6b Zijucich v Zlatych Moravciach a chranenych v roku 1944 mame v povojnovom
obdobi zmienku o miniméalne 56 (45,5 %).

27 Informécie si vyhodnotené na zaklade materidlu fondov ONV a MNV Zlaté Moravce z rokov 1945 az
1959.
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zaistovalo prepravu chorych, ktori sami nemohli opustit okres, vecnu a financnu
podporu, ako i organizovanie zbierok medzi miestnym obyvatel'stvom. Podl'a spravy ONV
Zlaté Moravce sa do 9. augusta 1945 vratilo do jeho obvodu 322 (registrovanych
a podporovanych) os6b.28 Repatriacné stredisko ktomuto datumu tiez poskytlo
prechodné ubytovanie a stravu 3 109 osobam. Svoju ¢innost vykonavalo do 20. oktébra
1945, kedy bolo spolu s d'alS$imi 18 strediskami zruSené Poverenictvom SNR pre socialnu
starostlivost'.2?

Zidia sa po navrate domov ocitli v neradostnej situacii. Prisli o svojich blizkych, ¢akal
ich zapas o rozkradnuty majetok, neraz museli Celit nepriatel'stvu a predsudkom, ktoré
boli medzi slovenskym obyvatel'stvom stale Zivé.30 Jednou z ich reakcii bola asimilacia,
prejavujica sa napr. zmenou neslovensky znejicich mien. TaktieZ v Zlatych Moravciach si
tento krok zvolilo uZ vprvych mesiacoch po oslobodeni minimalne devit Zidov,
nasledovani v neskorSom obdobi d’al$imi siedmimi osobami Zidovského p6vodu.31 Do
tried Statneho gymnazia sa v Skolskom roku 1945/1946 vratili Zidovski Ziaci (Sest
spomedzi 569 Ziakov, v Sk. roku 1946/1947 skolu navstevovali traja a v d'alSom roku piati
Zidovski Ziaci).32 Napriek tomu, Ze sa po vojne v Zlatych Moravciach obnovila Zidovska
komunita i Zidovska ndbozZenska obec, sposob jej Zivota sa zmenil a tych, ktori zotrvali na
poziciach Zidovstva, ubudlo.

Nielen pre Zidov, ale pre obyvatel'ov povojnového Ceskoslovenska vo vieobecnosti,
sa dolezitym predpokladom ,,normalnej“ existencie stalo ziskanie osvedcenia o narodne;j
a politickej spol'ahlivosti. Ludia onl v roku 1945 Ziadali miestny narodny vybor (MNV)
napr. v pripade, ak chceli nastipit do zamestnania alebo uspesSne resStituovat svoj
majetok. Od roku 1946 sa so Ziadostou o vydanie (uZ osvedcenia o narodnej, Statnej
a I'udovo-demokratickej spol'ahlivosti) museli opat obratit na okresny narodny vybor.33

28 Okrem toho nemohol byt kvoli nedostatku financii vyplateny prislusny prispevok 50 osobam. ONV tiez
ocakaval prichod d’al$ich asi 60 oso6b, ktoré boli naZzive.

29 Ponechané boli len strediska v Bratislave, Trendine, Ziline, KoSiciach a Pre$ove. SA Nitra, f. ONV Zlaté
Moravce, k. ¢. 11, 3693/45 adm,, k. ¢. 16, 6040/45 adm.

30 Na R. Gregu$a (Griinwalda) podali napr. v lete 1945 staznost robotnici z kameniolomu A. Fabisa.
Obvinili ho zo snahy ,zmocnit’ sa“ podniku a z protislovenského spravania. , Vsetci robotnici sme

Moravce, k. €. 2, 4206 /45 adm. Vynimoc¢nymi neboli ani obvinenia z ¢ierneho obchodu a s tym suvisiace
domové prehliadky.

31 Vo dvoch pripadoch nebolo mozné ur¢it bliz§i datum zmeny mena. Zaujemcovia o zmenu vSak nemuseli
byt vzdy Uspesni. Poverenictvo pre veci vnitorné napr. odmietlo povolit zmenu priezviska Csato na
Cato, pretoZe sa im zdalo ,mdlo slovenské“ R. a A. Fiirchtgottové si zmenili meno az v roku 1948. SA
Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 17, 19, 56, 62, 68, 130; f. MNV Zlaté Moravce, k. €. 2, 3, 4.

32 Vyrocné spravy Statneho slovenského gymnazia v Zlatych Moravciach, ro¢. XXVII-XXIX.

33 SNR zacala po oslobodeni realizovat' v Stdtnom aparate Cistky a prepustat vSetkych zamestnancov
mad’arskej alebo nemeckej narodnosti. Slovaci boli povinni podrobit sa prevereniu pred preverovacimi
komisiami zriadenymi u vSetkych dradov na trovni okresov a vyssie. Komisie skimali u Ziadatel'ov
nielen politickd a narodnu prislusnost ¢i icast v odboji, ale aj ich podiel na arizaciach. Samotné ¢lenstvo
v HSLS alebo HG eSte nemuselo zakonite znamenat vylicenie zo Statnej sluzby. V kone¢nom désledku
tak zostala vacsSina uradnickeho aparatu z vojnového obdobia nezmenend aj po roku 1945. K vzniku
ONV v Zlatych Moravciach doSlo zaciatkom aprila 1945 (ustanovujica schédza sa konala 3. 4.). Jeho
prvym predsedom sa stal S. Horvath (KSS), z radov DS pochadzali podpredsedovia I. Laurinec (byvaly
¢len HSLS) a V. Sabo. Funkciu zasobovacieho referenta vykonaval do maja 1945 M. Taborsky, ktory sa
jej vSak vzdal: , V meste sa rozsiruji vSeobecne zlomyselné sprdvy, Ze vraj vyddvam poukazky vylucne
protekcnym viddnym cinitelom a najma Zidom... je zrejmé, Ze tymto lud'om po vrdteni bolo treba aspon
nieco najnutnejsie pridelit, ked’Ze ani zisoby nemohli mat, ako ostatné obyvatel’stvo... nechcejiic to, aby
ludia poukazovali na to, Ze v tejto nevdacnej funkcii sedi osoba Zidovského pévodu rozhodol som sa...
vzdat’' tejto funkcie.” V nasledujucich tyzdiioch bola v ONV niekol'kokrat prevedena reorganizacia,
pricom post predsedu zostal nezmeneny. Volba riadneho ONV prebehla v juni 1945 (funkciu
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Osvedcenie sa vydavalo sikromnym osobam na vlastnu Ziadost alebo na zdklade
uradného vyziadania. V prvom pripade narodny vybor vyvesil zoznam uchadzacov
s upozornenim, Ze pocas 6smich dni sa iradu moézZu oznamit' zavazné skutocnosti, ktoré
by mohli ovplyvnit rozhodnutie uzsej komisie NV, rokujicej o Ziadostiach. Osoby
nemeckej a mad’arskej narodnosti, pokial nepreukazali aktivnu ucast na boji za slobodu,
mali byt pokladané za nespol'ahlivé.34 Ziadost zistovala materinsky jazyk uchadzada, jeho
narodnost, Clenstvo vorganizaciach ako Schutzstaffel, Gastapo, Freiwillige
Schutzstastaffel, Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, Deutsche Partei (DP),
Karpatendeutsche Partei, Mad'arskej narodno-socialistickej strane, v Hlinkovej garde
(HG), Hlinkovej mladezi (HM) apod.3> Predposledna cast ziadosti sa venovala
prenasledovaniu Ziadatel'a pre rasovu ¢i narodnu prislusnost’ a politické presvedcenie,
ako i ¢innosti v odboji a povstani. Tieto materidly preto poskytuju cenné informdcie aj
z hl'adiska Zidovskych os6b a pomahaji skompletizovat obraz o ich osude po roku 1938.
Hoci vo vacsine pripadov miestny, ani okresny narodny vybor nekladol vacsie prekazky
pri vydavani osvedcenia, nejednu osobu Zidovského pévodu odmietol uznat za Statne,
politicky, resp. narodne spolahliva. ISlo predovSetkym o I'udi, ktori boli podozrivi
z pouzivania mad’arského jazyka, pripadne Clenstva v Mad'arskej strane. Zda sa vsak, zZe
vacSine z osbb, ktorym sa narodné vybory zdrahali osvedCenia o spol'ahlivosti vydat, ich
tirady nakoniec v roku 1946 predsa udelili. MNV napr. zamietol S. Csatéovi v roku 1945
Ziadost z dovodu, Ze bol mad'arskej narodnosti. Po odmietavom stanovisku aj zo strany
ONV sa odvolal na poverenictvo vnutra, ktoré zistilo, Ze sa pocas vojny nedopustil nicoho,
¢o by branilo udelit mu osvedcenie a uznalo ho za spolahlivého. Niekol'’kokrat si na
miestny i okresny narodny vybor podal Ziadost aj V. Steiner, ktorého odmietli z dévodu,
Ze sa proti nemu viedlo priestupkové konanie. V. Steiner proti takémuto rozhodnutiu
podal v jali 1946 na poverenictvo vnutra staznost, v ktorej zaroven opisal svoju tazku
povojnovu situaciu: ,Po mnohych rokoch perzekvovania, skryvania, zneuctenia a vydania
pospasu gardistickym banditom bez zikonnej ochrany, som sa vratil do Zlatych Moraviec
s malymi detmi utrdpenymi a umucenymi. Po ndvrate domov som nasiel dom tplne
vykradnuty a po mojich pribuznych som nenasiel ani stopy Zivota. Po tychto ttrapdch, sic

propagacného referenta ziskal napr. T. Kunst, byvaly ¢len HSLS a funkcionar HM). Narodny front sa
v obci vytvoril v polovici septembra 1945. Vol'by do MNV Zlaté Moravce sa uskutocnili pravdepodobne
este v aprili 1945. Zaujimavé je, Zze vo vykaze jeho ,mravne a politicky zachovalych ¢lenov* zo
septembra (?) 1945 nachadzame I.. Horniaka (niekdajSieho miestneho vodcu HM), aj ]. Zuberca (byvaly
referent MV HG). Majové vol'by v roku 1946 priniesli v Zlatych Moravciach vitazstvo DS (ziskala 70,1
% hlasov), na druhom mieste skoncila KSS s 22,2 %, za tiou Strana prace (5,9 %) a Strana slobody (1,9
%). Na zaklade tychto vysledkov doslo v Zlatych Moravciach k obnove okresného i miestneho NV.V 30-
¢lennom MNV bolo pridelenych 22 mandatov DS, 7 KSS a jeden Strane prace (len tieto strany podali
platni kandidatnu listinu). V obnovenom ONV pripadlo na DS 16, na KSS 7 a na Stranu slobody jeden
mandat. Novym predsedom ONV sa po S. Horvathovi stal I. Laurinec, kym V. Sabo prevzal funkciu
prvého podpredsedu (druhym podpredsedom sa stal S. Horvath). SA Nitra, Inventar fondu ONV Zlaté
Moravce 1945 - 1960, s. 1-10; f. ONV Zlaté Moravce, k. €. 2, 98/46 prez,; k. ¢.7, 4678/45 adm.; f. MNV
Zlaté Moravce, k. ¢. 8, 2356/46 adm., 5253 /45 adm., 6814 /46, 6807 /46 adm.

34 Vo vSeobecnosti sa za polahCujicu okolnost povaZovala pomoc alebo dobrovolny vstup do
ceskoslovenského, spojeneckého, ¢i partizanskeho vojska do 15. 10. 1944, ako aj ujma spdsobend pre
narodnostnu prislusnost a protifasistické presvedcenie. Otazku preverovania Statnych a verejnych
zamestnancov rieSilo nar. SNR ¢. 44 /45 Sb. n. SNR. SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. & 3, 7952/45 adm.

35V suvislosti s clenstvom v Hlinkovej slovenskej l'udovej strane (HSLS) museli Ziadatelia odpovedat’ na
otazku, aké funkcie v tejto strane zastavali a ¢i po 29. auguste 1944 platili ¢lenské prispevky. Dolezité
boli aj informacie o tom, ¢i doty¢tna osoba bola ¢innd v zaistovacich a pracovnych taboroch, pri
deportaciach alebo inej forme perzekucie, ¢i sa pocas rokov 1939 aZ 1944 obohatila (resp. ¢lenovia jej
najblizsej rodiny) z majetku, ktory bol k 29. septembru 1938 v drzbe osob postihnutych neskoér
narodnou, politickou a rasovou perzekuciou.

46



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 2

obetou predosiého reZzimu, mi ONV odpiera vydat’ osvedcenie o spolahlivosti,” Ked mu
ho nakoniec v septembri 1946 ONV vydal, davku za dradny vykon stanovil na 3 000 korun,
na ¢o sa V. Steiner odvolal. Poverenictvo vnutra mu v marci 1947 vyhovelo a sumu ako
neadekvatnu zniZilo na 100 korun.36 Zaujimavy je i pripad J. Vigha, ktory navzdory tomu,
Ze bol po matke Zidovského povodu, pdsobil v obdobi slovenského Statu ako ¢len HG
a podl'a spravy ONV sa zti¢astnil prenasledovania Zidov. V auguste 1947 mu v$ak rada
ONV napriek tomu udelila stihlas k vydaniu osvedcéenia.3”

ARIZATORI A EXPONENTI PREDCHADZAJUCEHO REZIMU

Vlada sa uz v IX. kapitole KoSického vladneho programu v aprili 1945 zaviazala
»Stihat’ a vydat’ siudu a trestu vsetkych vojnovych previnilcov, vsetkych zradcov...
vedomych a aktivnych pomocnikov nemeckych alebo madarskych utlicatelov.” Na
sudenie zradcov a kolaborantov sa mali zriadit mimoriadne 'udové sudy, pre vynimoc¢né
pripady (tykajuce sa ,zndmych a zvidst' zodpovednych previnilcov”) Narodny sud. Vlada
sa mala postarat aj o potrestanie protektoratneho prezidenta Hachu, Jozefa Tisa
apostavit pred sud vsSetkych clenov protektoratnych itzv. slovenskych vlad
a slovenského snemu.38

Pravne normy upravujice potrestania kolaborantov azradcov na slovenskom
tizemi boli odli$né od noriem, na zaklade ktorych boli spominané osoby stiidené v Cechach,
¢im sa naplno prejavila dvojkol'ajnost smerovania Slovenska a ¢eskej casti Statu v tomto
obdobi.3? Sidne procesy na Slovensku sa konali na zdklade nariadenia SNR ¢. 33 z 15. mdja
1945 o potrestani fasistickych zloc¢incov, okupantov, zradcov a kolaborantov (platilo na
jeden rok).#0V §§ 1 az 3 presne vymedzovalo, ktoré osoby spadali do vyssie spominanych
kategdrii, ako aj vySku ich trestu. Kym 'ud'om, ktori boli usvedceni ako okupanti a doméci
zradcovia, mal byt vymerany trest najvyssi, kolaborantom sa mal udelit trest do 33 rokov,
v pripade zavaznych okolnosti trest smrti. Do tejto kategorie spadali aj l'udia, ktori sa ako
prislusnici faSistickych organizacii, pripadne vyuzitim svojho politického vplyvu
a vojnovych pomerov obohatili na dkor druhych ob¢anov. Osoby, ktoré boli na miestnej
urovni zakladatel'mi, organizatormi alebo propagatormi Hlinkovej slovenskej I'udovej
strany (HSLS), HG, ¢i inych faSistickych organizacii, rovnako ako ucastnici
protidemokratickych, rasovych a podobnych akcii (iSlo o tzv. previnilcov faSistického
rezimu), ¢akalo zaradenie do pracovného tutvaru a zbavenie obc¢ianskych prav, pripadne
len verejné pokarhanie.#!

36 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &.74, 20092/46 adm.

37 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 31, 5016/46 adm.

38 KOVAC, ref. 11, s. 127-128; BARNOVSKY, Michal. Na ceste k monopolu moci. Bratislava: Archa, 1993.
ISBN 80-7115-056-8.

39V Cechach i$lo o Bene$ove dekréty & 16 (tzv. velky retribuény dekrét) a ¢. 17, na zaklade ktorych sa
zriadili 'udové stidy a narodny sud a ¢.138 (tzv. maly retribu¢ny dekrét). Dekrét ¢. 126 z roku 1945
zriadil pre osoby zasiahnuté retribu¢nym sidnictvom Specialne pracovné tabory.

40 Nariadenie SNR ¢. 33 bolo viackrat novelizované, hlavne nariadenim SNR ¢. 57/1946 Sb. n. SNR.
Poverenik spravodlivosti preto vyhlaskou ¢. 58/1946 Sb. n. SNR vydal opéat’ Uplné znenie nariadenia
o potrestani faSistickych zlocincov, okupantov a kolaborantov a o zriadeni l'udového sudnictva.
RYCHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1945-1992. Bratislava; Praha:
Academic Electronic Press, Ustav T. G. Masaryka, 1998, s. 77. ISBN 80-88880-11-4.

41 Zmiernenie trestu bolo mozné v tych pripadoch, ked’ sa pachatelia svojou neskorSou ¢innostou, hlavne
Ucastou na Povstani, zaslazili o protifasisticky boj. Cely majetok odstideného alebo jeho ¢ast’ mal sud,
az na niekol'’ko vynimiek, vyhlasit za skonfiSkovany v prospech $tatu. Sbierka nariadeni SNR, 1945, nar.
¢.33/1945 Sb. n. SNR.
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Na Uizem{ Slovenska sa zriadili miestne a okresné l'udové sudy (OLS), ako i Narodny
sud so sidlom v Bratislave.*?2 Trestné oznamenie 'udovému sidu mohol podat kazdy
obcan alebo urad. Trestné Cciny, o ktorych nerozhodoval Narodny sud, spadali
do pbésobnosti okresnych l'udovych sddov, trestné ¢iny tzv. previnilcov fasistického
rezimu do kompetencie miestnych I'udovych sidov (MLS).

Po skonceni vojny sa novej situacii museli prisposobit’ i predstavitelia a stipenci
predchadzajiceho rezimu v Zlatych Moravciach. Viaceri z nich, ¢lenovia a funkcionari
HSLS a HG, pripadne byvali arizatori, vstipili do Demokratickej strany (v mensej miere i
do KSS) a dosiahli vyznamné posty v obecnej ¢i okresnej sprave alebo na l'udovom sude.*3
Rovnako ako pre ich Zidovskych spoluobcanov, aj pre tychto I'udi bolo délezité ziskat
osvedcenie o narodnej a politickej (resp. Statnej a l'udovo-demokratickej) spol'ahlivosti.
Pre vac¢sinu z ich Ziadosti st spolo¢né niektoré prvky: ak priznali svoje ¢lenstvo v HG, HM,
DP alebo v HSLS, tvrdili, Ze boli k nemu donuteni, pripadne ho uvadzali len ako
prostriedok k ziskaniu majetku a inych vyhod. Rozhodne popierali, Ze by pohnutkou ich
vstupu do spominanych organizacii bolo politické presvedcenie. V pripade arizovania sa
medzi dovodmi opat objavuje donutenie, snaha zlepSit svoje zlé existencné podmienky
alebo prosba zo strany zidovského majitel'a. A. Hlasny napr. tvrdil, Ze musel do HG vstupit
»V zdujme obZivenia rodiny“a len jej prostrednictvom sa mohol dostat k arizacii. Vzapati
vSak uviedol, Ze arizoval na Ziadost' L. Danziga, takze tymto nesledoval svoje zbohatnutie.
Niekedy arizator nezabudol spomentt, Ze arizovanim obchodu zachranil p6vodného
majitel'a pred odtransportovanim. Viaceri vSak arizacie, ako i pdsobenie v HG, HM, ¢i HSLS
jednoducho popreli. J. Belli, clen HG, ktory sa zucastnil transportov Zidovskych os6b
arobil vich domoch prehliadky, Ziadnu podobnu cinnost vo svojej Ziadosti zjanuara
1946 nespomenul. Na zaklade vySetrovania NB mu vSak ONV osvedcenie vydat odmietlo.
J. Belli si preto podal vjini 1946 novu, uz ,opravenu“ zZiadost, kde Clenstvo v HG sice
priznal, ale bol knemu Udajne donuteny z existen¢nych dévodov. Rovnako bol pod
hrozbou prepustenia z prace dontteny ,odprevddzat“Zidov do Novak.*+

MNV vo vacsine pripadov arizaciu, do¢asné spravcovstvo Zidovskych domov, alebo
Clenstvo v HG ¢i HM za prekazku pri vydavani osvedcenia nepovazoval. V niekol'kych
pripadoch sa sice rozhodol predbezne vyckat, ale o kratky cas Ziadosti prislusnych oséb
predsa vyhovel. UZ do oktébra 1945 MNV stihol rozhodnut' o udeleni osvedcenia aj takym
osobam ako bol J. Bocian (funkcionar HM, ¢len HG a HSLS), M. Sol¢iansky (¢len HG, ktory
sa zUcastnil deportacii Zidov), J. Neuschl (funkcionar HM), M. Horvath (¢len PO HG#5) a i.
ONV vSak pri vydavani osvedCenia o spolahlivosti preveril uchadzacov dékladnejSie
a niektorym z tych, ktori ho uz mali od MNV, Ziadost zamietol (napr. ]J. Bocianovi, ].

42 Narodny sdd v Bratislave zacal svoju ¢innost' 22. 6. 1945 a do septembra 1946 odsudil 20 obZalovanych,
z toho vyniesol Sest rozsudkov smrti. V tomto obdobi bolo pred I'udovymi sidmi odstidenych 3 966
0s0b, z toho 29 k trestom smrti (skuto¢ne sa vykonalo 17). V roku 1947 bol nakoniec odsudeny
a popraveny aj J. Tiso. Retribuicia mala byt sice ukonc¢ena do roku 1947, avsak po Februari 1948 bola
obnovena. BliZsie pozri BARNOVSKY, ref. 38, s. 120.

43 Do DS vstupil napr. I. Laurinec, J. Horvath, A. Rakovsky, E. Miklos. A. Rakovsky, iradnik okresného sudu,
bol preverovacou komisiou ONV kvalifikovany ako menej spol'ahlivy, napriek tomu vSak vo svojej
funkcii zotrval. Na mieste vedticeho tiradu MNV bol ponechany aj A. Caba, pésobiaci po¢as vojny na
notarskom urade v Zlatych Moravciach. Jeho ,dobré pésobenie” pocas SNP malo vyvazit jeho Clenstvo
v HG. SA Nitra, f. Krajsky narodny vybor (KNV) Nitra - vniitorny odbor, k. & 772, 192/49; f. ONV Zlaté
Moravce, k. ¢. 20, 2072/45 adm.

4 Cinnost' v HG poprel aj D. Rakovsky, M. Sol¢iansky a arizaciu J. Kralik (¢len HG). SA Nitra, f. ONV Zlaté
Moravce, k. ¢. 25, 19460 adm; k. ¢. 23, 858/46 adm.

45 Pohotovostné oddiely Hlinkovej gardy.
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Krovinovi a M. Horvathovi, avSak dévodom pre tento krok nebol fakt, Ze arizovali, resp.
vykonavali spravu zidovskych domov, ale ich ¢innost’ v HG).46

Osoby, ktorym MNV i ONV opakovane zamietali Ziadosti o vydanie osvedcenia, boli
predovsetkym funkciondri a c¢lenovia HG (okresny velitel R. KruSinsky, zastupca
miestneho velitel'a S. Karas, referent miestneho velitel'stva B. Bajchy, J. Belli), DP (L.
Gromann,*’ . Faber), prislusnici PO HG (A. Plesnivy, J. Benc¢ek, D. Hamza), ale i manZelka
velitela HG a PO HG v Zlatych Moravciach A. Fabriova (utiekla s rodinou pred Cervenou
armadou). Napriek tomu, Ze vacSina z nich sa postavila pred okresny 'udovy sud, ¢asto
skoncili na slobode pre nedostatok dékazov, pripadne ich aktivita spadala do p6sobnosti
miestneho 'udového sudu, ktory vsak svoju ¢innost' v Zlatych Moravciach nezacal.

Viaceri predstavitelia HG a HSLS na konci vojny odisli s nemeckou brannou mocou
(iSlo napr. o byvalého okresného velitela HG L. Fabriho*8, tajomnikov HSLS A. KSinanta
a F. Sindlera, ¢lenov HG ]. Masaryka, V. Bajchyho a niekdaj$ieho miestneho velitela HG M.
Groma). U tychto os6b stanica NB zaistila hnutel'ny majetok (u byvalého poslanca,
funkcionara HSLS a vlddneho komisara A. Moravcika sa tidajne ni¢ nenaslo, pretoze si
vSetko vzal so sebou, v lete 1946 mu vSak ako zradcovi a nepriatel'ovi naroda konfiskacna
komisia skonfiSkovala polnohospodarsky majetok). BlizSie informacie mame o M.
Gromovi, ktory spolu s rodinou uSiel v marci 1945 s jednotkou PO HG do Rakuska. Na jeho
dom bola uvalena narodna sprava a v roku 1948 bol skonfiSkovany. Vzhl'adom na to, Ze
sa na nezndmom mieste zdrzoval minimalne do konca roka 1946 (jeho manzelka sa
vratila do obce v septembri 1946), nemohol proti nemu viest OLS Zlaté Moravce trestné
konanie. Aj ked' sa M. Grom neskoér vratil a bol uvdazneny a odsideny OLS v Nitre, uz v juni
1947 sa nachadzal opat na slobode.*® Pred okresny l'udovy sud boli postaveni aj R.
KruS$insky (za svoju ¢innost dostal verejné pokarhanie), L.. Gromann (stravil Styri mesiace
na Okresnom sude Zlaté Moravce, neskor prepusteny na slobodu ako nevinny), V. Bajchy
(uznany vinnym z faSistickej ¢innosti a odsudeny na verejné pokarhanie), J. Bocian (OLS
mu vydalo rozhodnutie o odopreni stihania), A. Plesnivy (oslobodeny), D. Rakovsky
(v roku 1946 bolo jeho stihanie zastavené pre nedostatok dékazov), S. Karas, P. Maruniak
a M. Horvath (zaisteni oblastnym velitel'stvom NB a odovzdani OLS, odkial' vSak boli
prepusteni, pretoZe ich ¢iny spadali do kompetencie MLS).50 OLS do 15. februara 1946
odstupil MLS na d’alSie konanie i zalezitosti D. Hamzu, K. Valacha st. (arizatora a referenta
MV HG) a byvalého vladneho komisara a vysokého predstavitel'a miestnej organizacie
HSLS V. Rakovského.>1 Podl'a vyjadrenia Obvodného tradu miestnych narodnych vyborov
v Zlatych Moravciach z novembra 1947 vSak v obciach jeho obvodu MLS vébec nevznikli
(narodnému vyboru ddajne neboli dodané Ziadne ozndmenia urcené pred MLS).>2

46 |, Krovina osvedéenie ziskal v roku 1947. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢.21, 179/46 adm.; k. ¢.23,
810/46 adm.

47 L. Gromannovi bola politicka spol'ahlivost neskor udelena, podl'a poverenictva vnttra vsak vstupom do
DP stratil Ceskoslovenské obcianstvo. Vzhl'adom na to bolo vo februari 1948 (pravdepodobne)
navrhnuté osvedcenie zrusit.

48 Neskor sa do Zlatych Moraviec vratil - podl'a spravy NB z roku 1946 bol L. Fabri v tom ¢ase zaisteny
u OLS Zlaté Moravce.

49 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 20, 1253/45 adm.; k. ¢. 47, 11777 /46 adm.

50  SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &. 23, 858/46 adm.; k. €. 18, 7644/45 adm. OLS rozhodol o odopreni
stihania aj clenom a funkcionarom HG a DP K. Valachovi ml., P. Brunclikovi, ]. Neuschlovi, I. Laurincovi
aJ. Faberovi. SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 1, 17/46 adm.

51 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 31, 5266/46 adm.

52 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 5, 359/47prez.
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NAVRAT MAJETKU ZIDOVSKYM VLASTNIKOM

Napriek tomu, Ze medzi politikmi panovala viac-menej zhoda v nazore na nutnost
ur¢itého odskodnenia Zidov za majetok, ktory im poc¢as vojnovych rokov ukradli, uz
toskoro sa ukazali komplikacie, ktoré tento proces v Cechach a osobitne na Slovensku
sprevadzali. Podl'a KoSického vladneho programu sa sice mal majetok zaisteny pod
narodnou spravou ihned vratit pévodnym majitelom resp. ich dedicom (ak im bol
odobraty kvoli narodnej, politickej alebo rasovej perzekucii), skuto¢nost vsak bola ina.>3

Nariadenim SNR ¢. 50 z 5. jina 1945 doslo na izemi Slovenska k zaisteniu a uvaleniu
narodnej spravy na majetok Statne nespolahlivych osob. Rovnaké opatrenie sa tykalo
i majetku nadobudnutého podla faSistickych pravnych noriem o narodnej, rasovej
a politickej perzekucii, pripadne nadobudnutého sikromnopravnou zmluvou uzavretou
po 29. septembri 1938 pod tlakom okupacie a perzekucie (nariadenie platilo i na pripady,
ked bol takyto majetok prevedeny na tretie osoby).>* Vztahovalo sa tiez na vSetky
podniky v drZbe, najme alebo sprave nepriatel'skych a Statne nespol'ahlivych oséb, ¢im sa
mysleli I'udia s nemeckou a mad'arskou prislusnostouss, pripadne ti, ktori akymkol'vek
sposobom spoluposobili pri ,potlaceni demokratickych slobéd zavedenim fasistického
rezimu“. Narodna sprava sa vSak nemala uvalit, ak iSlo o majetky, ktoré vysSie uvedenym
sposobom nadobudol napr. $tat a sluzili Statnym ¢i verejnym tucelom. Narodnu spravu na
podniky s obratom do miliéna kortin mal pravo uvalit narodny vybor a do troch miliénov
okresny narodny vybor. Pri obrate vy$Som, pripadne pri pocte zamestnancov nad 50
(vychadzalo sa zo stavu vroku 1943) uval'oval narodnud spravu vo vacSine pripadov
poverenik SNR pre priemysel a obchod.56 Osoba narodného spravcu musela spiiat
poZiadavky na narodnu a Statnu spol'ahlivost, ako aj odbornt zdatnost, nemohol nim byt
¢len narodného vyboru, ani dradnik organu, ktory narodnu spravu uvalil.>”

Je nutné spomenut, Ze o narodnej sprave majetku Nemcov, Madarov, zradcov
a kolaborantov a neplatnosti niektorych majetkovo - pravnych prevodov z doby
neslobody hovoril uz dekrét prezidenta republiky ¢. 5 z 19. maja 1945. Podl'a neho vSak
boli spominané majetkové prevody a majetkovo - pravne jednania, pokial' k nim doslo po
29. septembri 1938 pod tlakom okupacie, narodnej, rasovej alebo politickej perzekucie
(§1) vyhlasené (na rozdiel od nariadenia SNR ¢. 50 !) za neplatné. Na majetok Statne
nespolahlivych o0s6b sa mala zaroven uvalit ndrodnad sprava.>®8 Asi jednym

53 Podl'a KosSického vladneho programu sa to konkrétne tykalo majetku, ktory pévodne patril robotnikom,
uradnikom, Zivnostnikom, rol'nikom a prislusnikom vol'nych povolani. Rozhodnutia o individualnych
iadostiach mali spadat’ do kompetencie narodnych vyborov. KOVAC, ref. 11, s. 130.

54 Toto nariadenie sa netykalo bytového zariadenia, hnutelného a pol'nohospodarskeho majetku.
0 konfiSkovani a urychlenom rozdeleni pédohospodarskeho majetku Nemcov, Mad'arov, zradcov
a nepriatel'ov slovenského naroda hovorilo nar. SNR ¢. 4/1945 Sb. n. SNR. Sbierka nariadeni SNR, 1945,
nar. ¢. 50/1945 Sb. n. SNR.

55 Vynimkou boli osoby, ktoré preukazali ucast na boji proti Nemecku, Madarsku, ¢i za slobodu
Ceskoslovenska. Pre postidenie prislu$nosti k nemeckej a mad’arskej narodnosti bol uréujiici najma
jazyk pouZivany v rodine, prislusnost k mad’arskej a nemeckej politickej strane po 6. 10. 1938 alebo
priznanie narodnosti pri poslednom s¢itani 'udu.

56 Vo vynimoc¢nych pripadoch mohol okresny narodny vybor menovat do¢asného spravcu aj na majetok,
kde tato pravomoc spadala do pdsobnosti iného orgdnu. Rozhodnutie narodného, ¢i okresného
narodného vyboru mohol vSak v pripade verejného zaujmu zmenit prislusny poverenik.

57 Sbierka nariadeni SNR, 1945, nar. ¢. 50/1945 Sb. n. SNR. Tymto nariadenim sa zaroven rusilo nar. SNR
€. 11/1944 Sb. n. z 8. 9. 1944 o zaisteni nemeckych a arizovanych podnikov.

58V pripade, ak skoncili dévody na jej zavedenie, mala sa ndrodna sprava zrusit. Vymedzenie pojmu
»Statne nespol'ahliva osoba“ vtomto nariadeni sa do istej miery zhodovalo s nariadenim SNR ¢.50/1945
Sb. n. SNR, ale na rozdiel od neho bolo napr. rozhodujice prihladsenie sa k mad'arskej a nemeckej
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z najdolezitejsich ustanoveni dekrétu z pohl'adu Zidovského obyvatel'stva bol § 24, podl'a
ktorého mal byt majetok, o ktory prisli (Statne spol'ahlivé) osoby v désledku narodnej,
politickej alebo rasovej perzekicie z narodnej spravy vynaty a ihned vrateny pévodnym
majitel'om, resp. ich dedicom.>® SNR ale uZ v ¢ase priprav tohto dekrétu namietala proti
tomu, aby Slo o celoStatnu normu. Na schodzi vlady v maji 1945 sa preto rozhodlo, Ze sa
dekrét zatial’ bude vztahovat len na Cesku cast krajiny. Vzhl'adom na fakt, Ze nasledne
vydané nariadenie SNR ¢. 50 o ndrodnej sprave neobsahovalo ustanovenie o neplatnosti
majetkovych prevodov vynutenych vojnovymi okolnostami, na Slovensku v podstate
neprislo ani k anulovaniu arizacii. Rozdiely v pristupe k arizovanému majetku zo strany
SNR austrednej vlady bol dany hlavne odliSnym priebehom arizacného procesu
v protektorate ana Slovensku. Situaciu navySe komplikovala i skutoCnost, Ze viaceri
arizatori sa v povojnovom obdobi stali clenmi KSS alebo DS.6°

Zidia na Slovensku si nakoniec mohli uplatnit svoje majetkové naroky podla
dekrétu ¢. 5/1945 Sb. az od roku 1946, kedy vstupil do platnosti zakon ¢. 128 zo 16. maja
1946 oneplatnosti  niektorych  majetkovo -  pravnych jednani zdoby
neslobody, o narokoch vychadzajdcich ztejto neplatnosti, ako ajzinych zasahov do
majetku.bl § 1 tohto zakona vyhlasil majetkové prevody po 29. septembri 1938
(uskutocnené za rovnakych podmienok ako v dekréte prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb.)
za neplatné.62 V niektorych pripadoch bola namiesto naturalnej reStiticie pripustna
i pefiazna nahrada.

VySSie spominané naroky si mohli uplatnit’ len Statne spolahlivé osoby.63 Navrat
majetku vSak nebol moZny, ak by to ohrozilo dblezité verejné zaujmy. Mimoriadne
vyznamné bolo ustanovenie § 9, podl'a ktorého sa narok na vratenie majetku, ktory

narodnosti pri ktoromkol'vek sc¢itani I'udu od roku 1929 (teda nielen pri poslednom ako v pripade
nariadenia SNR). Sbirka zakoni a narizeni statu ¢eskoslovenského, 1945, dekrét prezidenta republiky
z19.5.1945.

59 TamZe.

60 Bliz$ie k problematike restittcie Zidovského majetku v Cechach a na Slovensku pozri RYCHLIK, ref. 40,
s. 66-70. JANCIK, Drahomir - KUBU, Eduard - KUKLIK, Jan. "Arizace” a restitutce Zidovského majetku
v ceskych zemich (1939 - 2000). Praha: Univerzita Karlova, 2003. 78 s. ISBN 80-7308-052-4;
SOTAKOVA, Lucia. Restitdcie Zidovského majetku v rokoch 1945 - 1946. In HALAJ, Rébert - KOZIAK,
Rastislav - VINCUR, Branislav (eds.). Acta Facultatis Humanisticae Universitatis Matthiae Belii
Neosoliensis. Historické vedy, filozofia a etika. Zbornik vedeckych studii ucitelov a doktorandov
Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Banska Bystrica: Fakulta
humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2010, s. 78-87. ISBN 978-80-557-0037-3;
SOMBATI, Jan. Restitucie Zidovskej pody na Slovensku po roku 1945 z pohladu restituentov. In
SISKOVIC, Stefan - VYSNY, Peter. (eds.). Pravno-historické trendy a vyhl'ady II. Krakov: Spolok Slovakov
v Pol'sku, 2017,s.311-332.ISBN 978-83-8111-000-6; HLAVINKA, Jan. Uloha centralnej banky v arizacii
a restitdcii Zidovskych cennosti. In CHUD]AK, Franti$ek - HALLON, Ludovit - LEKOVA, Andrea et al.
Centrdlne bankovnictvo v stredoeurdpskom priestore. Central Banking in Central Europe. Bratislava:
Narodna banka Slovenska, 2014, s. 153-160. ISBN 978-80-8043-202-7.

61 Predsednictvo vlady vyzvalo v decembri 1945 predsednictvo SNR, aby sa presne riadilo zasadami
prezidentského dekrétu ¢. 5 a zabezpecilo navrat zidovského majetku v ¢o najkratSom case bez ohl'adu
na to, kto ho mal v drzbe. DUFEK - KAPLAN - SLOSAR, ref. 15, s. 14.

62 Nevztahovalo sa to vSak na pripady, ked osoba na ktord majetok presiel, bola Statne spolahliva
a preukazala, Ze k prevodu doslo za primeranti ndhradu z podnetu opravneného vlastnika alebo v jeho
zaujme. Rovnaké naroky ako podla § 1, vychadzali aj z majetkovych prevodov uskuto¢nenych po 29. 9.
1938 na zaklade neplatnych pravnych predpisov a sidnych, ¢i tradnych vyrokov zrusenych ako vyroky
z doby neslobody.

63V pripade uplatnenia naroku zo strany narodnej spravy zavedenej podl'a dekrétu ¢. 5/1945 Sb. a na
Slovensku podl'a nariadenia ¢. 50/1945 Sb. n. SNR bolo na fiu nazerané ako na osobu Statne spol'ahlivi.
Narok sa premlcal po troch rokoch odo dita ti¢innosti tohto zakona (pokial islo o narok vychadzajuici
zo zruSenia sidneho a iradného vyroku do troch rokov od pravnej moci rozhodnutia, ktoré ho zrusilo).
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vznikol na zdklade § 24 dekrétu prezidenta ¢. 5/1945 Sb., mohol proti uvalenej narodne;j
sprave uplatnit na sude aZ potom, ked' organ, ktory spravu zaviedol, Ziadost o vratenie
majetku uplne alebo z Casti zamietol, pripadne svoje rozhodnutie o veci Ziadatel'ovi do
troch mesiacov nedorucil.t4

V praxi vyustilo uplatiiovanie zakona €. 128/1946 Sb. casto do vleklych sporov
o majetok medzi pdévodnymi majitelmi a arizatormi alebo v pripade finan¢ného
odskodnenia zZidovského vlastnika do jeho opadtovného oZobracenia (vzhl'adom na
znehodnotenie penazi). Koniec restitucii podl'a tohto zdkona znamenal Februar 1948
a nasledné znarodnenie.6>

ZIDOVSKE OBCHODY A PODNIKY

Zoznam arizovanych podnikov v obci Zlaté Moravce z leta 1945 uvadza, Ze takmer
88 % z nich bolo v tom ¢ase schopnych prevadzky (do tejto skupiny nepatrili obchody O.
Sveca, D. Rakovského a A. Hlavatého).66 Uz kratko po oslobodeni sa zacala na tieto
podniky uval'ovat narodna sprava a ako vyplyva zo spravy ONV z maja 1945, dosadzoval
ju do podnikov miestny narodny vybor napriek tomu, Ze to nespadalo do jeho
kompetencie (v tomto smere doSlo neskér kurcitej naprave). Do jedného
z najdolezitejSich podnikov - firmy Pet6, dosadilo spravu uz koncom aprila 1945
Poverenictvo SNR pre priemysel, Zivnosti azasobovanie v KoSiciach.6? V Zlatych
Moravciach bol o ziskanie pozicii narodnych spravcov vel'ky zaujem, a to predovSetkym
zradov partizanov. Ti povaZovali pridelenie spravcovstva za akusi formu odmeny za
sluzby preukazané v boji, ako aj za prilezitost zabezpecit' si existenciu.®8 O svoj podiel na
miestach spravcov v arizovanych podnikoch sa prihlasili uz vaprili 1945 tiez
predstavitelia pobocky KSS v Zlatych Moravciach, ktori poZadovali prednost pre svojich
zasluzilych ¢lenov.®® O narodnu spravu vo svojich obchodoch Ziadali aj niektori arizatori
ako J. Furka, ]. Mravik, J. Horsky, I. Tonkovicova, ¢i M. Masaryk. Argumentovali napr. tym,
Ze podporovali (pripadne niekto z ich blizkych) partizdnske hnutie. ]. Mravik uviedol, Ze
bol ako byvaly predstavitel' odborovej organizacie poslany arizovat' ,za trest“a dovolaval
sa spravodlivosti slovami: , Pdni a pytam sa! Moji bratia zato bojovaly aby ich brat ktory
bol socialista bol zbaveny obchodu a tym vsetkych jeho zarobenych periazi?’® Arizaciu
¢asto ospravedliiovali existencnymi problémami, resp. vyzdvihli mnozstvo investicii do
prislusného podniku. AZ na I. Tonkovic¢ov1, ktoru za ndrodnt spravkyiu vymenoval MNV
v oktébri 1945, boli Ziadosti ostatnych arizatorov zamietnuté. Je zaujimavé, Ze Ziadosti zo
strany opravnenej dedicky obchodu I. Tonkovicovej, R. Knopfmacherovej, sa nevyhovelo.
NavySe narodnu spravu na tento obchod MNV uZ v decembri 1945 zrusil, pretoZe podla
nar. ¢. 50/1945 Sb. n. SNR bola byvala arizatorka spol'ahliva (R. Knopfmacherovej podnik
nebol vrateny a eSte vroku 1948 jej miestna spravna komisia odporucala uplatnit’ si
restitu¢ny narok sudnou cestou).”!

0 pravo spravovat’ vlastné podniky sa prihlasili i d’alsi Zidia, pévodni majitelia,
pripadne ich dedic¢ia. V Zlatych Moravciach to urobilo minimalne 16 znich, pricom

64 Shirka zakond a natizeni statu Ceskoslovenského, 1946, zak. ¢. 128/1946 Sb.
65 RYCHLIK, ref. 40, s. 70.

66 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &. 8, 2011//45 adm.

67 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 8, 9241/ /45 adm.

68 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 8, 2026/45 adm.

69 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 1, 932/45 prez.

70 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravece, k. &. 3, 41848, 490 1/45 adm.
71 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 4, 6739/45 adm.
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vacSine sa skor Ci neskor podarilo ziskat miesta v narodnych spravach. Oc¢akavania tych,
ktori prezili, vyjadruja slova L. Simka, ktorému narodny spravca ani nedovolil vstup do
jeho obchodu: ,..pevne (som) ocakdval, Ze po odchode fasistickych utldcatelov a po
obnoveni demokratického s$titu sa mi ... automaticky vrati méj majetok. “Zial, toto prianie
sa nestalo skutoc¢nostou.

Zaujimavy bol pripad S. Csatoa, ktorému jeho Ziadost o spravu MNV zamietol
a narodnymi spravcami v jeho byvalom podniku - octarni - sa stali postupne ]. Ockay a F.
Sykora (prvy znich bol vroku 1946 odvolany pre trestny Cin nevernej spravy). Ked
poverenictvo vyZivy octaren nakoniec v januari 1947 vratilo p6vodnému majitel'ovi, ONV
mu vzapati odnal Zivnostenské opravnenie na zaklade nar. ¢. 20/1945 Sb. n. SNR72 (idajne
bolo pre neho nepotrebné, pretoZe vlastnil aj iny obchod). Tento krok navrhla predtym
okresna odbocka Zvazu partizanov na Slovensku, ¢im hodlala zaistit' prijem niektorym
ucastnikom odboja a suhlasilo s nim aj okresné Zivnostenské spolocenstvo.”3 ONV tieZ
vyjadril nestihlas srozhodnutim poverenictva dosadit v oktébri 1945 S. Csatoa do
podniku J. Ruzi¢ku. Tento krok sa idajne stretol so vieobecnou nevélou, pretoze S. Csato
vraj pouzival doma mad’arsky jazyk a nevyhybal sa ani nemcine. Trval na menovani A.a I.
Kovaca, ktori ,mali vicsie zdsluhy”. Povodného majitel'a bol narodny vybor ochotny
tolerovat len ako tretiu osobu. V decembri 1945 poverenictvo usttpilo a za d'alSich dvoch
spravcov vymenovalo zmienené osoby.”# ONV svoju pravomoc viackrat prekrocil
amenoval narodnych spravcov aj do podnikov, ktoré spadali do kompetencie
poverenictva priemyslu aobchodu (napr.podnik A. Hlasneho, ktory bol jednym
z najvacsich v okrese a kam eSte v roku 1945 vymenovalo za spravkyiu T. Danzigova).

Supis narodnych sprav (pravdepodobne zo =zaciatku roka 1946) v Zlatych
Moravciach uvadza, Ze MNV do januara 1946 uvalil ndrodnt spravu na 9 podnikov, z toho
5 arizovanych. Povodny majitel’ vykonaval spravu len v jedinom z nich (v hostinci M.
Simku I. Wechsler). Priblizne vrovnakom obdobi sa pod narodnii spravu dostalo
rozhodnutim ONV d'al$ich 11 arizovanych podnikov. V obchodoch R. a L. Rakovského vo
funkcii spravcov nachadzame dedicky Z. Schlesingerovu a R. Fiirchtgottovua. V zozname
sprav uvalenych poverenictvom SNR sa spominaju len $tyri podniky, ktorych obrat v roku
1943 presiahol 4 miliény kortn. Okrem firmy A. Pet6 boli Zidovski narodni spravcovia vo
vietkych znich (K. Schlesingerova uJ. Hamrana, S. Csato u]. RuZi¢ku a L. Simko u M.
Masaryka).”> O odvolanie spravy ziadali najcastejSie samotni arizatori, v mensej miere aj
povodni majitelia alebo ich dedicia. Arizatori zhodne ospravedlnovali svoju ucast na
arizovani biednymi Zivotnymi podmienkami, popierali akukolvek podporu byvalému
reZimu ¢&i intervencie zo strany HSLS alebo HG pri ziskavani obchodov. 0. Svec napr. tvrdil,
Ze mu bol podnik prideleny na navrh obcanov, ktori videli jeho chudobu. Niektori
argumentovali tym, Ze chceli pomoct Zidovskému majitel'ovi a presviedcali o svojej
oddanosti Ceskoslovensku aj pocas ,hrozoviddy“slovenského Statu. Jeden z arizatorov

72 Na zaklade nariadenia predsednictva SNR €. 20 z 29. 3. 1945 mohol Zivnostensky tirad podrobit revizii
Zivnostenské opravnenie akéhokol'vek druhu. Ak zistil, Ze proti jeho majitel'ovi st ndmietky z hl'adiska
osobnej spol'ahlivosti alebo verejného zaujmu, mal opravnenie odnat a majitel'ovi nariadit podnik do
stanovenej lehoty zlikvidovat. Ak si to vSak vyZadoval verejny zdujem, Zivnostensky drad mohol
majitel'a zbavit' len osobného vedenia podniku a na jeho miesto ustanovit spésobilého ndhradnika. ONV
tymto spésobom odial opravnenie v rokoch 1945 - 1947 M. Simkovi, 0. Svecovi, K. Valachovi a D.
Rakovskému.

73 Zivnostensky list pravdepodobne dostal od ONV F. Sykora, ktory sa ho ale vzdal a po dohode so S.
Csat6om uzavreli verejni obchodnu spolo¢nost. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 69, 2486/47 adm.

74 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 201, 25 19/45 adm.

75 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 8, 6663/45 adm., 5753/45 adm.
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dokonca tvrdil, Ze z arizovania Ziaden majetok nenadobudol, hoci sti¢asne priznal ro¢ny
prijem z podniku do 100 000 kortn.76

Viaceri narodni spravcovia svoju funkciu zneuzivali k osobnému obohateniu. Ako uz
vjanuari 1946 varovalo poverenictvo vnutra, existovala vazna obava, Ze by niektori
nesvedomiti narodni spravcovia mohli klesnut na ,moralnu uroven byvalych arizatorov*.
ONV a MNV mali preto dohliadat na ich ¢innost a v pripade potreby proti nim zasiahnut.””
Z revizie narodnych sprav v Zlatych Moravciach, uskuto¢nenej na prelome rokov 1946 a
1947 vyplynulo, Ze mnohi spravcovia vykonavali svoje povinnosti ve'mi nezodpovedne.
Hromadili sa pripady, kedy svojim konanim priviedli obchod k likvidacii (v jednom
podniku sa napr. dvaja spravcovia obvinili zo zIého hospodarenia navzajom). Pre pasivitu
narodného spravcu A. Kovaca pravdepodobne skoncil likvidaciou obchod ]J. Hamrana
a podobne dopadla i firma K. Valacha (obchod bol v dezolatnom stave).”8

Navrat Zzidovského majetku pdvodnym vlastnikom bol zdihavy a komplikovany.
Narok na jeho vratenie sa podl'a zakona ¢. 128/1946 Sb. mohol proti narodnej sprave
uplatnit na stude, aZ ked’ organ, ktory spravu uvalil, Ziadost uchddzaca zamietol, alebo mu
do troch mesiacov nedorucil svoje rozhodnutie. Pokyny poverenictva priemyslu
a obchodu ohl'adom zrusenia narodnych sprav z decembra 1946 vsak uvadzali, Ze spravy
uvalené na arizované podniky moZno zrusit len na zaklade sudneho rozhodnutia.
Vzhl'adom na fakt, Ze spisy byvalého Ustredného hospodarskeho tiradu sa nachadzali na
poverenictve, vyhradilo si pravo zrusit vSetky narodné spravy tychto podnikov bez
ohl'adu na to, kto ich uvalil. Ak siid dorucil narodnému vyboru prislu$né rozhodnutie, mal
ho tento urychlene zaslat poverenictvu na vybavenie.”? O zruSenie alebo likvidovanie
spravy mohol Ziadat' len byvaly Zidovsky majitel’ alebo jeho potomkovia. Ina osoba (aj
arizator) tak mohol ucinit len v pripade, ak sa sbyvalym majitelom pred stidom
dohodol.8% Z rokov 1945 az 1948 mame tdaje o 13 zrusenych spravach, pricom najvacsi
pocCet z nich sa realizoval v roku 1947 (ide o poverenictvom zrusené spravy v obchodoch
R. Rakovského, M. Frajku, K Ondrejmisku a v octarni J. Krovinu). Po Februari 1948 boli
poverenictvom priemyslu a obchodu zruSené i spravy obchodov M. Masaryka (majitelom
sa opat stal L. Simko) a]. Mravika.8! Va¢sina podnikov bola vratena ich pdvodnym
majitel'om, resp. ich dedicom.

DOMOVY MAJETOK

Nariadenie ¢. 50/1945 Sb. n. SNR upravovalo aj otazku narodnej spravy obytnych
domov astavebnych parcie. Ak neboli prisluSenstvom Zivnostenského alebo
podohospodarskeho podniku, bol opravneny uvalit' ju narodny vybor. Ak bol domovy
majetok nadobudnuty podla pravnych noriem o narodnej, rasovej alebo politickej
perzekucii, mohlo jeho rozhodnutie zmenit Poverenictvo SNR pre priemysel a obchod.
Nariadenim poverenictva zo septembra 1945 mali MNV na takéto domy ihned' uvalit
narodnu spravu, ak boli tieto nehnutel'nosti este pod docasnou spravou, bolo nutné ju
zrusit' (pravne predpisy, ktorymi bola uvalena, zrusilo nariadenie SNR ¢. 1/1944 Sb. n.

76 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. .2, 4759/45 adm.

77 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 5, 743 /46 adm.

78 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 104, 19069/46 adm.

79 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. ¢.9, 379/47 adm.

80 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢.53, 14979/46 adm.

81V roku 1945 zrusil MNV narodnu spravu obchodu I. Tonkovicovej a ONV docasnu spravu obchodu P.
Zirkovej. V nasledujiicom roku zrusil MNV spravu J. Furka, kym poverenictvo spravy v podniku J.
Ruzic¢ku a v kametiolome J. Ivani¢ku. V roku 1947 bola zrusena aj narodnd sprava podniku J. Ivanicku a
v aprili 1948 obchodu K. Steinerove;.
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SNR). Za narodného spravcu domu mal byt zdsadne ustanoveny byvaly vlastnik alebo
jeho pribuzny, realita vSak bola in4.82

ONV Zlaté Moravce sa rozhodol vymenit docasnych spravcov Zidovskych domov,
ktorych menoval byvaly okresny drad, uZ v polovici juna 1945 (malo ist o osoby Cs. Statnej
prislusnosti, spol'ahlivé a demokraticky zmysl'ajuce). Navrhy na ich menovanie podal
MNYV, pricom do 51 Statnych (byvalych Zidovskych) domov urcilo 12 spravcov. Z nich bol
vSak Zidovského p6vodu len M. Taborsky.83 Podl'a idajov MNV z aprila 1946 bolo v jeho
obvode 51 domov po Zidoch, tri zabraté domy po Mad'aroch a jeden po kolaborantovi (M.
Gromovi), ktoré spravovalo 45 narodnych spravcov. Zidia - repatrianti, ktori byvali vo
svojich domoch, ndjomné neplatili.8* Hoci Ziadosti poévodnych majitelov alebo ich
pribuznych o vymenovanie za narodnych spravcov do Zidovskych domov neboli vzdy
akceptované na prvy pokus, niektori nedspesni Ziadatelia ziskali miesta spravcov o niec¢o
neskor (MNV vymenoval k 11. septembru 1946 v obci Zidovskych spravcov do desiatich
Statnych domov). Zvacsa vSak narodny vybor dosadil na tieto pozicie int ,vhodna“ osobu
ato aj vtedy, ked opravneni majitelia Zili a o funkciu sa uchadzali. Ani k vymene
povodnych docCasnych spravcov nedoslo vo vSetkych domoch uZ v roku 1945. Minimalne
P. Uhrecky a]. Ozabal boli spravcami este v roku 1946. ]. Ozabala dokonca NV menoval
pre dom M. Kleinovej narodnym spravcom, kde zotrval az do aprila 1947 (vtedy bol ako
¢len MNV nahradeny T. Sabikom).85

Zidovski obyvatelia sa zacali doZadovat vratenia domového majetku uz kratko po
svojom navrate do Zlatych Moraviec. Svoje restitucné naroky na domy, ktoré boli
postatnené vyhlaskou €. 238/1941 Sl. z., si mohli uplatnit' na zaklade zakona ¢. 128/1946
Sb. Pokial iSlo o dom, ktory nebol slovenskym Statom prevedeny na tretie osoby, mali si
Ziadatelia podat Ziadost u poverenictva priemyslu a obchodu (pred uplatnenim naroku
u sudu).86 Vynos poverenictva z decembra 1946 nasledne nariadil narodnym vyborom,
aby mu zasielali rozhodnutia sidu o vracani domov podl'a restitu¢ného zakona (ako sa
uvadzalo, jedine poverenictvo bolo kompetentné narodnt spravu zrusit).8?

Zrokov 1945 az 1949 su doloZené desiatky Ziadosti o uvolnenie domov spod
narodnej spravy, pricom asi polovica z nich bola podana v roku 1946. Od februara 1948
do nasledujuceho roka si Ziadost podalo minimalne 11 k tomu opravnenych osob.
Konanie MNV bolo ale vtomto smere viac ako pomalé. Medzi podanim Ziadosti
avymerom MNV o navrate nehnutel'nosti majitel'ovi uplynulo neraz i niekol'ko rokov.
Hoci boli Ziadatelia opravneni obratit sa v zmysle zadkona ¢. 128 po uplynuti trojmesacnej
doby od podania na sud, pokusil sa na MNV najprv apelovat poverenik ZdruzZenia
fasistickym rezimom rasovo prenasledovanych Dr. E. Vanak, no bez zrete'ného tspechu.s8
Prvé zaznamenané vymery pochadzaju zroku 1947 (asi patina z celkového poctu),
vacSina vSak spada do obdobia po februari 1948 (priblizne 73 %, pricom len na rok 1948
pripada viac ako 56 %).

82 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 4, 6466/45 adm.

83 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 8, 2059/45 adm.

84 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &.5, 2591/46 adm.

85 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &.76, 5928/47 adm.; f. MNV Zlaté Moravce, k. €. 8, 6935 /46 adm.

86 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &.8, 6839/46 adm.

87 MNV si ohl'adom svojich kompetencii nebol celkom isty, preto sa uz v aprili 1947 obratil na okresny
sud s otazkou, ¢i mdze zrusit narodnu spravu postatneného domu podla zakona ¢. 128/1946 Sb.
predtym, nez o tom rozhodne okresny sud. Reakcia stidu sa sice nezachovala, ale podla spravy
poverenictva priemyslu a obchodu z roku 1949 museli uchadzaci ziadat navratenie domu od Statu
(zastipeného finan¢nou prokuratiirou) najprv pred okresnym stidom. SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce,
k. ¢.9,379/47 adm,; k. ¢.14, 2374 /49 adm.

88  SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. &. 8, 8899/46 adm.
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POZEMKOVE VLASTNICTVO A HNUTELNY MAJETOK

O konfiSkovani a urychlenom rozdeleni podohospodarskeho majetku Nemcov,
Mad'arov, zradcov a nepriatel'ov slovenského ndroda pojednavalo uz nariadenie ¢. 4/1945
Sb. n. SNR z februara 1945, jeho znenie vSak v kratkej dobe prestalo vyhovovat zaujmom
domacej politickej reprezentacie. V lete 1945 boli preto nariadenim ¢. 104/1945 Sb. n.
SNR konfiskacie na Slovensku rozsirené na vsetku po6du madarskych a nemeckych
vlastnikov, pokial sa nezucastnili odboja.8? Napriek tymto i d'alSim opatreniam SNR, ktoré
umoznili konfiskovat' napr. neobrabant pédu, nebolo mozné uspokojit’ zaujem vSetkych
Ziadatel'ov o pozemky. Rol'nici poZadovali i pridelenie Zidovskej p6dy z Fondu pre spravu
pol'nohospodarskych majetkov. Na juznom Slovensku navySe bola vacSina pévodnych
zidovskych majitelov madarskej narodnosti, ¢o znamenalo z hladiska restittcie
vyznamnu prekazku.%0

Podl'a vyjadrenia Poverenictva SNR pre pédohospodarstvo a pozemkovu reformu
zmaja 1945 mali povodne zZidovské polnohospodarske nehnutelnosti, ktoré po
postatneni Statny pozemkovy tirad pridelil alebo odpredal, obhospodarovat’ do d'al$ieho
rozhodnutia ich novi nadobudatelia. Naopak nehnutel'nosti, ktoré boli po roku 1942
odovzdané do spravy Fondu, ostali v nej aj nad’alej. V d6sledku toho sa byvali vlastnici -
Zidia a zidovské zdruZzenia, nesmeli ujimat’ svojho majetku a podnikat ni¢ ohl'adom jeho
obhospodarovania. Zaroven miestne a okresné NV neboli kompetentné nariadenia
byvalého pozemkového uUradu svojvolne ruSit.?? Otazka reStitucie pddy bola preto
formalne uzavreta aZ zakonom ¢. 128/1946 Sb.

V okrese Zlaté Moravce prihlasilo eSte v lete 1940 vlastnictvo polnohospodarske;j
pody o rozlohe 802,53 ha 106 Zidov, ojeho osude a spdsobe navratu pdvodnym
majitel'om po vojne vSak nemame dostatok informécii. Pristup ndrodnych vyborov sa ani
v tejto oblasti neliSil od praxe pri inych druhoch arizovaného majetku. ONV napr.
ignoroval Ziadost ]. Drexlera o vymenovanie za narodného spravcu na svoje majetky
z augusta 1945. Zamietavé stanovisko k podobnej Ziadosti I. Kreislerovej vyniesol MNV
v maji 1946 a pozemky ponechal dovtedajsim uZivatel'om.92

Podobne nejasna situacia panuje i v oblasti rozkradnutého Zidovského hnutel'ného
majetku. Rovnako ako polnohospodarsky majetok boli spod nariadenia SNR ¢. 50
o narodnej sprave vynaté aj ,zvrSky“ a bytové zariadenie. V niektorych pripadoch sice
Zidom vratili veci 'udia, ktori ich po¢as vojny ukryvali, va¢$ina Zidovskych hnutel'nosti ale
nenavratne zmizla. Uspesne sa o ziskanie svojho majetku pokusila A. Wienerova, ktorej
Okresny sekretariat KSS v Zlatych Moravciach vratil stdl jej otca a v aprili 1947 jej bol
rozhodnutim ONV vydany z bytu M. Groma klavir.?3 E. Katzovi sa napr. podarilo zistit, Ze
jeho spdliia sa nachadza u P. Uhreckého, ktory ju odkudpil na drazbe. Podl'a spravy NB
z januara 1947 ale uirady nabytok u tohto byvalého referenta OV HG nechali az do d'alSieho
rozhodnutia.?*

89 Na po6dohospodarsky majetok sa nariadenie SNR ¢. 50 z jina 1945 o narodnej sprave nevztahovalo.
% RYCHLIK, ref. 40, s. 68-69.

91 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 7, 1694 /45 adm.

92 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 12, 4173/45 adm.

93 SA Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. ¢. 5, 2510/46 adm.

9 Vysledok sporu nie je znamy. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. &. 66, 1334/7 adm.
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ZIDOVSKA KOMUNITA PO ,VITAZNOM FEBRUARI“ 1948

Komunisti v Ceskoslovensku podnikali uz od roku 1945 kroky, ktoré viedli
k postupnému ovladnutiu bezpecCnostnych zloZiek Statu, presadeniu dalSieho
znarodiiovania v ekonomickej oblasti a nasledne vo februari 1948 vyustili do uchopenia
moci KSC. S tym spojené rozsiahle celospolo¢enské zmeny sa vel'mi rychlo prejavili aj
v sprave Zlatych Moraviec, ked’ poverenictvo vnutra uz 5. marca 1948 rozpustilo ONV
a vymenovalo docasnu okresnu spravnu komisiu - desat¢lenny organ pod vedenim L.
Kéryho (KSS) ako predsedu. 5 Medzi jej clenmi nechybal ani byvaly arizator E. MikloS a P.
Skvarka, do roku 1945 ¢len HSLS. Pruzny pristup druhého menovaného k aktualnej
politickej situdcii ilustruje jeho tvrdenie, Ze v skutoc¢nosti vZdy inklinoval ku komunizmu
a k vstupu do HSLS bol koncom roka 1938 prindteny. Reprezentanti vojnového rezimu
vSak umiestnych komunistov velki déveru nepoZivali, ocfom sved¢i zoznam
nespolahlivych osob, ktoré nemali ,kladny pomer k l'udovo-demokratickému zriadeniu”.,
V zozname zostavenom v septembri 1949 bezpecnostnym referentom ONV dominovali
byvali ¢lenovia HG a HSLS.%6

Zmeny po februarovych udalostiach vroku 1948 sa dotkli pristupu k zZidovskej
minorite i ceskoslovensko-izraelskych vztahov®7 a so vSetkymi dosledkami zasiahli aj do
zZivota zidovskej komunity v Zlatych Moravciach. Vyrazne sa to prejavilo predovsetkym vo
zvySenej emigracii z rokov 1948 a 1949, napriek tomu vsak Zidovska naboZenska obec
v obci fungovala i v nasledujicom obdobi. Podl'a informacii zo zaciatku 50. rokov bol jej
duchovnym spravcom I. Katz. Podpredsedom vyboru ZNO bol G. Reitmann (post predsedu
nebol vtom Case obsadeny), pokladnikom atajomnikom Dr. E. Kalmar a kultdrnym
referentom A. Danzig. Medzi d’'al$imi ¢clenmi vyboru mézZeme ndjst E. Jahodu a E. Agatha.?8
V rovnakom c¢ase mala mat' ndboZenska obec podl'a odhadu ONV celkovo asi 70 ¢lenov.
Z roku 1950 pochadza i neoficidlny ddaj o pritomnosti 44 os6b Zidovského vierovyznania
priamo v Zlatych Moravciach (z celkového poctu 4 567 obyvatel'ov).?? V obci boli dve
synagégy, ktoré sa vSak k pévodnym ucelom nepouzivali. Neologickd synagéga bola
odkupena sukromnikom Mal$adkom, ktory ju prispdsobil na podnik pre vyrobu sédovky.
Jej majitelom bol vroku 1950 Pohostinsky a dopravnohospodarsky podnik Zlaté
Moravce. Ortodoxna synagéga bola ZNO predand MNV Zlaté Moravce pre potreby
jednotnej telovychovnej organizacie Sokol. Modlitebria, rovnako ako kancelaria ZNO, sa
nachadzali v malom prizemnom dome na Bernolakovej ulici.100

Pravdepodobne vlna emigracie spdsobila, Ze v Skolskych rokoch 1948/1949
a1949/1950 nenachadzame (oproti predchadzajucej dobe) na zlatomoravskom
gymnazium Ziadneho Studenta Zidovského vierovyznania. Podl'a zoznamu $kdl (z roku

95 K opatovnému vymenovaniu ONV v Zlatych Moravciach doslo aZ na jar 1949. SA Nitra, Inventar k fondu
ONV Zlaté Moravce 1945 - 1960, s. 11-13.

9  SA Nitra, f. KNV Nitra - odbor pre veci vnitorné, k. & 772, 192/49.

97  DUFEK - KAPLAN - SLOSAR, ref. 15, s. 18-23. BliZ$ie pozri SROMOVSKY, Martin. Postoj vladnej moci v
Ceskoslovensku k zidovskej otazke v rokoch 1948 - 1953: Introdukcia do problematiky. In HRUBON,
Anton - JANKECH, Juraj - RISTVEYOVA, Katarina (eds.). S/ovensko v rokoch neslobody 1938 - 1989 I1I.
Mensiny. Banska Bystrica: Belianum, 2014. Dostupné na internete:
<https://www.academia.edu/12052038/Postoj_vl%C3%A1ldnej_moci_k_%C5%BEidovskej_ot%C3%
Alzke_v_rokoch_1948-1953_Introdukcia_do_problematiky>.

98 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢ 164, 299/51 adm.

99 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 164, 29 1.0/51 adm.; f. MNV Zlaté Moravce, k. bez cisla, Sc¢itanie I'udu
a bytov roku 1950. Stipis nabozenskych vyznani v obci Zlaté Moravce z roku 1950 uvadza zastipenie
Zidov v obci 5,5 %. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 163, 1950 adm.

100 JZ ZNO vypisal verejnii sitaz na odpredaj synagdgy na Postovej ul. uz v lete 1946. SA Nitra, f. ONV Zlaté
Moravce, k. ¢. 163, 949/50 adm.; k. €. 165, bez ¢isla.
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19527) navstevovalo narodné skoly v Zlatych Moravciach 359 Ziakov, z toho 347 rimsko-
katolikov a 12 evanjelikov. Jediny Zidovsky Ziak mal v obci Studovat len na strednej Skole
(z celkového poctu 765 Studentov).101 Ako uviedol okresny cirkevny tajomnik v aprili
1952, v obvode Zlatych Moraviec Zilo 6 574 (96,3 %) rimsko-katolikov a 54 Zidov
(priblizne 0,8 % veriacich). V nasledujicom roku prieskum okresu ukazal, Ze z celkového
poCtu obyvatel'stva bolo rimsko-katorlickeho vierovyznania 98,7 %, kym k Zidovskej
viere sa hlasilo len 0,15 % (50) 0s6b.102 Aj pri takomto nizkom pocte veriacich dokazala
Zidovska naboZenska obec pdsobit eSte pocas niekol’kych naslednych rokov.103

Niektori ¢lenovia Zidovskej komunity sa i vtomto obdobi snazili doméct svojho
majetku, Urady im vSak pri uplatiiovani restitu¢nych narokov kladli nad’alej vel'ké
prekazky. Napr. v pripade naroku V. Steinera proti D. Rakovskému, ktory riesil 'udovy sud
vo Vrabl'och vroku 1958, vyhlasila rada MNV v Zlatych Moravciach V. Steinera, jeho
mftveho otca a brata za Statne nespol'ahlivych. V. Steiner sa proti vyjadreniu MNV, ktoré
obvinovalo jeho rodic¢ov napr. z vykoristovania sluZobnictva, odvolal na ONV. Uviedol: , /e
loz, Ze by mdj brat Viliam spolu s Dr. Weissom a Kalmarom nechal deportovat’ vsetkych
Zidov zo Zlatych Moraviec. Toto su slovd arizdtora Dezidera Rakovského a jeho brata
Alexandra Rakovského, ktory pracoval a pracuje na ludovom side.. na zakrytie ich
Spinavych machlov. S byvalym Zidovskym majetkom vZdy s tymito nehordznostami
obtazovali I'udové sudy... Dezider Rakovsky nechal brata Viliama pdr tyZdiiov pracovat’
v obchode a potom (ho) vyhodil.. a dal k dispozicii POHG. 104

Vroku 1948 (vdecembri ?) rieSila rada MNV na svojom zasadnuti aj otazku
narodnych sprav byvalych Zidovskych domov. Rada sa jednohlasne uzniesla, aby tajomnik
a predseda zrusili vSetky narodné spravy tychto domov, ak sa majitel’ (dedic) vratil alebo
bolo zname jeho bydlisko.105

Zalezitosti domového majetku bolo nutné majetkovopravne usporiadat i v suvislosti
s emigraciou Zidovského obyvatel'stva. Na opustené domy osdb, ktoré odisli za hranice
republiky, bola uvalend narodna sprava.19¢ Na zaklade uznesenia rady MNV z aprila 1958
bol finan¢ny odbor rady ONV povereny poZiadat o prevedenie vlastnictva tychto domov
na Ceskoslovensky $tat.107 Rozhodnutia finan¢ného odboru o tom, Ze tieto domy sa ako
nerestituované nachadzaju vo vlastnictve Statu, mame vsak az z roku 1960 (opravnené
osoby totiZ nepodali v lehote stanovenej zdkonom ¢. 128/1946 Sb. navrh na restitucné
konanie).108

Ak iSlo o osoby, ktoré sa v zahranic¢i zdrziavali ilegalne, mohol byt ich majetok
vyhlaseny za prepadnuty v prospech $tatu, ¢o bol pravdepodobne pripad A. Feldmanna.
ONV dal v roku 1959 podnet na okresnu prokuratiru na zavedenie konania proti nemu,

101 [ny 0idaj z roku 1952 uvadza, Ze jeden Zidovsky Ziak navstevoval I. triedu 1. Narodnej Skoly v Zlatych
Moravciach. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. & 164, 132.5 adm., 342.1/52 adm.

102 SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 164, 291.0/52 adm., k. ¢. 165, 290.2/53 adm.

103 E3te v roku 1955 existovalo na Slovensku 42 ZNO, medzi nimi aj ZNO Zlaté Moravce. SALNER, ref. 2, s.
125-133.

104 (O vysledku pripadu nemame zmienky. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce - finanény odbor, k. ¢ 323,
7035/58.

105 §A Nitra, f. MNV Zlaté Moravce, k. & 12, Zapisnica zo zasadania rady MNV (?)

106 MNV (Domova sprava) prevzal do svojej spravy viaceré opustené domy v rokoch 1954 /1955.

107 7o 16 domov i$lo minimalne v 11 pripadoch o byvalé Zidovské nehnutel'nosti. SA Nitra, f. ONV Zlaté
Moravce - finan¢ny odbor, k. ¢. 324, Vypis z uznesenia R MNV v Zlatych Moravciach.

108V pripade domu S. Csaté a spol. i$lo o re$tituovani nehnutel'nost. Zaujimavé je, Ze viaceré domy (napr.
M. Ganzovej) spominané v rozhodnutiach ako nerestituované, boli majitelom odovzdané na zaklade
vymeru MNV este pred rokom 1949. SA Nitra, f. ONV Zlaté Moravce — finan¢ny odbor, k. ¢. 324,7015/59,
7005/59,7010/59,7013/59,7016/59.
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pretoZe neexistoval iny sposob, akym sa mohol majetkovopravne usporiadat domovy
majetok, ktory v Zlatych Moravciach zanechal.10?

EMIGRACIA ZIDOVSKEHO OBYVATELSTVA

K prvym krajinam, ktoré uznali stat Izrael po jeho vzniku 15. maja 1948, patrilo aj
Ceskoslovensko. Za jeho postoj, ktory prispel k uskutoéneniu predstavy o samostatnosti,
si ho vysoko cenili izraelski politici i Zidovské organizacie. Ceskoslovensko-izraelské
vztahy vsSak boli od zaciatku ovplyviiované medzinarodnymi a vnutropolitickymi
zmenami, ako aj stupniujucim sa antisemitizmom.110 Problém pocetnej prevahy arabského
obyvatel'stva vnovom State sa snaZila izraelskd vlada vyrieSit jednak rozhodnutim
o neprijati Arabov, ktori Izrael opustili vroku 1948, ako i organizovanym Zidovskym
pristahovalectvom. Vyznamnu ulohu pri realizacii emigracie vrokoch 1948/1949
zohraval (spociatku) priaznivy postoj Moskvy, ktory sa vSak coskoro zmenil a s tym
aj pristup krajin sovietskeho bloku. Prejavilo sa to napr. vztahom k institucii Joint a jej
pobockdam - Palestinskym dradom, podiel'ajucim sa na presidlovacej akcii.lll Kym
stahovanie Zidov z Ceskoslovenska malo eéte v roku 1948 individualny charakter, neskor
nastala v tejto oblasti zmena. Na porade rezortnych dradnikov ministerstiev, konanej
vdecembri 1948, dosSlo k vyjadreniu kladného stanoviska Kk Ziadosti izraelského
vyslanectva o urychlenie emigracie 20 000 Zidov do Izraela, vysledkom ¢oho bola vlna
hromadného vystahovalectva v roku 1949 (trvala do maja, resp. jina 1949).112 V auguste
a vzavere roka 1949 poziadalo izraelské vyslanectvo o povolenie emigracie d'alSich
tisicok zaujemcov, pricom z ¢eskoslovenskej strany bolo ubezpecované o pokracovani
vystahovania na zaklade individudlnych Ziadosti, realita vSak bola ind. V marci 1950
dostalo vyslanectvo od ministerstva zahrani¢nych veci odpoved, Ze hromadna emigracia
nie je moZna a individualne bude prebiehat na zaklade platnych predpisov. V skuto¢nosti
ale komunistické vedenie s d'alSou emigraciou nepocitalo.113 Bolo to dané predovSetkym
prudko sa zhorSujicim ceskoslovensko-izraelskym vztahom14, ktory od prelomu rokov
1951/1952 prerastol dokonca do nepriatel'stva, sprevadzaného vinou antisemitizmu.
Stanovisko odporcov vystahovania (okrem ceskoslovenskych funkcionarov to boli
i predstavitelia Komunistickej strany Izraela) nakoniec definitivne zvitazilo v roku
1952.115

109 §A Nitra, f. ONV Zlaté Moravce - finan¢ny odbor, k. ¢. 323, 5910.

110 DUFEK - KAPLAN - SLOSAR, ref. 15, s. 12.

111 Tamze, s. 24.

112 Podl'a p6vodnej dohody mala tato akcia konc¢it' 15. 5. 1949. Niektoré pramene hovoria o celkovom pocte
asi 19 000 vystahovanych obcanov, sprava MV spomina ako vysledok jarnej akcie asi 7 000 oséb
z ¢eskych krajin a4 000 zo Slovenska. V lete 1948 a na jar 1949 ilegalne presiel na Slovensko vacsi
pocet utecencov z Madarska, hnanych obavami z prenasledovania a tuzbou emigrovat do Izraela.
TamzZe, s. 24-31.

113V nasledujtcich rokoch vyvijalo vyslanectvo znacny tlak vo veci pokracovania vystahovalectva, avsak
Ceskoslovenské miesta oit nemali zdujem. Jeho tsilie sa skoncilo definitivnym netispechom v roku 1952.
Navyse Zidia, ktori chceli opustit krajinu, museli od konca roka 1950 Ziadat o povolenie ¢eskoslovenské
tirady (nie izraelské vyslanectvo ako dovtedy) a obratit sa na MV. TamZe, s. 35-39; JABLONKOVA, ref.
2,s.168.

114 Za klaiCové mozZno v tomto smere povazovat hlavne netispech komunistov v parlamentnych vol'bach,
ktoré v Izraeli prebehli v januari 1949 a medzinarodno-politické pomery na Blizkom Vychode. Vyrazne
ovplyvnila vztah CSR k Izraelu aj pozicka, ktortt mu poskytli USA v septembri 1949.

115 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1945 - 1948, Praha: SPN, 1991, s. 39. ISBN 80-04-25699-6.
K CiastoCnej zmene doslo v roku 1954, kedy dostalo vycestovacie povolenie 100 osdb, zvacsa
definovanych ako ,finan¢né bremeno pre krajinu®. ]ABLONKOVA, ref. 2, s. 169.
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Napriek zmenam, ktoré priniesol rok 1948, nemozZno tvrdit, Ze by sa vacSina
zidovskych obyvatelov Ceskoslovenska rozhodla pre taky nekompromisny krok, akym
bolo vystahovanie. Preto ani emigracia zo Slovenska vroku 1948 neznamenala
v porovnani s predchadzajicim rokom zdsadnd zmenu.11¢ Vlna emigracie v prvej polovici
roka 1949 bola vyvolana radikalizaciou pomerov v State, ale i kampanou sionistickych
funkcionarov, zameranou na ziskanie ¢o najvacsieho poétu Zidov ochotnych emigrovat
(nasledovala po vyhlaseni izraelského vyslanca o dohode tykajtcej sa vystahovania 20
000 osdb z Ceskoslovenska). Podl'a idajov Palestinskeho tiradu odislo v ¢ase od februara
do jtla 1949 zo Slovenska do Izraela asi 5 600 Zidov!17 (vystahovalectvo pritom dosiahlo
najvacsiu intenzitu v mesiacoch maj a jin). Mnohi sa vSak rozhodli na Slovensku zostat a
aj ti, ktori si zvolili emigraciu, ¢asto vahali a odchod odd'al'ovali. Svoju rolu tu zohravali
spravy o tazkostiach, s ktorymi emigranti v novom domove zapasili, nutnost postarat sa
o svoj majetok, ako aj mylna viera, Ze vystahovanie bude povolené i neskér. Po obmedzeni
emigracie vzavere roka 1949 registroval Zvaz Zidovskych naboZenskych obci na
Slovensku este asi 11 000 osdb zidovského vyznania, v krajine vSak sucasne zostalo
mnozstvo osob, ktoré sa k Zidovstvu nepriznavali.118

Na zaklade evidencie pasov Danovej spravy v Zlatych Moravciach sa mézeme
domnievat, Ze medzi rokmi 1948 az 1952 zaZiadalo v obci o vystahovalecky pas 49 Zidov,
pricom najvacSie mnozstvo Ziadosti pochadzalo z decembra 1948 ajanuara 1949.
Z pripisu finan¢ného odboru rady ONV z maja 1957 vyplyva, Ze v roku 1948 sa zo Zlatych
Moraviec do Izraela skuto¢ne vystahovalo 18 os6b (z toho Styri ilegalne), do Anglicka dve
ado Ameriky rovnako dve osoby zidovského povodu.l’® Na zdklade spomienok
pamatnicky p. Taborskej moZno konsStatovat, Ze k odchodu poslednych Zidovskych
obyvatel'ov zo Zlatych Moraviec doslo v 60. rokoch 20. storocia.
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PhDr. Martina Fiamova, PhD.
martina.fiamova@savba.sk

Historicky ustav Slovenskej akadémie vied
P. 0. Box 198, Klemensova 19

814 99 Bratislava

116 Podla R. Biichlera sa v roku 1948 zo Slovenska vystahovalo 2 270 Zidov, z toho asi 1 351 do Izraela.
Naproti tomu v roku 1947 prislo do Palestiny zo Slovenska priblizne 1 200 oséb. A. Nir uvadza v roku
1947 pocet vystahovanych do Palestiny, resp. Izraela 2 065 a v roku 1948 1 935 0s6b (oba udaje sa
vztahuju k emigracii z CSR). BUCHLER, ref. 2, s. 73; NIR, ref. 2, s. 87.

117 R. Blichler uvadza, Ze v rokoch 1948 a 1949 sa zo Slovenska do Izraela vystahovalo 8 925 0s6b, pricom
asi 1000 emigrovalo v tej dobe do inych krajin. A. Nir ako tidaj tykajtici sa alije (emigracie) z CSR uvadza
pre rok 1949 14 500 osdb (v roku 1950 to bolo len 487 Zidov). Podl'a Ch. Jablonkovej od roku 1948 do
septembra 1949 prislo do Izraela 17 312 pristahovalcov z Ceskoslovenska (z toho 8 867 zo Slovenska)
BUCHLER, ref. 2, s. 74; NIR, ref. 2, s. 87.

118 BUCHLER, ref. 2, s. 75-76. P. Salner sa vo svojej $tadii zmiefiuje, Ze v roku 1949 sa k Zidovskej
nabozenskej prislusnosti hlasilo 7 476 os6b (0,21 % obyvatel'stva). SALNER, ref. 2, s. 123-125.
K problematike vystahovalectva ¢eskoslovenskych Zidov do Izraela v 40. a 50. rokoch pozri blizsie aj
JABLONKOVA, ref. 2.

119 Po roku 1949 emigrovala do Izraela aj S. Beckova a do Anglicka J. Csato (spolu s rodi¢mi). SA Nitra, f.
Finan¢ny odbor ONV Zlaté Moravce, k. ¢. 319, Evidencia pasov; k. ¢. 320, 375/57 adm.
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La Szabadsagharc: Uhorsko-talianske revolucné priatel'stvo
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ABSTRAKT

LANCZOVA, Ingrid. La Szabadsagharc: Uhorsko-talianske revoluéné priatel'stvo. In Historia et
theoria iuris,ro¢. 11,2019, ¢. 2,s. 61 - 69.

Sttdia predstavuje netradi¢ny pohl'ad na uhorski revoliciu merudsmych rokov, ako na vyznamny
milnik a zlom v dejindch $tatu a prava, konkrétne na uhorsko-taliansku spolupracu v revolu¢nom,
resp. post-revolucnom obdobi. Zohl'adnené su uhorsko-talianske vztahy na poli diplomatickom
a vojenskom a tiez spoloCenské vnimanie revolucionarov spriateleného naroda, ktoré nabralo
kontury heroizacie veducich osobnosti revolu¢ného boja za nezavislost, Kossutha a Garibaldiho.
Napriek tomu, Ze uhorsko-talianske spojenectvo nedosiahlo okamzité Zelané vysledky, v podobe
rozdrobenia Habsburskej monarchie, predstavovalo vyznamny krok na ceste k neskorsSiemu
dosiahnutiu nezavislosti Uhorska a zjednoteniu Talianska.

ABSTRACT

LANCZOVA, Ingrid. La Szabadsagharc: Hungarian-Italian Revolutionary Friendship. In Historia et
theoria iuris,ro¢. 11,2019, No. 2, s. 61 - 69.

The study is an unusual report on important turning point in the history of state and law, which
was the Hungarian revolution of 1848, as it presents the Hungaro-Italian cooperation during the
revolutionary and post-revolutionary times. Attention is drawn to the diplomatic relations,
military alliances and social perception of the befriended nation’s revolutionists, resulting into
heroisation of the revolution leaders Kossuth and Garibaldi. Even though the Hungaro-Italian
revolutionary friendship did not immediately result into wished fall of the Habsburg monarchy, it
can be considered for an important step in achieving Hungarian independence and Italian
unification.
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vy

Pri prilezitosti pripomenutia ,,osmickovych vyro¢i” v nasich narodnych dejinach si
pozornost zasluZil aj uhorsky revolu¢ny rok 1848,1 kedy uhorsky narod dospel, slovami

1 Sdcast revolu¢ného pohybu v Eurépe v 19. storoc¢i. V uhorskej casti Habsburskej monarchie mala
vyrieSit tri rozhodujuce skutocnosti: rol'nicku otazku (poddanstvo, vlastnictvo pody), narodnostnd
otazku a zmenu spolocenského zriadenia (feudalizmus). Po abdikacii kancelara Matternicha bola dia
15. aprila 1848 prijata tzv. bratislavskd marcova tstava a Uhorsko sa stalo konstitu¢nou monarchiou
s parlamentnou formou vlady. Viedenské vladne kruhy ju vSak nasledne vyhlasili za neplatnd, doslo
k vojenskému stretu, k ndstupu nového panovnika, Frantiska Jozefa 1., na trén a k vydaniu nanttenej
Stadionovej dstavy, ktort revolucionari, prirodzene, odmietli a vyhlasili nezavislost Uhorska. Revolucia
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Peté6fiho, k znamemu zaveru: ,, VacSmi zdobi rama muzské leskly mec nez putd mrzké, a
my preds’ sme putd mali! Sem sa, dobry mec nds stary! Prisahdme na praboha
madarstva, prisahdme: volnost' chceme, bez rabstva!’? Hoci bol uhorsky narodno-
oslobodzujuci zapas potlaceny, znamenal vyznamny milnik pre narodnosti multietnickej
Habsburskej monarchie, okrem iného aj pre prvé vyraznejsie aktivizovanie sa Slovakov
a pre zmeny, ktoré nastali vo vyvoji Statu, prava a spolocnosti.? Na nasledovnych stranach
predstavime menej zndmu stranku uhorského narodno-oslobodzujiceho zapasu, ato
uhorsko-talianske revolu¢né priatel'stvo, ktoré sa v tychto rokoch zrodilo, a ktorého
cielom bol /a szabadsdgharc, potalianteny mad'arsky vyraz pre dosiahnutie mad'arskej
nezavislosti a talianskej jednoty oslobodenim sa od Habsburgovcov.

,Pociatok uhorsko-talianskych politickych vztahov* siaha k sldvnemu diatumu,
k posvdtnej jari 1848. Po ,,Piatich dinoch milanskych”> rakaska vlada, verna starému heslu
rozdel'uj apanuj, urobila so skrytou pohnutkou ustupok uhorskym patriotom...a
Ludovitovi Kossuthovi umoznila vytvorit narodni armadu pozostavajicu z dvestotisic
muzov, avSak pod jednou podmienkou, a to, Ze jej schopnost bude okamZite preverena v
Benatsku a Lombardii, za ticelom potlacCenia talianskej revoludcie a porazkou piemontske;j
vzbury.”¢ Odpoved Kossutha na ,volanie Pragmatickej sankcie” vSak na seba nenechala
dlho ¢akat a v juli 1848 sa Ludovit Kossuth” zapisal do sfdc talianskych spolubojovnikov

bola potlacena v auguste 1849, porazkou revolu¢nych vojsk pri Vilagosi. Napriek porazke revolucie
a naslednym jedenastim rokom tvrdej centralizacie, boli predsa len idealy vymanenia sa z Habsburskej
monarchie naplnené, hoci nie podl'a predstav Kossutha. V roku 1867 sa $tat pretvoril na Rakusko-
Uhorsko, ktorého definitivny zanik arozdrobenie sa do nastupnickych narodnych statov priSiel
nasledne v roku 1918. Bliz$ie pozri MOSNY, Peter — LACLAVIKOVA, Miriam. Dejiny stitu a prdva na
uzemi Slovenska Il. (1848-1948). Krakow: Spolok Slovdkov v Pol'sku, 2014, s. 11 a nasl. ISBN 978-83-
7490-761-3.

2 PETOFI, Sandor. Nemzeti dal [Piesen naroda], 1848.

3 Najvyznamnejs$i dokument prijaty pocas uhorskej revolucie, otvarajuci cestu premene feudalneho Statu
na obciansky, bola bratislavska marcova ustava (prijatad 15. marca a panovnikom potvrdena 11. aprila
1848, v dosledku ¢oho je v mad’arCine zndma aj ako aprilové zdkony). Pozostavala z tridsatjeden
zakonnych ¢lankov, na zdklade ktorych sa Uhorsko stalo konstitu¢nou monarchiou s parlamentnou
formou vlady, vyhladsena bola rovnost vSetkych ob¢anov pred zdkonom, ich osobna nedotknutel'nost
azruSené tak bolo poddanstvo pre urbaridlnych poddanych, zavedena bola vSeobecna danova
povinnost, zruSené boli cirkevné desiatky, viazanost nehnutel'nosti instititom aviticity, zavedena bola
sloboda tlace ¢i nabozenského vyznania ai. Narodné prava nemadarskym narodom vsSak udstava
neposkytovala, a preto sa va¢Smi mobilizovalo slovenské narodno-obrodzovacie hnutie na cele so
Stdrom, Hurbanom a HodZom. Merudsme roky pre slovenské narodné dejiny znamenali prijatie
dokumentov ako Nitrianske Ziadosti ¢i Ziadosti slovenského naroda prijaté v Liptovskom Mikulasi
avyjadrenie prvych predstav Statopravneho vyclenenia dUzemia Slovenska v podobe federacie i
dokonca existencie samostatného Statu.

K zmene uhorského pravneho poriadku pozri napr. GABRIS, Tomas. Zrod moderného uhorského prava.

[online]. [cit. 2019-10-10]. Dostupné na internete:
<https://www.academia.edu/5355545/Zrod_modern%C3%A9ho_uhorsk%C3%A%ho_pr%C3%Alva
>

alebo LACLAVIKOVA, Miriam - SVECOVA, Adriana. Praktikum k dejindm $tétu a prdva na Slovensku. Il
zvdzok. Trnava: Typi Universitatis Tyarnaviensis, 2016, 347 s. ISBN 978-80-568-0008-9.

4 Talianske Lombardsko a Benatsko patrili do Habsburskej monarchie a boli tak izolované od ostatnych
talianskych Statov.

5 Uspe$né l'udové povstanie proti rakiskej vlade v Milane, jeden z prvych vaésich prejavov jari narodov
a zacCiatok prvej talianskej vojny za nezavislost.

6  Italiani e Ungheresi durante il Risorgimento [Taliani a Uhri pocas Risorgimenta]. In La Stampa, 1936,
XV, 282, s. 3.

7 NajvyznamnejSia osobnost uhorskej revolicie a jeden z najpopuldrnejsich politikov v mad’arskej
histérii vobec sa narodil v roku 1802 v Monoku, v BorSodsko-abovsko-zemplinskej Zupe. Ako Student
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o nezavislost od Habsburgovcov nasledovnym vyrokom: ,, Neverime, Ze opatrenia nasich
ministrov plne koreSponduji s hlasom ndroda. Ak by vdm rakiiska byrokracia klidla
prekdzky, v mene ndroda uhorského méoZeme vyhldsit, Ze nebude povaZovany za syna
tejto slobodnej krajiny ten, kto by pokracoval v boji proti slobode. Talianski bratia/
Nepochybujte o priatelstve Uhrov! Zapasiac o slobodu, nemézZeme Zivit' nepriatel’stvo
voci vdm, ktorf statocne prelievate svoju krv v tychto slavnych bojoch.” O tych podrobne
informovali aj uhorské noviny. Spomenut mozno napr. ¢lanok v Ludovych novinach
[Nemzeti Ujsdg] z 29. februara 1848, v ktorom boli opisané nepokoje v Padove, kde
univerzitni Studenti pokrikmi poveretti porchi tedeschi’ urazali iradnikov a nepokoje sa
skoncili piatimi imrtiami, Styridsiatimi zranenymi a zatvorenim Padovskej univerzity.10
Aj spominany Alexander Pet6fi vyjadril narodnu podporu Talianom, ked v basni
,Taliansko” (1848) Ziada boha slobody, aby pomohol sldvnym svdtym (talianskym)
bojovnikom.?? Uhorski vojaci sa zapojili aj do bojov na talianskom tzemi, napr. aZ do
kapitulacie Benatska bojovali pri obrane Murana v roku 1848 ¢i v Piemonte v roku 1849
pod vedenim Stefana Tiirra.12

sa vydal v s§l'apajach svojho otca, ktory bol pravnikom vyznamného uhorského sl'achtického roku
Andrassyovcov, apravnické studid dokoncil v Pesti. Od roku 1832 pdsobil na uhorskom sneme
v Bratislave, kde vydaval ¢asopisy Snemové spravy a Zakonodarné spravy, neskor bol redaktorom
Pestianskych novin. Vrokoch 1837-1840 bol vdzneny za trestny ¢in zrady panovnika, bol vSak
prepusteny na amnestiu. Pocas revolucie bol ministrom financii uhorskej vlady a predsedom Vyboru
pre obranu vlasti. Uhorskym snemom bol dokonca zvoleny za docasnd hlavu Statu. Po porazke
uhorskych revolucionarov pri Vilagosi v auguste 1849 odisiel do emigracie a od roku 1861 az do svojej
smrti vroku 1894 zil v Taliansku, kedZze Piemont vroku 1858 uzavrel vojenské spojenectvo
s Franctiizskom, ¢o vytvaralo predpoklady na udtok vocéi Rakusku a Kossuth difal vnadviazanie
priatel'skych vztahov s Cavourom a Napoleonom III. Pre usadenie sa v Taliansku boli rozhodujice
politické dévody, ale nemozno vynechat ani osobnu sympatiu, ako vyplyva z Kossuthovych memoarov:
My Uhri sme jedinym ndrodom, ktory Taliansko nazyva ,talianskym Stitom” - Olasz Orszdgh. UZ
Vsemohiici, ktorého prdca postupne napreduje, urobil ztohto geografického vyrazu zdhradu
Eurdpy..kde Alpy symbolizujii nekonecno a more ako ruky matky objimaji ho ztroch strdn..”
V Taliansku sa venoval politickym, diplomatickym a spisovatel'skym aktivitdim. Napr. tu spracoval
auverejnil projekt dunajskej konfederacie, spolupracoval s Tiirrom ¢i Vetterom, ktori boli na cele
madarskej légie v Taliansku zorganizovanej pre pripadny boj proti RakdSanom, spolupracoval
s Cavourom v suvislosti s poziciou Uhorska pri pripadnej taliansko-rakuskej vojne, vypracoval
»Cassandrin list,” ktory sa ako kritika rakdsko-uhorského vyrovnania zverejnil v uhorskych novinach
(vyrovnanie prirovnané k tragédii: , Viem, Ze rola Cassandry je rolou nevdacnou, ale Ty si uvedom, Ze
mala vZdy pravdu!), podporoval socidlne a zdravotne postihnutych uc¢astnikov revolucie, podporoval
Cesko-rakuske vyrovnanie, spisal viacero zvizkov memoarov a i.
Blizgie v PRAZAK, Richard. Lajos Kossuth. Brno: Masarykova univerzita, 1994, 79 s. ISBN 80-210-0927-
6; KOSSUTH, Lajos. Memories of my Exile. New York: D. Appleton and Company, 1880, s. 1; REZNAK,
Erzsébet. Kossuth Lajos életitjia (1802-94). [online]. [cit. 2019-10-10]. Dostupné na internete:
<https://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/historia/02-0910/ch19.html>; KOSSUTH, Lajos. ANyilt
Levele  Dedk  Ferenchez.  [online]. [cit.  2019-10-11]. Dostupné na  internete:
<http://www.kozpontiantikvarium.hu/aukcio/105/tetelek/20>.

8  FERRARIO, Carlo. Relazioni italo-ungheresi nella storia [Taliansko-uhorské vztahy v histérii]. In
Corvina, 1928,V, X, s. 43.

9, Ubohi $pinavi Nemci.”

10 Taliansko. Nemzeti Ujsdg [Ludové noviny], 1848, 651, s. 992.

11 Taliani ho prirovnavali ku Tyrtaiovi, gréckemu basnikovi Zijicemu v 7. st. pred Kristom, ktory svojimi
vojenskymi piesiami podporoval Spartanov vo vojne. In SARKOZY, Péter. Az olasz Risorgimento harcai
a XIX. szazadi magyar irodalomban [Talianske Risorgimento v uhorskej literatire 19. storocia]. In Hitel,
2011, XXIV, 10, s. 109. [online]. [cit. 2019-09-28]. Dostupné na internete:
<http://www.hitelfolyoirat.hu/sites/default/files /pdf/107-118.pdf>.

12 HANAK, Péter. Rapporti storici italo-ungheresi verso la meta del secolo XIX [Taliansko-uhorské vztahy
v histérii okolo polovice 19. storodia]. In Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae, 1955, 4,
1/3,s.228.
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Rovnaky spriateleny postoj zdiel'ali aj Taliani, ¢o moZno dolozit' napr. vyrokom
talianskeho politika Mazziniho, osobitne dolezitého tieZ pre povSimnutie si snah
nemad’arskych narodov, ktory upozornoval, Ze Uhri a Slovania odporuju Viedni rovnako
ako Taliani ato je dévod na ich spojenie.l® Tiez politik Cattaneo, jedna z veducich
osobnosti ,,Piatich dni milanskych,” adresoval uhorskému narodu nasledujuce slova: ,, Po
vitazstve slobody bude pre nds vZdy najdrahsie vase priatel’stvo. Boh vds chrdn! Nech Zije
Madar!”’# Po vypuknuti revolucie v Uhorsku navyse doslo k sformovaniu talianskej légie
(Legione italiana), vytvorenej z talianskych politickych a vojenskych vaznov, dezertérov
¢i uhorskych sympatizantov, ktora bojovala na strane uhorskych revolu¢nych vojsk.
Najskor ju viedol Vitazoslav Vince v Debrecine, neskér na kratko Kamil Fedrigoni
anapokon Alexander Monti, ktorého vymenoval sam Kossuth. Z pribliZne tisicclennej
légie sa naspat do Talianska vratila menej neZ polovica. Hoci pocet ¢Clenov légie nebol
vysoky, Monti skonStatoval, Ze reprezentoval dvadsatpat’ milionov Talianov, sidrznost’
krajin a zdujem o Uhorsko a jednoznacne mozno tvrdit, Ze Clenovia légie sa zucastnili
najtazsich bojov v roku 1849 (Torok-Kanisza, Széreg, Temesvar).1> Nezanedbatel'ny je aj
fakt, Ze Piemont, ako jedind zeurdpskych krajin, uznala nezavislost Uhorska po
Kossuthom vyhlasenej detronizacii Habsburgovcov v Debrecine.16

Ako uhorska tak aj talianska revoldcia meruésmych rokovl? boli potlacené, avSak
svyraznym rozdielom; Ddésledkom narodno-oslobodzovacich snah v Uhorsku bolo
nastolenie tvrdého policajného rezimu az do roku 1860, zvaného ako Bachov
absolutizmus, kym na Uzemi Talianska pretrvavalo Sardinsko-Piemontské kral'ovstvo,
kde sa sustredili zastancovia nezavislosti od Habsburgovcov, medzi inymi aj Garibaldi ¢i
niektori uhorski velitelia, ktori sem po porazke pri Vilagosi emigrovali. Taliani nad’alej
vzhliadali ku Kossuthovi, ako k predstavitelovi hrdinského boja za slobodu proti
spolotnému nepriatelovi, ato ako bezny I'ud (v Turinskom archive sa zachoval list
obyvatel'ov Santerenza Kossuthovi zroku 1851, v ktorom vyjadruju nadej, Ze vd'aka
Kossuthovi budu predsa len raz Habsburgovci porazeni: , Vo Vds vidime budiice silné
ndrody, a teda Vam, ako idolu, posielame srdecné pozdravy...”’8) tak aj politici. Kossuth
zacal po revolucii v exile spolupracovat s talianskym politikom Mazzinim,? ktory od roku
1827 vyvijal snahy o osamostatnenie sa Talianska. Kossuth sa zapajal do protirakuskych
priprav organizovanych Mazzinim, avSak nepripadali mu dostatoCné, a tak nie dlho po
milanskej vzbure 6. februara 1853, ktora bola potlacena za niekolko hodin, Kossuth
adresoval Mazzinimu slova, Ze za ucelom oslobodenia svojej viasti sa spolci hoci aj
sdiablom, vtomto pripade dokonca horsie, s Ludovitom Bonaparte alebo cdrom
Mikuldsom.?9 Od roku 1855 viedol Kossuth rokovania s predsedom vlady Sardinsko-
piemontského kral'ovstva, Cavourom, ktory sa o zjednotenie pokusal na diplomatickom
poli, kral'om Viktorom Emanuelom a francizskym cisarom Napoleonom IILI.

13 MAZZINI, Giuseppe. /taliani![Taliani!] Londyn, 1844, s. 2.

14 CATTANEO, Carlo. Dell'insurrezione di Milano nel 1848 e della successiva guerra [0 milanskom
povstani v roku 1848 a naslednej vojne]. Greenbooks Editore, 2016.

15 PETE, Laszl6. Az Olasz Légio Debrecenben (1849) [Talianska légia v Debrecine (1849)]. In Debreceni
Szemle 1999, 3, s. 387 a nasl.

16 HANAK, ref. 12, s. 224.

17 Osobitny pojem pre oznacenie revolu¢nych rokov nachadzame aj v taliancine, kde sa do dnesného dna
vyraz fare un quarantotto (dosl. robit Styridsatosmicku) pouziva ako synonymum pre nepokoj ¢i
rozruch.

18 HANAK, ref. 12, s. 230.

19 Listova koreSpondencia zachovana v Museo del Risorgimento v Rime a Narodnom muzeu v Budapesti.

20 [taliani e Ungheresi durante il Risorgimento, ref. 6, s. 3.
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Uhorsko-talianske vztahy opatovne nabrali na intenzite v rokoch 1859-1861, kedy
vrcholil bol za zjednotenie Talianska a Bachov absolutizmus zacal v Uhorsku celit krize.
Doélezitym krokom k zjednoteniu Talianska bola tzv. Vyprava tisicky vedena Garibaldim,
kedy bolo Bourbonské Sicilske kralovstvo priclenené k Sardinskemu Kkral'ovstvu
a v tomto boji po Garibaldiho boku hrdinsky bojoval aj uhorsky velitel’ Ludovit Tiikory.
Pri jeho hrobe Garibaldi vyhlasil: ,, Plukovnik Tiikéry je mrtvy. Polovnici z Alp strécajii
dnes jedného z najlepsich velitelov, jedného z najdrahsich, najcennejsich druhov! Varese,
Como, Calatafimi, Palermo boli svedkami ako Tiikoéry prvy medzi prvymi utocil proti
nepriatelom. Bratstvo dvoch ndrodov, posilnené krvou preliatou na bojovych poliach, je
vecné. Slobodné a solidirne Taliansko pred tvdrou sveta slubuje zodpovednost za
uhorsku slobodu. Synovia tejto zeme zodpovedaji na volanie vojny proti tyranii
ozyvajicej sa z brehov Dunaja v den, ked’ sa z pretrhnutych piit nasich bratov stani dyky,
ktorymi budii utlacovatelia porazeni. Ano, Taliani slubujii pri hrobe tohto hrdinského
martyra, Ze uhorskd vec je ich viastnou vecou, a Ze zamenia krv svojich bratov za svoju
viastnii.”?! Blizke vztahy mal Garibaldi aj so Stefanom Tiirrom,2? ktorého vojaci
predstavovali nadpolovi¢nu vacsinu zahrani¢nych dobrovolnikov bojujucich vo Vyprave
tisicky. Spolu s Klapkom a Telekim bol tieZ na ¢ele uhorskej 1égie v bitke pri Solferine a po
skonceni vojenskej kariéry sa stal radcom na talianskom kralovskom dvore. Garibaldi
v liste Tiirrovi v roku 1860 prisltubil vytvorenie silného oddielu pri boji o samostatnost
Uhorska.23

Nakolko silné boli uhorsko-talianske vztahy aviera aj obycajného l'udu
v dolezitost taliansko-uhorského priatel'stva a osobitne v Garibaldiho potencial,
dokladuje aj uhorsky I'udovy folklér; , Tazko by sa nasiel iny syn cudzieho naroda, ktory
bol tak popularny v Uhorsku ako drie¢ny a vybojny hrdina, patriot a nebojacny dobyvatel
Garibaldi. Ludova slovesnost sa mu venovala o dva-tri roky dlhsie, nezZ akémukol'vek
inému uhorskému exilantovi a kazdého iného, okrem neho a Kossutha, povaZovala za
druhoradého. Piesne o Garibaldim boli zname v kazdej ¢asti Uhorska a ak o nom aj viac
nevedeli obyvatelia najodl'ahlejSich chatr¢i, vedeli asponi, Ze k slobode im dopomoZze
prave on.”24 Jednym z prikladov je nasledovna piesen:

Tazko vtaciku zimu preckat,
Tazko Uhrovi, chudobnému Uhrovi,
Garibaldiho vyckat'?5

Zachované su aj piesne, ktoré oslavuju uhorsko-talianske spojenectvo, napr.:

Kosele mdm spinavé,
Spinavé mam gate aj
Kossuth prinesie mi nové,
Ttirr Pista pusku daj.

21 [taliani e Ungheresi durante il Risorgimento, ref. 6, s. 3.
22 Tirr sa osobitne tesil obl'ube a obdivu u Talianov, dodnes nesie ndmestie v Milane nazov Piazza Stefano
Turr a ulica v Padove, Palerme, Florencii ¢i Janove Via Stefano Turr.
23 [taliani e Ungheresi durante il Risorgimento, ref. 6, s. 3.
24 A divatos notakrdl. [0 modernych piesniach]. In Vasdrnapi Ujsdg, 1873, XX, 21, s. 246-247.
25 Nehéz a maddrnak a telet kidllni,
Nehéz a magyarnak, a szegény magyarnak
Garibaldit varni!
In Ibid.
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Nech Zije Garibaldi’?¢
S vojakmi smerujucimi do Talianska sa lucilo aj nasledovnou piesnou:

More je dnes tiché,

Ani peny na riom niet,
Stastnii cestu vojakom,
Nech Ludovit Kossuth Zije?”

Zachovana je aj 'udova piesen, ktort v roku 1913 objavil Zoltan Kodaly na Gemeri,
a ktora heroizuje Garibaldiho:

Garibaldiho klobuik maly je,
Ludovd stuzka na riom veje,
Ludovd stuzka na riom veje,
Garibaldi tak do tdbora speje.

Zlomila sa Spicka na viedenskej veZi,
Garibaldiho kén za vodou baZzi,

Pod, ruzicka, vody mu treba dat,

Nech Garibaldi moéZe do tibora spechat.

Na ocistenom koni,
Garibaldi do tabora sa honi,
Do boja si Stastne cvila,

So smrtou zatocit’' nevaha!?¢

26 Szennyes az én ingem,
Szennyes a gatydm is;
Majd hoz Kossuth tisztdt,
Tiirr Pista meg puskdt.
Eljen Garibaldi!
In Ibid.
27 (sendes ma a tenger,
Még csak habot sem ver;
A menekiilteknek Boldog utjok lészen.
Kossuth Lajos éljen!
In Ibid.

28 Garibaldi csdardas kis kalapja,
Nemzeti pantlika lobog rajta,
Nemzeti pantlika lobog rajta,
Garibaldi ugy megy a tdborba.
Letordtt a bécsi torony gombja,
Thatnék a Garibaldi lova,;

Gyere rozsdm merits neki vizet,
Garibaldi a csatiba siet.
Garibaldi lova kipuczolva,
Garibaldi ugy megy a tiborba,
A csatdba vigan paripdzik,

A haldllal csak ugy figurdzik!

In Ibid.
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To, Ze uhorsky l'ud veril, Ze uhorsko-talianski spojenci ho oslobodia, vyplyva aj
z nasledovnej piesne:

Kossuth, Klapka, Ttirr,
Ti vsetci pridu,
Pod'me bojovat,
Zbrarnou za domovinu.
Nech Zije Garibaldil??

Z uhorskej sidobej prézy heroizujicej Garibaldiho mozno spomenut napr. diela
s tematikou meruésmych rokov od Moéra Jokaiho,3° vydanych, prirodzene, aZ po rakisko-
uhorskom vyrovnani.

Vztahy medzi Garibaldim a Kossuthom Cc¢iasto¢ne ochladli vroku 1862, ked
Garibaldi adresoval nasledujtce slova uhorskému narodu:

,,Co robi Uhorsko?

Tento slachetny ndrod, ktory uZ vitaznd Osmanskd risa videla ndhle vyzbrojeny na
obranu Eurdpskej civilizdcie, ten ndrod, ktorého Ziadostiam sa podriadili hrdi Habsburski
panovnici, prosiac o zlutovanie a pomoc, spi teraz a navzdy?

Uhorski bratia! Revoliicia je na vasich hraniciach. Zaostrite zrak a na hradbdch Belehradu
uvidite viat’ viajku slobody, nastrazte usi a zapocujete zbrane Srbov, ktori vyzbrojeni
bojuju za svoje prdva, bojuji proti nendvidenému despotizmu. A co robite vy? Vy, silny
ndrod, ktory nemd hroznu skiisenost’ Talianska, ktoré bolo rozdelené medzi siedmich
tyranov, vy, ndrod vojakov, preco dnes cakdte? Zlomili sa vim mece? Zabudli ste na svojich
martyrov, popreli ste vase prisahy o pomste? Alebo verite vo vymyslené sluby vasich
tyranov?..Beda Uhorsku, beda vsetkym utldcanym ndrodom, ak uposliichnete klamlivé
a zbabelé rady, ak uverite inému rieseniu vztahov medzi vami a Rakiiskom, neZ nendvisti
a vojne. Taliansko, ktoré vds miluje ako bratov, Taliansko, ktoré prisahalo odplatit'sa vim
za krvvasich statocnych, ktord bola preliata na vojnovych poliach, to Taliansko, ktoré sldvi
a blahoreci svdti pamiatku Tiikéryho, ktory preri zomrel, to Taliansko vds vyzyva
zucastnit’ sa novych bojov a na jeho novych vitazstvdch proti despotizmu; Ziada vds o to
v mene svitého bratstva ndrodov, pre blaho vsetkych. Synovia Arpdda, chcete zradit’
svojich bratov! Chcete chybat’ na zjazde ndrodov, ktoré sa zoradia v boji proti
despotizmu? Sloboda, ktori opustite, sa dostane do vdzneho nebezpecenstva, ale vasa
sldva, td zanikne naveky. Arpddovi martyri by vds preklinali ako skazenych synov. Ja vds
pozndm! Ja vo vds verim. Uhorsko, pridlho klamané zdkernymi priatelmi, sa prebudi na
volanie slobody...”3!

29 Kossuth, Klapka, Tiirr
Mind be fognak jonni
Gyertink a hazdért
Fegyverrel harcolni,
Eljen Garibaldi!
In SARKOZY, ref. 11, s. 110.

30 Napr. v diele Cierne diamanty odmieta huslista Arpad ti¢ast na ,,dobro¢innom” koncerte na podporu
Garibaldiho nepriatel'ov, lebo uz ddvno by sa stal garibaldistom, keby len nebral ohlad na svoju mamu
a zaprisahal sa, Ze takyto koncert on este raz s Garibaldim rozlady.

31 Vynatok z Garibaldiho listu Uhrom z 26. jila 1862. In VOGHERA, Enrico (eds.). GARIBALDI, Giuseppe.
Scritti politici e militari: Ricordi e pensieri Inediti. [Politické a vojenské spisy: Dosial' nepublikované
spomienky a myslienky]. Roma: Tipografia E. Voghera, s. 275-278.
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Kossuth napisal Garibaldimu dlhy list, v ktorom ho obvinil z pouzitia nevhodnych
slov a zo zl'ahcCovania situacie a dodal, Ze Uhri viac nemajud vieru v Akénu stranu (Partito
dAzione), ale vo vladu Viktora Emanuela a Napoleona III. Po Bachovom absolutizme sa
totiz uhorské politické kruhy c¢oraz vacéSmi vzdalovali od revolucionarov (vratane
samotného Kossutha), nechceli pocut onovych meruésmych rokoch apodporu
vyjadrovali FrantiSkovi Deakovi, ktorého cielom bolo dosiahnutie kompromisu
s Viednou. Taliansky politik Giacomelli, ktory bol do Uhorska vyslany prave za ucelom
preskiimania postojov Uhrov v talianskej veci, zhodnotil: , Revoliicia merudésmych rokov
je uz len historicka reminiscencia, ni¢ viac. Kossuthovo meno je ctené a pripominané, ale
teSia sa, Ze je d'aleko od vlasti...V tychto kruhoch je teraz najpopularnejsi politik Dedk...”32
TieZz zl'udovej slovesnosti vyplyva, Ze revolucionari ostali v povedomi ako hrdinovia,
predsa vSak sa uz beznému l'udu zacali vzd'al'ovat':

Garibaldi len to napisal vo svojom liste,
Nech k hraniciam vykrocim iste,
NemdzZem vsak ist, vietor vel'mi fiika,
Vykrocim aZ na jar, ked’ zazelend liika.3?

MladSia éra talianskych politikov tieZ nebola uz po smrti Cavoura nadchnuta
myslienkou uhorskej nezavislosti vybojovanej za pomoci Talianska.34

Intenzita arevolucnost uhorsko-talianskeho priatel'stva sa nasledne oslabila,
avsak spolupraca na poli vojenskom i politickom pretrvavala nad’alej, coho dokazom je
ucast’ uhorskych dobrovolnikov v prusko-rakuskej vojne vroku 1866 aj v bitke za
oslobodenie Rima vroku 1867. Po rakusko-uhorskom vyrovnani vroku 1867
a zjednoteni Talianska v roku 1870 intenzita uhorsko-talianskych vztahov vyrazne klesla,
ale napr. eSte vroku 1876 adresoval Garibaldi list Tiirrovi, v ktorom mu navrhuje
vytvorenie federacie narodov Zijicich medzi Dunajom, Savou, Ciernym, Egejskym a
Jadranskym morom.3> VIna sentimentu za Kossuthom zasiahla taliansku spolo¢nost
vyrazne eSte 28. marca 1894, kedy Ludovit Kossuth zomrel. Primdtor Turina ako prvy
vyslovil kondolenciu v mene kazdého Taliana, vo vykladoch sa objavili Kossuthove
portréty zahalené zdvojom, vsetka talianska tlac venovala priestor spomienke velkému
cloveku.?¢ Za vSetky mozno spomenut taliansky dennik Gazetta Piemontese (neskor
celosvetovo znameho La Stampa), v ktorom bol ¢lanok uvedeny nasledovnymi slovami:
,bamiatka narnho bude Zivd...a to dovtedy, kym si lud bude ctit’ cest, viast'a slobodu. Duch
velkého Kossutha pretrvd.”?”

32 HANAK, ref. 12, s. 233.
33 Garibaldi csak azt irta levélbe,
Hogy menjek el a grdniezra elébe;
Nem mehetek, mert még hidog az id6,
Majd tavaszra ha kizéldiil a mezo.
In A divatos no6takrél. [0 modernych piestiach]. In Vasdrnapi Ujsdg, 1973, XX, 21, s. 247.
3% HANAK, ref. 12, s. 233.
35 [taliani e Ungheresi durante il Risorgimento, ref. 6, s. 3.
36 A Turini Gyasziinnepély. In Vasdrnapi Ujsdg, 1894, 41, 14, s. 230.
37 Le Onoranze a Luigi Kossuth. In Gazzetta Piemontese, 1894, XXVII], 86, s. 2.
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ZAVER

Uhorska revolicia bola bojom proti centralizmu a feudalizmu, bojom za
samostatnost, pokrok, demokratizaciu a ob¢iansky $tat. Casto je jej ponimanie ztiZené na
boj medzi narodmi ¢i na predzvest silnej mad‘arizacie, o, napriek tragickosti vSetkych
udalosti zahfniajucich nasilie, nezodpoveda jej vyznamu v historickych savislostiach boja
o nezavislost azasadnym zmenam, ktoré vd'aka nej nastali vo vyvoji Statu a prava.
V snahe vybojovat nezavislost od Habsburgovcov mozno v Uhorsku sledovat dve etapy,
a to revoluc¢nu a radikalnu, reprezentovanud Ludovitom Kossuthom, oznacenym za srdce
uhorského ndroda®4 azmierlivd, racionalnu, reprezentovanu FrantiSkom Deakom,
oznatenym za mudrca ndroda.’? Prave emociondlnejSie obdobie v boji za uhorsku
nezavislost' bolo obdobim osobitne vricnych a priatel'skych vztahov medzi uhorskymi
a talianskymi politikmi a bojovnikmi za nezavislost, heroizovanych v oboch narodoch
najma v osobnostiach Kossutha a Garibaldiho. Taliansko-uhorska spolupraca sa prejavila
na poli diplomatickom (koreSpondencia a spolupraca Kossutha s Mazzinim, Cattaneom,
Cavourom, Garibaldim), vojenskom (vytvorenie talianskej légie bojujucej v Uhorsku
vroku 1849 ¢i uhorskej légie bojujucej v Taliansku vrokoch 1860-1867, resp.
vyznamnych uhorskych velitel'ov pred tymito rokmi) aj spolo¢enskom (uhorské l'udové
piesne o uhorskych a talianskych revolu¢nych hrdinoch, prejavy sustrasti v Turine po
smrti Kossutha) a dodnes ju ticho pripomina niekol'’ko paméatnikov tychto revolu¢nych
hrdinov spriatelenych narodov, napr. na Via dei Mille v Turine ¢i na Muzeum Koérut
v Budapesti. Hoci naroky kladené na dosiahnutie ciel'a uhorsko-talianskej vzajomnosti
neboli bezprostredne naplnené v ¢ase najintenzivnejSej spoluprace, urcite ju mozno
povazovat za sucast retazca kauzality, ktory viedol k zaniku Habsburskej monarchie, a
teda dosiahnutiu uhorskej nezavislosti vroku 1867 a talianskeho zjednotenia v roku
1870.
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38 A magyar nép szive”. In Kossuth Lajosrol. Vasdrnapi Ujsdg, 1894, 41, 14, s. 221.
39, A haza bolcse”. In Dedk Ferencz. Vasdrnapi Ujsdg 1866, 13,1, s. 2.
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Pravna hermeneutika a predporozumenie interpreta prava
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ABSTRAKT

METENKANYC, M. Olexij. Pravna hermeneutika a predporozumenie interpreta prava. In Historia
et theoria iuris, ro¢. 11, 2019, ¢. 2,s. 70 - 77.

Prispevok ma ambiciu predstavit zakladné tézy tykajlice sa pravnej hermeneutiky, konkrétne
poukdazat na poziciu a vyznam pravnej hermeneutiky v ramci pravnej vedy, ako aj Specidlny doraz
bude kladeny na osobitné pojmy hermeneutického myslenia, ako napriklad tzv. hermeneuticky
kruh, horizont porozumenia interpreta, horizont textu, no i predStruktiram poznania na Cele
s predporozumenim, ktorému bude venovana samostatna pozornost. Na zaver je predkladany
i nazor, aby sa problematike pravnej hermeneutiky venovala vicsSia pozornost v ramci Studia
prava, ako aj sa poukazuje na to, aky vyznam by to mohlo mat’ pre Studentov prava.

ABSTRACT

METENKANYC, M. Olexij. Legal hermeneutics and interpreter’s pre-understanding of law. In
Historia et theoria iuris,Vol. 11,2019, No. 2, p. 70 - 77.

The article has the ambition to present basic thesis of legal hermeneutics, especially to point out
the position and importance of legal hermeneutics within the legal science, as well as special
emphasis will be placed on the specific concepts of hermeneutic thinking such as hermeneutic
circle, horizon of interpreter’s understanding, horizon of texts, but also on the pre-structure of
knowledge headed by pre-understanding, to which will be given a separate attention. Finally,
there is a view that greater attention should be given to the issue of legal hermeneutics during the
study of law, as well as the importance of legal hermeneutics to law students.
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UvoD
LSkutocnost, Ze jedna osoba rozumie druhej, je sice filozoficky neobsiahnutelnd, ale
skutocne magickd.”
Friedrich Schlegel

,Rec je skutocnym stredom l'udského bytia ... Clovek je skutocne, ako hovoril

Aristoteles, bytost’ majiica rec.
Hans-Georg Gadamer
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Napriek tomu, Ze sa hermeneutike v ramci filozofie venuju filozofi uZ od antického
Grécka,! je aZ pozoruhodné, Ze dodnes podl'a nasej mienky nie je v rdmci pravnej vedy
a pravnej filozofie venovana dostatotna pozornost tejto vedeckej discipline, ktora
v mnohom ma vela prienikov s pravom a pravnou filozofiou. Pritom hermeneutika ako
umenie interpretacie textov, resp. ako nduka o I'udskom porozumeni? méze v mnohom
napomoct pri klicovej ¢innosti pravnikov, a to pri interpretacii a naslednej aplikacii
prava. Ale vtomto smere je situacia na nasSich pravnickych fakultach az biedna, ked
Studenti prava Castokrat ani nevedia, Co to hermeneutika je a nemali moZnost sa s ou
pocas svojho Studia cielene a adresne ani stretnut.

Cielom tohto c¢lanku je analyza zakladnych aspektov pravnej hermeneutiky,
poskytnutie jej zakladnej charakteristiky, upriamenie pozornosti na jej potencial pri
stadiu prava, ako aj predstavenie vybranych osobitnych pojmov hermeneutického
myslenia. Specialny déraz budeme klast predporozumeniu ako osobitnému pojmu
hermeneutického myslenia, nakol'’ko by sme chceli poukazat’ na jeho dolezity vyznam pri
interpretacii a aplikacii prava sudcami a inymi osobami aplikacie prava. Uvedenym sa
rovnako posnazime preukazat vhodnost a potrebnost Stidia pravnej hermeneutiky na
sucasnych pravnickych fakultach.

POZiCIA PRAVNE] HERMENEUTIKY V PRAVNE] VEDE

Nakol'ko aj pravna veda sa s ohl'adom na svoj predmet povazuje za vykladovu vedu,3
z tohto doévodu aj ona vyuziva vo svojom metodologickom inStrumentariu poznatky
vSeobecnej hermeneutiky. Osobitny vyznam ma i pravna hermeneutika, ktora byva casto
oznacovand za jednu ztzv. Specializovanych hermeneutik,4 ktoré v systéme vied uz

1 Pojem hermeneutika odkazuje ku gréckemu slovu hermeneuein (épunvevewv), ktoré sa preklada
najCastejSie ako sloveso , interpretovat”. Nie je ndhoda, Ze slovo hermeneueinje podobné so samotnym
pomenovanim Hermesa, posla bohov gréckej mytolégie. Ddlezité je podotknut, Ze Hermes nebol len
bohom obchodnikov a zlodejov, ale aj bohom reci a komunikacie, mal dokonca vynajst jazyk a pismo.
+~Hermes timocil do l'udského jazyka to, o jazyk presahovalo. Adaptoval boZské do formy prijatelnej
ludskej inteligencii Viac pozri v TKACIK, Ladislav. Uvod do filozofickej hermeneutiky. Trnava: Typi
Universitas Tyrnaviensis, 2015, s. 5. Termin hermenéus sa objavuje uz u prvych interpretov Homéra
(Pindaros, Aischylos), ktori sa pokusali najst a vystihnut ddajny skryty zmysel Homérovej Iliady
a Odysey. Viac pozri v HROCH, Jaroslav. Filozofickd hermeneutika v déjinich a soucasnosti. Brno:
Masarykova univerzita v Brne, 2003, s. 12.

2 Samozrejme, ide o vel'mi zjednodusSené vyjadrenie hermeneutiky. Samotna hermeneutika ako pojem
nadobudla mnoho (aj od seba odlisnych) vyznamov, napriklad chdpanie hermeneutiky ako: 1. umenia
hodnotovej interpretacie textov, 2. procesu, pomocou ktorého je mozné zistit hl'adisko, ktoré
podmieiiuje postoj hovoriaceho k predmetu rozhovoru, 3. nauky o predpokladoch a fenomenolégii
porozumenia, 4. metédy porozumenia, t.j. metédy venujlcej sa problematike hermeneutického kruhu,
5. tedriu odbévodiniovania procesu rozhodovania, 6. filozofickej metédy porozumenia 'udského bytia
a bytia vobec ako zakladu vsetkého poznania. Viac pozri v HROCH, Jaroslav - KONECNA, Magdalena -
HLOUCH, Lukas. Promény hermeneutického mysleni. Brno: CDK, 2010, s. 11.

3 Ktomu pozri HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzei: Ale$ Cenék, 2012, s. 289. V tomto smere
vychddzame e$te zo Schleiermacherovho chapania hermeneutiky, ktory onej prehlasil: ,Uloha
hermeneutiky sa objavuje vsade, kde zachycujeme myslienky alebo rady myslienok pomocou slov.”
Hermeneutika vjeho chdpani sa stala univerzalnou teériou poznania duchovednych vytvorov
vyjadrenych jazykom. Citované podl'a SZONDI, Peter. Uvod do literdrni hermeneutiky. Brno: Host, 2003,
s. 134.

4 Existuju aj iné, napr. teologickd (ide ojednu zprvych aaj najvyznamnejSich Specializovanych
hermeneutik, pricom k rozvoju teologickej hermeneutiky doslo predovsetkym v obdobi stredoveku),
literdrna Ci estetickd. Viac v HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prdvni interpretace. Plzen: AleS Cenék,
2011, s. 75-76. Osobitne zdoraziiujeme delenie hermeneutiky na metodologickt, fenomenologickii
a analyticky, pricom toto delenie je v sucasnosti najCastejSie rozoberané pravnymi teoretikmi
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traditne maju miesto akychsi pomocnych vykladovych disciplin, resp. sa vnima ako
stucast, pomocna disciplina pravnej metodoldgie.> NajvSeobecnejsie by sme si mohli
zadefinovat pravnu hermeneutiku ako disciplinu zameriavajicu sa na pravnu
interpretaciu, s dorazom kladenym na interpretaciu pravnych textov. , Nielen prdvo, ale aj
vsetky ostatné normativne systémy uzko suvisia s komunikdciou a schopnostou cloveka
zdielat' a uchovdvat’ informdcie prostrednictvom jazykovych systémov.“®

Pravna komunikacia, ako aj pravne texty (ktoré su prevazujicou podobou pravnej
komunikicie), sa odliSuju od ostatnych foriem komunikacie a textov jednym podstatnym
rysom - ich aplikatnym poslanim.” Oproti napriklad literdrnym textom je zjavné, Ze
pravny text bol vytvoreny normotvorcom preto, aby informoval verejnost (svojich
adresatov) o pravnych normach, ktoré maju byt aplikované v konkrétnych situaciach
a stanovujuice predpisané pravidla spravania v dispozicidch tychto pravnych noriem.
V pripade poruSenia prav a povinnosti urenych v pravnych normach, tak ma nastat
Specificka vlastnost prava, ato je vynutitelnost predpisaného prava ¢i povinnosti
uvedenej vpravnej norme prostrednictvom rozsiahleho mechanizmu Statneho
donutenia. AvSak ¢i bude moct nastdpit vynutitel'nost pravnej normy pre urcitu situaciu,
,0 tom rozhoduje vysledok interpreticie prdvnej normy na skutkovy dej prdvneho
pripadu.“8® Teda kl'i¢ovou ulohou pravnej hermeneutiky je skimanie Struktdr a metéd
porozumenia normativnych textov v procese aplikacie prava.

Interpret normativneho textu (najcastejsie organ aplikacie prava) je nuteny si zvolit
jednu z moznych alternativ interpretacie pravneho pravidla, a to bude prezentované ako
pravne rieSenie pripadu. Tu vSak sa nukaju otazky typu: aké metddy a kritéria interpret
normativneho textu pouzije, aby nasiel to pravne spravne a sucasne spravodlivé rieSenie
pripadu? Ako bude riesit konflikt pravnych noriem, ak k nemu dbjde (t.j. rozpornost
pravneho textu)? Pripadne ten isty pripad, ale v rozpore je pravna norma s pravnym
principom — ¢o azakého doévodu uprednostni? Uvedené a mnohé d'alSie otazky mdzu
vyvstat’ a toto su presne priklady interpretacnych problémov, ktoré spadaji do oblasti
pravnej hermeneutiky a na ktoré sa snazi pravna hermeneutika poskytnut odpoved.

OSOBITNE POJMY HERMENEUTICKEHO MYSLENIA SO ZAMERANIM NA
PRAVO

Predtym, neZ sa zameriame na predporozumenie ako osobitny pojem
hermeneutického myslenia, musime sa v kratkosti venovat’ aj ostatnym pojmom tohto
myslenia, ktoré vytvaraju spolu jeden prepojeny celok, na Cele s tzv. hermeneutickym
kruhom, ktorého sucastou je aj kategéria predporozumenia. Vzhl'adom aj na vysSie
uvedenu charakteristiku pravnej hermeneutiky vieme, Ze predmetom skimania tejto
vedeckej discipliny je interpretacia pravneho textu a hl'adanie jeho zmyslu. Pri samotnej

a praktikmi venujucich sa vSeobecnej a pravnej hermeneutike. K tomu viac pozri v HLOUCH, Lukas.
Pravni hermeneutika a sou¢asné teoreticko-pravni mysleni. In Casopis pre pravni védu a praxi, ro¢. 15,
€. 3,2017,s.258-260, prip. v HLOUCH, Teorie, ref. 4, s. 78-87. V d'alSej Casti prace sa budeme venovat
osobitne fenomenologickej hermeneutike vychadzajlc najma z u¢enia Gadamera, a to aj s ohl'adom na
to, Ze sa chceme viac zamerat na subjekt neZ objekt porozumenia.

5 GRONDIN, Jean. Uvod do hermeneutiky. Praha: OIKOYMENH, 1997, s. 34.

6  HLOUCH, Teorie, ref. 4, s. 77. Uvedme vSak, Ze predmetom pravnej hermeneutiky nie je len
interpretacia pravnych textov, resp. prava ako takého, ale niektori autori poukazuji aj na dolezitost
pravnej hermeneutiky pri ,interpretdcii pravne relevantnych primdrne netextovych skutocnosti tj.
predovsetkym informdcii o skutkovom stave. HROCH - KONECNA - HLOUCH, ref. 2, s. 135.

7 HLOUCH, Teorie, ref. 4,s. 77.

8  HLOUCH, Teorie, ref. 4,s. 77.
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interpretacii vSak musime postupovat' pomocou spominaného hermeneutického kruhu,
ktory je moZné rekonstruovat’ na zdklade poslednej Casti Gadamerovho diela Problém
dejinného vedomia® nasledovne:

[.  Zvolime si nds$ predmet skimania - najcastejSie pravny text,

II. Zacneme hl'adat tradiciu, v ktorej ho budeme interpretovat (samotné
hl'adanie tradicie je ovplyvnené viacerymi faktormi: vzdelanie,
prostredie fungovania, vedenie a mnohé d’alSie skutoc¢nosti - toto je
predporozumenie, ktorému sa budeme venovat neskér v praci),

III. Interpretdcia textu z pozicie zvolenej tradicie,

IV. Opatovne sa zameriame na text a ked sme dosiahli podla naSej
mienky zmysel textu, kon¢ime. Ak nie, tak pokracujeme nasledujucimi
krokmi:

V. PokuaSame sa hl'adat a odstranit predsudky naSho predporozumenia,
ktoré stoja medzi textom a tradiciou. Ak neuspejeme, tak:

VI.  SkdSame vec vylozit z tejto tradicie inym sposobom,

VII.  Pokial sa problém nadalej javi z naSej tradicie ako nevysvetlitel'ny,
siahneme po vonkajSom vysvetleni, a to z dovodu, aby sme sa ho
pokusili |, porozumiet® 7z dodatotného psychologického alebo
historického hl'adiska.1?

Z vyssie uvedenej charakteristiky hermeneutického kruhu je mozné vidiet, Ze ide o
»dialekticky proces kvalitativnej a kvantitativnej zmeny predporozumenia interpreta
v konfrontdcii s objektmi prdvneho porozumenia (tj. prdvnymi a skutkovymi vetami).“11
Jeho kl'i¢ova Crta je tzv. kruhova struktira duchovného porozumenia skuto¢nostiam, ¢ize
i pravneho porozumenia. Hermeneuticky kruh je vyjadrenie reciprocitného vztahu medzi
celkom a castou. Ide o model, vramci ktorého sa hermeneutické vedomie interpreta
v kruhovom pohybe od celku (tj. vSeobecnejSie vnimanie objektu) kcasti (tj.
konkrétnejsie, SpecifickejSie vnimanie objektu) ziskava stale lepSie a lepSie porozumenie
objektu.l2 Hermeneuticky kruh moZe byt vnimany i ako ,postupny proces, pri ktorom
porozumenie materidlu, a z neho odvodzované zovseobecnenie, podmieriuje ndslednou
korektiirou a prehibenie pévodného chapania.“13 Jednoduchsie povedané: rozumieme len
tomu, o uz pozname a chapat veci moZeme len pomocou ndm uz znamych skutocnosti,
ktoré pri tomto procesu do poznavanej veci vkladame.14

Dalsie kategérie, ktoré je nutné spomentt v ramci tejto kapitoly ako osobitné pojmy
hermeneutického myslenia su horizont porozumenia interpreta (determinacia subjektu
interpretacie jeho historickym a kultirnym prostredim), Aorizont textu (normativny
pravny text, ako aj iné texty, su urCitym spésobom vsadené do historického a kultirneho
ramca svojej doby a su tymto ramcom ovplyviiované),> predpoznanie (moZeme si to

9  GADAMER, Hans-Georg. Problém dejinného vedomia. Praha: Filosofia, 1994, s. 48 a nasl.

10 WINTR, Jan. K hermeneutice v pravni védé a v historiografii. In Prdvnik, roc. 145, ¢. 9, 2006, s. 993,
pripadne pozri i GADAMER, ref. 9, s. 48.

11 HLOUCH, Teorie, ref. 4, s. 84.

12 HROCH - KONECNA - HLOUCH, ref. 2, s. 46.

13 WEINBERGER, Ota. Norma a instituce. Uvod do tedrie prdva. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 159.

14 Pre Uplnost informdacie uved’'me, Ze niektori pravni teoretici (Hassemer, Hlouch, Holldnder) venujtci sa
pravnej hermeneutike namiesto hermeneutického kruhu pouZivaji pojem hermeneuticka Spirala. Je to
tak z dovodu, Ze myslienkovy proces aplikacie prava skor predstavuje ,kaskddu koreldcii medzi
predporozumenim interpreta (osoby aplikujiicej prdvo), vseobecnou pravnou normou a okolnostami
konkrétneho pripadu.” Uvedené nepripomina kruhovy pohyb, ale skor Spirdlovity a z tohto dovodu
volia toto oznadenie. Viac v HOLLANDER, ref. 3, s. 313, pripadne i v HLOUCH, Teorie, ref. 4,s. 100-101.

15 Je dolezité povedat, Ze horizont porozumenia interpreta a horizont textu si prepojené, nakol'ko
Jvysledkom interpretdcie takto historicky a kultiirne podmieneného normativneho textu je potom
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predstavit ako suhrn znalosti a poznatkov interpreta, ktoré ma este pred zacatim
samotnej interpretacie pravnej otazky), predporozumenie,’¢ predsudok (najma jeho vplyv
na porozumenie interpreta prava)l7 a pod.

PREDPOROZUMENIE INTERPRETA PRAVA

Predporozumenie je vsucasnosti vnimané ako kldcovy pojem pravnej
hermeneutiky. Predporozumenie skutocne predstavuje subjektivne vychodisko
hermeneutického kruhu. Ide o problematiku, ktorej sa osobitne venuju predstavitelia
fenomenologickej pravnej hermeneutiky, na cele s Gadamerom, ktory povaZoval
predporozumenie ako nevyhnutni sucast kaZzdého porozumenia.l® Podla neho
porozumenie akéhokol'vek textu nikdy neprestane byt urcované predprijimajicim
procesom predporozumenia.l® Predporozumenie v prave zahffia viacero aspektov od
znalosti prirodzeného jazyka, pojmov jednotlivych oblasti prava, znalosti pramenov
prava, pravidiel formulovania pravnych noriem, postupov pravnej interpretacie, ale
i vSeobecné znalosti, skiisenosti ¢i hodnotovu orientaciu interpreta.2? V neposlednom
rade m6zZeme ako vplyvny faktor predporozumenia uviest i charakter a psychicky stav
interpreta.?!

Tymto pojmom sa vyraznou mierou zaoberal aj Josef Esser, ktory je ¢asto spominany
ako jeden zhlavnych predstavitelov atvorcov sucCasnej pravnej hermeneutiky.22
Poukazuje na skutoCnost, Ze interpretovi prava nestai poznat len pravny text, aby
dokazal najst td spravnu odpoved arieSenie konkrétneho pripadu, ale musi poznat
i konkrétnu situdciu realneho sveta (t.j. skutkovy stav veci). AZ po déslednom porozumeni
oboch tychto zloziek daného pripadu je interpret prava schopny prist’ s takym rieSenim
arozhodnutim, ktoré bude moct vyhovovat poziadavkam kladenych na spravnost
procesu aplikacie prava.

Prave predporozumenie interpreta prava (sudcovia ainé osoby rozhodujuce
vramci aplikdcie prava) je nasledne jednym =z kltcovych faktorov ovplyviiujucich
samotné rozhodnutie v procese aplikacie prava. Je to vlastne vyznamové ocakavanie
interpreta?3 na mozné rieSenia spornych otidzok atoto vyznamové ocCakdvanie ma
interpret na zaklade svojich doterajSich skusenosti a poznatkov (ktoré moéZu mat
raciondlnu, no i intuitivnu podobu). Nasledne interpret si vybera z moZnych alternativ
interpretacii, ktoré sa mu v danej veci vyjavia a pripadaju do uvahy. V tomto smere Esser

v procese aplikicie prdva kultiirne a historicky determinované rozhodnutie zaloZené na priblizeni
alebo splynutiu horizontov interpreta normativneho textu a textu samotného.“ AARNIO, Aulis. On Legal
Reasoning. Turku: Turun Yliopisto, 1977, s. 216.

16 Tomu sa budeme venovat v nasledujicej kapitole.

17 Predpoznanie, predporozumenie a predsudok je trojica predStruktir poznavania interpreta prava,
preto sa niekedy aj vysSie uvedené filozofické kategorie hermeneutiky oznacujui ako tzv. predstruktury
poznania.

18 HLOUCH, Teorie, ref. 4, s. 95.

19 HROCH - KONECNA - HLOUCH, ref. 2, s. 50.

20 HOLLANDER, ref. 3, s. 315.

21 Pre viaceré (aj ismevné) pribehy tykajice sa predporozumenia a jeho vplyvu na interpretaciu prava
odporti¢ame pozriet MRVA, Michal - TURCAN, Martin. Interpreticia aargumenticia v prdve.
Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, s. 39-40.

22 HLOUCH, Teorie, ref. 4, s. 81.

23 Dolezité je uviest, Ze vyznamové ocakavania vedu k odliSnym vyznamom jedného a toho istého textu,
nakol'ko kazdy clovek sa na nastoleny problém, resp. pravnu otdzku pozera z vlastnej perspektivy,
ktora je ovplyvnena jeho predporozumenim. Text sdm o sebe nema Ziaden vyznam. Vyznam ziskava vo
vztahu k urcitej konkrétnej otazke.
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chape predporozumenie nielen ako Struktdrnu kategériu porozumenia interpreta
pravneho pripadu, ale aj ako urcity riadiaci korektiv, ktory ma naviest interpreta (sudcu
¢i iny organ aplikacie prava) kvyberu spravnej metddy vykladu, ateda Kk finalnej
interpretacii pravneho textu, ku ktorej predmetna metéda vykladu smerovala.

Z tohto dovodu je hermeneuticka kategoria predporozumenia skimana iako
sposob ako pochopit’ proces rozhodovania v prava (najma z pohl'adu sudcov). V tomto
smere je zaujimava myslienka, ¢i interpret moze lepSie porozumiet zakonu neZ jeho
samotny tvorca.24 Priklaname sa k nazoru, ktory vyslovil uz Gustav Radbruch v tejto veci,
ked' uviedol, Ze ,vél/a zdkonodarcu nie je metodou vykladu, ale cielom vykladu
a vysledkom vykladu, vyrazom pre apriornu nevyhnutnost systémovo-nerozporného
vykladu celého prdavneho poriadku. Je preto mozné konstatovat’ ako volu zakonodarcu to,
o nikdy ako vedomd véla autora zdkona nebolo pritomné. Interpret méZe rozumiet’
zdkony lepsie, neZ mu rozumel jeho tvorca, zikon méze byt mudrejsi neZ jeho autor - on
prdve musi byt’ miidrejsi neZ jeho autor.“?>

ZAVER

Pravna hermeneutika sice predstavuje teoreticka disciplinu, ale aj s ohladom na
vysSie uvedené je badatelné, Ze jej zameranie je primarne praktické, ato ako vo
filozofickom smere (t.j. vyklad historickych skutoc¢nosti2¢), ako aj v zmysle pravnickom
(t.j. interpretacia prava a pravne relevantnych skutoc¢nosti). V sticasnej dobe stale viac
neprehladného pravneho poriadku, ako aj stym sudvisiacou hypertrofiou pravnych
predpisov snaziacich sa upravovat pomaly kazdy aspekt nasho Zivota, moéZe prave pravna
hermeneutika predstavovat vel'ky prinos. VystiZzne to vystihol prof. Hollander, ktory pri
popisovani tzv. paradoxu pravneho jazyka uviedol: ,zvysSovanie presnosti, exaktnosti,
vedie k nezrozumitelnosti, a opacne, zvysovanie zrozumitelnosti vedie k zniZovaniu
presnosti. ZniZovanie entropie presnosti vedie ku zvyseniu nezrozumitelnosti“%’
RieSenie uvedeného paradoxu spociva v najdeni urcitej vzajomnej proporcionality,
vyvazenosti obidvoch funkcii pravneho jazyka. Prave tu vznika logicka potreba pravnej
hermeneutiky a potreby jej skimania (i prdvneho porozumenia). Taktiez pozicia
hermeneutiky je nezastupitelnd pri rieSeni urcitych okruhoch problémov ako
interpretacia rozsahu pojmov, pripad mlcania zakonodarcu a absencie pravnej upravy

24 Uvedenej problematike sa bliz$ie venuje prof. Hollinder, viac pozri v HOLLANDER, ref. 3, s. 310-317.

25 RADBRUCH, Gustav. Rechtsphilosophie. Studienausgabe. Heidelberg: C.F. Miiller, 2003, pozn. 8, s. 107.

26 Ktomu odpord¢ame pozriet c¢lanok Jana Wintra snazvom K hermeneutice v prdvni védé
a v historiografii. Netreba opominat jednu skutocnost, ato prepojenie pravnej hermeneutiky
a historiografie. Pravna norma, resp. pravny text moze byt interpretovany z dvoch hl'adisk. Z pozicie
sudcu a pravnika, ktory sa pyta o je zdkonné? a odpoved’ sa snazi najst v pravnych predpisoch. AvSak
zakony a iné pravne predpisy nAm mézu davat odpovede aj na iné otazky neZ len o je zdkonné?a moézu
byt prameniom poznania o historickom vyvoji pravneho odvetvia ¢i pravnych institatoch, ktoré zahfna,
o politickej, socidlnej, kultirnej situacii v dobe prijatia zdkona, vyspelosti pradvneho myslenia a i irovni
pravneho vedomia tej-ktorej doby. VSetky uvedené skutocnosti su relevantné najma v pripade, ak
dochadza k tomu, Ze zlyhaju Standardné vykladové metddy (jazykovy, logicky a systematicky vyklad)
pri obzvlast tazkych pravnych pripadoch (tzv. hard cases). V tychto pripadoch sa ndsledne sudca musi
opriet o iné vykladové metédy a ivahy, ktoré smeruji nad ramec obycajného pravneho textu zakona.
A prave tu ide do popredia teleologicky a historicky vyklad, ktory sa opiera v mnohom o pravnu
hermeneutiku. Viac vo WINTR, ref. 10, s. 996 a nasl.

27 HOLLANDER, ref. 3, s. 286.
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v roznych pripadoch, kontradiktérne vyklady prava a pravneho textu, Ci interpretacia
judikatiry v podobe tzv. pravnych viet.28

Vzhl'adom na skutocnost, aku ddleZitu poziciu ma osobnost sudcu pri interpretacii
a aplikacii prava,?? je evidentné, Ze je potrebné sa venovat’ vSetkym kl'icovym aspektom,
ktoré na tieto rozhodovacie procesy vplyvaji, problematiku predporozumenia
nevynimajuc. Nepochybne je d6lezité vnimat problematiku predporozumenia v suvislosti
aj s inymi kategdriami a okruhmi pravnej hermeneutiky, ako napr. hermeneuticky kruh,
predsudok, predpoznanie a pod.

Napriek vSetkému vysSie uvedenému je nutné skonstatovat, Ze problematike
pravnej hermeneutiky sa venuje len histka akademikov a teoretikov, ale vacsieho ohlasu
v pravnej praxi sa doposial' nedockala. M6Ze to byt sposobené viacerymi dévodmi, ako
priklad uved'me to, Ze pravni praktici podl'a niektorych teoretikov pravnu hermeneutiku
vyuzivaji podvedome, najmad Co sa tyka kategérii hermeneutického myslenia
(predovsetkym hermeneuticky kruh, predpoznanie, predporozumenie, horizont
porozumenia a pod.). AvSak nebolo by ovel'a prinosnejsie, ak by potencialni sudcovia a iné
osoby, ktori budu v bududcnosti aplikovat pravo, boli oboznameni uZ pocas Stidia prava
s uvedenymi kategdriami, ktoré buda ovplyviiovat' ich rozhodovaciu ¢innost’ a nasledne
budua vediet' lepSie reflektovat dovody, preco sa v tom-ktorom pripade tak rozhodli?
Nebolo by lepSie, aby od pociatku boli upozorniovani na problematiku predporozumenia
ako subjektivneho vychodiska hermeneutického kruhu, ktoré modze vyrazne (a to
i negativne) ovplyvniovat ich rozhodovanie? Podl'a nasho nazoru je potrebné na obe
otazky odpovedat’ kladne a aj z tychto dovodov sme za to, aby sa portfélio vyucovacich
predmetov na pravnickych fakultach rozsirilo minimalne o povinny predmet venujuci sa
metodoldgii interpretacie a aplikacie prava vo vSeobecnosti (Co doposial nie je na vacSine
ceskych a slovenskych pravnickych fakultdch) a videdlnom pripade by sa mal vyucovat
osobitny predmet so zameranim na pravnu hermeneutiku a osobitné pojmy
hermeneutického myslenia.

28 Pravne vety uZz vsucasnosti su zhustenou vyznamovou formou pravnych zaverov pritomnych
v odévodneniach rozhodnuti, ktoré je mozné pouzit podl'a nazoru nejakej siidnej autority v obdobnych
pripadoch. Inak povedané pravne vety nam predstavujd v podstate to isté, ¢o v ramci precedensu jeho
Cast' ratio decidendi. Avsak hermeneutické problémy vystavaju prave pri vyklade tychto pravnych viet,
ked je pomerne tazké ju adekvatne interpretovat, ato s ohladom na fakt, Ze pravna veta je len
zjednodusenie skutkovych ipravnych skutoc¢nosti pripadu, pricom casto je formulovana prilis
vSeobecne. Prave vSeobecnost formulacie pravnych viet casto mylne vyvolava predstavu, Ze je mozné
tu-ktord pravnu vetu pouzit. Dochadza tu ¢asto k zahmlievaniu, ¢i dokonca aZ k skresl'ovaniu vyznamu
pravneho zaveru prezentovaného v pravnej vete. Pravne porozumie kl'icovych ¢asti pravnych viet v ich
spravnom pravnom iskutkovom kontexte je nesmierne ddleZite nielen pre sudcov ainé osoby
aplikujuce pravo, ale i pre advokatov, exekutorov, notarov a inych pravnikov, vykonavajucich svoju
Cinnost vpraxi. Apravna hermeneutika predstavuje doélezity mechanizmus, ktory prispieva
k budovaniu spomenutého spravneho pravneho porozumenia.

29 Uved'me, Ze viaceré pravnické Skoly poukazuju, Ze dokonca za pravo je moZné pokladat' len to, €o
ustanovia a skonStatujd sudy. Ide predovsetkym o Skolu amerického pravneho realizmu, v ramci ktorej
je kl'i¢ovy doéraz kladeny na rozhodovaciu ¢innost sudcov a viaceri jej predstavitelia prichadzaja
s odliSnymi dichotémiami prava, spomeiime, Ze napr. Karl Llewellyn rozliSuje papierové vs. skutocné
pravne pravidla, resp. Jerome Frank odliSuje skutocné pravo od toho pravdepodobného. Zakon a iné
pravne predpisy predstavuju len nejaké usmernenia pre sudy, ktorych sa sudcovia mézu pridrzat, ale
aj nemusia. Su to vSak sudy a iné organy aplikacie prava, ktoré stanovia to skuto¢né pravo, resp. urcia
skutoc¢né pravne pravidla. Viac pozri v LLEWELLYN, N. Karl. A Realistic Jurisprudence: The Next Step.
In Columbia Law Review, Vol. 30, No. 4, 1930, resp. FRANK, Jerome. Law and the Modern Mind. London:
Stevens & Sons Limited, 1949 (Sieste vydanie).
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Kontiry zidovskej otazky na Slovensku v rokoch 1945 - 1953

Michal Smigel
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Filozoficka fakulta

ABSTRAKT:

SMIGEL, Michal. Kontury Zidovskej otazky na Slovensku v rokoch 1945 - 1953. In Historia theoria
etiuris, 2019, roc¢. 11, ¢. 2,s. 78 - 92.

Problematika povojnového slovenského zidovstva (1945 - 1953) dlhodobo sa nachadzala v tieni
rozsiahleho vyskumu dejin holokaustu na Slovensku. Napriek tomu prebiehajice vyskumy
postupne otvaraju aj tuto problematiku. PredloZena Studia si kladie za ciel’ priblizit Groven
sucasného poznania problematiky a prezentovat i zdévodnit vysledky vyskumu, zalozené na
vlastnom zadefinovani jednotlivych faz, respektive etapovitosti predmetnej otazky. V celku
vyhodnotit vladnu politiku vo vztahu k Zidovskej minorite na Slovensku. Napokon poukazat na
fragmenty témy, ktoré vyzaduji d’aldie badania. V neposlednom rade prehibit’ poznanie o tzv.
malych mensSinach v kontexte korektur celkového ponatia narodnostnej otazky na Slovensku
(a tym aj v Ceskoslovensku) povojnového obdobia.

ABSTRACT:

SMIGEL, Michal. Outlines of the Jewish question in Slovakia in 1945 - 1953. In Historia theoria et
iuris, 2019, Vol. 11, No. 2, p. 78 - 92.

The post-war Slovak Jewishness issue (1945 - 1953) had long been in the shadow of extensive
research of the history of the Holocaust in Slovakia. Nevertheless, ongoing research is gradually
opening up this issue as well. Given study depicts the level of current knowledge of the issue,
presents and justifies the overall results of the research based on its own definition of each phase,
i.e. stages of the issue. To generally evaluate governmental policy in relation to the Jewish minority
in Slovakia. Furthermore, to point to fragments of the topic that require further research. And last
but not least, to deepen the knowledge of the so-called small minorities in the context of
corrections of the overall conception of nationality issue in Slovakia (and thus also in
Czechoslovakia) of the post-war period.

KLUCOVE SLOVA:

zidovska otazka, repatridcia, antisemitizmus, zidovskd emigracia, sionizmus, povojnové
Slovensko.

KEYWORDS:

Jewish question, repatriation, anti-Semitism, Jewish emigration, Zionism, Slovakia after the
Second World War.

GvoD

V obdobi reédlno-socialistického Ceskoslovenska vyskum narodnostnej otazky
(,kolaborantskych“ mensin, resp. Zidovskej minority) povojnového obdobia sa prakticky
nerealizoval (sndd’ na vynimku ,ukrajinskej“ otazky aj to len v niektorych periédach) a az
prevratné demokratické zmeny po roku 1989 umoznili slobodné badanie problematik
narodnostnych mensin. Pokial' hovorime o slovenskej Zidovskej otazke - v 90. rokoch
minulého storocia a na zac¢iatku nového 21. storocia sa zaujem slovenskej historiografie
prvorado sustredil na skimanie situacie a postavenie slovenského Zidovstva v obdobi
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slovenského sStatu a holokaustu (1939 - 1945). Celkom pochopitel'ne islo o tému, ktora
v historickej spisbe spred roku 1989 bola takmer nedotknuta a ktora po zbaveni ,okov
mlcanlivosti“ vyrazne zarezonovala v spolo¢nosti. Tragédia slovenského Zidovstva bola
bezprecedentnym javom na nasSom uzemi a vyzadovala adekvatny historicky pristup
a nasadenie. Historici holokaustu ako I. Kamenec, E. Niznansky, K. Hradska, L. Lipsher, J.
A. Jelinek a d'alsi odviedli pozoruhodny kus prace.! V zasade za ostatnych dvadsatpat’ -
tridsat rokov dejiny holokaustu ,skutoc¢ne patrili a patria k najviac skimanym oblastiam
vojnového obdobia, ¢o ma zaiste svoje opodstatnenie“.2 Oproti tomu otazke povojnového
Zidovstva (t. j. v 2. polovici 40. rokov - zaciatkom 50. rokov 20. storocia) bola venovana
len okrajova pozornost. Ciasto¢ne bola naznac¢end v niektorych sumariza¢nych dielach,3
parcialne stadie vychadzali len sporadicky. Nedostatok historickych poznatkov suplovali
predovsetkym diela slovenskych a ceskych etnolégov, resp. ceskych aizraelskych
historikov.# Aj ked bol nac¢rtnuty vSeobecny ramec problematiky, ostavalo mnoZstvo
nezodpovedanych otazok okolo stavu, postavenia a situacie slovenského Zidovstva
v povojnovom obdobi, ich migra¢nych tendencii atd".

Od roku 2009 sa kskumaniu problematiky Zidovskej menSiny na Slovensku
v povojnovom obdobi zapojila banskobystrickd katedra histérie. ISlo o systematicky
vyskum problému trvajuci prakticky dodnes.> V procese rekognoskacie témy vyskumnici
hl'adali odpovede na viaceré na zaCiatku nezodpovedané otazky ako napr. pocet a situacia
prezivsich Zidov na Slovensku vroku 1945; vysledky repatriacie Zidovskych osdob
(zavleCenych, premiestnenych do zahranicia v ¢ase vojny); obcianska a majetkova
rehabiliticia prezivsich Zidov; podstata aintenzita povojnového antisemitizmu na
Slovensku; podnety, smer, etapy a pocetnost Zidovskej migracie v rokoch 1945 - 1949;
teskoslovenska podpora Izraela, vplyv sionizmu na slovenskych Zidov a migra¢na rovina
Zidovského tranzitu z okolitych krajin; Zidovsky problém v kontexte obdobia politickych
procesov v Ceskoslovensku (koniec 40. - zacdiatok 50. rokov); podstata a vysledky tzv.
boja so sionizmom a kozmopolitizmom na Slovensku (v Ceskoslovensku) na zaciatku 50.
rokov 20. storocia atd’.

Pod vplyvom pokrocilosti vyskumu a miery zodpovedania vy$Sie uvedenych
problémov sa postupne sformovali jednotlivé kontiry Zidovskej povojnovej otazky ako
celku. Vysledky vyskumu, publikované v mnozstve parcialnych Studii a v monografickej

1 Pozri NIZNANSKY, Eduard. Reflexia holokaustu v slovenskej historiografii. In Holokaust ako historicky
a mordlny problém. Eds. Monika Vrzgulova, Daniela Richterova. Bratislava : Dokumentacné stredisko
holokaustu, Urad vlady SR, 2008,s.156 - 171.

2 HRUBON, Anton. Dve dejstva tisicok tragédii: Deportcie Zidov zo Slovenska v rokoch Druhej svetovej
vojny (pokus o bilanciu). In SMIGEL, Michal - TISLIAR, Pavol a kol.: Migracné procesy Slovenska (1918
- 1948). Banska Bystrica : Belianum, 2014, s. 249.

3 SALNER, Peter. Zidia na Slovensku medzi tradiciou a asimildciou. Bratislava : Zing Print, 2000;
MLYNARIK, Jan. Dé]'I'HyZVI'dLlI) na Slovensku. Praha: Academia, 2005; JELINEK, Andrej JeSajahu. Ddvidova
hviezda pod Tatrami (Zidia na Slovensku v 20. storoci). Praha: Vydavatel'stvo Jana Mlynarika, 2009;
HEITLINGEROVA, Alena: Ve stinu holocaustu a komunizmu. Cesti a slovensti Zidé po roce 1945. Praha
: G plus G, 2007.

4 lde predovSetkym o diela a $tudie (mapujice rézne fragmenty problematiky) P. Salnera, R. Blichlera, A.
Jelineka, G. Fatranovej, ]. Svobodovej, H. Krej¢ovej, M. Hankovej, P. Broda, A. Heitlingerovej, S.
Singerovej. P. MeStana, A. BitusSikovej atd’.

5 Vyskum sa realizoval za pomoci dvoch grantovych projektov VEGA - ,Prejavy antisemitizmu na
Slovensku v povojnovych rokoch 1945 - 1948 (v rokoch 2009 - 2011) a,,Zidovska otdzka na Slovensku
v rokoch 1945 - 1953“ (v rokoch 2012 - 2015) - a to za Ucasti doktorandov, $kolenych na Katedre
histérie Filozofickej fakulty (predtym Fakulty humanitnych vied) Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici a na Spolo¢enskovednom tstave Slovenskej akadémie vied v KoSiciach (v rdmci spolo¢ného
doktorandského programu).Na rieSenf uvedenych dvoch grantovych projektoch VEGA sa podiel’ali: M.
Smigel, M. Kmet, K. Fremal; doktorandi: J. Si$jakova, L. Sotakova, M. Sromovsky a J. Jankech.
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podobe (niektorych) uspeSne obhijenych dizertacnych prac,® napokon viedli
k zadefinovaniu jednotlivych faz povojnovej Zidovskej otazky na Slovensku (1945 - 1953)
do nasledujucej formy: 1. faza - repatriacna (1945 - 1947); 2. faza - obdobie tzv.
I'udového antisemitizmu (1945 - 1948); 3. faza - emigracna (1945 - 1948/49) a 4. faza -
obdobie tzv. vladneho (politického) antisemitizmu a antisionizmu (1949 - 1953). Islo
pritom o prelinajice sa a navzajom sa ovplyvnujuce fazy. Ich podrobnejSie charakteristiky
pokusime sa rozviest v nasledujucich riadkoch.

I. FAZA - REPATRIACNA (1945 - 1947)

Ukoncenie bojov II. svetovej vojny na euré6pskom Kkontinente bolo sprevadzané
markantnym problémom masivneho pohybu ludi, ktori prave v désledku vojny
a z roznych pricin sa ocitli (nutene alebo dobrovol'ne) mimo domovského prostredia. ISlo
dohromady o takmer 14 miliénov os6b v Eurépe,” ktorym bol udeleny medzinarodny
status Displaced person - DP (t.j. premiestnené osoby). Uvedend mnozZinu l'udi tvorili aj
prezivsi zidovski DP.

Prvotna zakladna starostlivost o DP (zabezpecenie stravovania, oSatenia,
zdravotnej starostlivosti a pod.) sa realizovala prostrednictvom spojeneckych vojsk
avsudinnosti s Medzinarodnym Cervenym krizom a UNRRA. Stéasne sa zriadovali
tdbory DP za ucelom kolektivnej podpory azabraneniu Zivelnej samorepatriacie.
Zakladnu platformu naslednej organizovanej repatriacie DP poloZila spojenecka
konferencia v Jalte vo februdari 1945, na ktorej ZSSR, Vel'’ka Britania a USA sa dohodli na
zavaznom ramci repatriatnych zmlav (v juani 1945 pristapilo aj Francuzsko).8 Prax
uzatvarania bilateralnych repatriatnych zmliv sa nasledne preniesla aj do inych
zainteresovanych krajin a vznikla tak relativne efektivna a legislativnou cestou medzi
jednotlivymi Statmi potvrdena siet patrania, zhromaZd'ovania, zotavovania a nasledného
transportovania eurépskych DP do miest ich pdvodnych bydlisk.

Do tohto zloZitého procesu sa v miere oslobodzovania vlastného tizemia zapojilo aj
Ceskoslovensko. Na c¢iastoéne oslobodenom tzemi republiky sa otazkami
zhromazd'ovania neorganizovane dochadzajucich a tranzitne prechadzajicich skupin DP
(vratane ich naliehavej podpory) zaoberalo najprv Repatriacné oddelenie v sprave
Slovenskej narodnej rady, nasledne Ceskoslovensky istredny repatriacny irad
v Bratislave avprazsky Ustav pre starostlivost’ o vystahovalcov. Plnohodnotne sa
republika zaradila do priebehu eurdpskej repatriatnej praxe vmaji 1945
prostrednictvom zriadeného Repatriacného odboru na Ministerstve ochrany prace

6V kniZnej (monografickej) podobe vysli doteraz dizertacie M. Sromovského (2015) a . Jankecha (2016)
-SROMOVSKY, Martin. Zidovskd otdzka na Slovensku (1945 - 1953). Kniha II. Antisemitizmus
a antisionizmus v Ceskoslovensku (1948 - 1953). Banska Bystrica : Belianum, 2015; JANKECH, Juraj.
Zidovskd otdzka na Slovensku (1945 - 1953). Kniha IIl. Repatridcia a emigrdcia slovenského Zidovstva
vrokoch 1945 - 1949. Banska Bystrica : Belianum, 2017. Dizertaéna praca J. Si$jakovej ,Prejavy
antisemitizmu na Slovensku vrokoch 1945 - 1948“ sa toho Casu pripravuje do vydania (v
spoluautorstve s M. Smigelom) ako Zidovskd otizka na Slovensku (1945 - 1953). Kniha I. a bude
publikovana v roku 2020.

7 Podrobnejsie pozri JANKECH, Juraj. Povojnova repatriacia obyvatel'stva v Eurépe vrokoch 1945 -
1947. In Vojnovd kronika, V, 2013, ¢. 2, s. 23-32.

8 WYMAN, Mark. DPs: Furope’s Displaced Persons, 1945 - 1951. New York : Cornell University, 1998, s.
63; SMIGEL, Michal. Sovietska repatriaéna akcia a jej $pecifika na Slovensku (1944 - 1952). In SMIGEL,
Michal - TISLIAR, Pavol et al. Migracné procesy Slovenska (1918 - 1948). Banska Bystrica : Belianum,
2014, s. 455.
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asocialnej starostlivosti CSR v Prahe. Repatria¢ny odbor (disponujici desiatimi
oddeleniami) zastreSoval patranie po nezvestnych osobach v zahranici, viedol registra¢nu
arepatrianu agendu, prevadzanie lekarskej a dezinfekénej starostlivosti, zabezpecovanie
narodnostnych previerok a dopravu do vlasti, vybavovanie pristresia, poskytovanie
stravy a finan¢nej podpory.

Podl'a J. Jankecha - vo vztahu k prislusnikovi Zidovskej minority, ktory sa ocitol
mimo hranic CSR a Slovenska - ¢eskoslovensky repatriaény proces je mozné etablovat
v podobe troch autondmnych, no napriek tomu nadvazujucich etap10:

- anterepatridcia - vypatranie, poskytnutie nevyhnutnej materidlnej

a zdravotnickej pomoci, zacClenenie do tabora DP, Kkrajinské roztriedenie
a preverenie 0sob;

- vlastnd organizovand repatridcia - konkrétny repatriacny pohyb; preprava DP
do domovského Statu, podpora /prvotnd pomoc/ prostrednictvom
pohrani¢nych (prichod do vlasti) avnutrozemskych (prichod do okresu)
zachytnych stredisk;

- postrepatridcia - navrat repatrianta do povodného bydliska a jeho definitivne
usadenie sa v iom; periodicka /druhotnd/ zdravotnicka, materialna a financna
podpora.ll

Celkovo v ramci ¢eskoslovenskej repatriacnej akcie bolo v rokoch 1945 - 1947 do
CSR repatriovanych okolo 160 tis. 0sob, z toho okolo 16 tis. tvorili Zidovské DP (t.j. 10 %
z celkového poctu repatriantov). Pocty dspesnej repatriacie Zidovskych osdb najma z DP
taborov Pol'ska, Nemecka a Rakuska, cez optiku slovenského uzemia, dosiahli hodnotu
priblizne 9 000 Zidov (t.j. 56,25 % z ¢eskoslovenskych Zidovskych repatriantov) a 7 000
Zidovskych repatriantov sa vratilo do ¢eskych krajin.12 PoCet samostatne reemigrujucich
Zidov nebol zdokumentovany a zrejme nepresiahol niekol’ko stoviek 0sdb.

Celkova suma prostriedkov CSR vynaloZenych na repatriaciu svojich prislusnikov
v rokoch 1945 - 1947 predstavovala okolo 229,5 mil. Kés (v roku 1945 - 149 mil., 1946 -
76 mil, 1947 - 4,5 mil.) as prispevkom UNRRA (do aprila 1947 - 24 mil. KcCs.)
predstavovala 252,5 mil. K¢s.13 Z pohladu ,malého“ Statu iSlo bezpochyby o vel'mi
vyrazny finan¢ny vklad do vyrovnania sa seurdpskym repatriacnym obdobim
a s problematikou navratu zZidovskych a nezidovskych DP do vlasti (hoci to bol proces
Casto provizdérny, komplikovany a realizujici sa v zlozitych podmienkach). Pozitivny
vyznam tohto fenoménu tkvel predovsSetkym v masivnej miere zainteresovanosti
Statneho aparatu na principoch anterepatriacnej, vlastnej oficidlno-repatriacnej, no
predovsetkym postrepatriacnej starostlivosti o zidovskych aj nezidovskych navratilcov.14
V doterajSich rozpracovaniach problematiky vSak miera takejto Statnej politiky a najma
Statnej pomoci premiestnenym osobam bola doslova prehliadana (zdéraziiovala sa len
pomoc pre Zidov z UNRRA, Cerveného Kkriza, zahrani¢nych Zidovskych organizacii,
domacich Zidovskych naboZenskych obci a pod.).

9 Narodni archiv (d'alej NA) Praha, f. Ministerstvo prace a socialni péce — Repatriacni odbor (d’'alej MPSP-
RO) 1938 - 1951 (1960), sk. 247, sign. R 1319. Piehled o vzniku repatriace, prtibéhu, provadéni
a zhodnoceni.

10 JANKECH, ref. 6, s. 62-95, 231-234.

11 Vopraxi v§ak tadto forma druhotnej podpory nie vzdy bola v plnej miere zrealizovana (zavisela na
viacerych faktoroch a postojoch regionalnych organov na Slovensku - pocetnost repatriantov v okrese,
rozsah vojnovych $kod, rozpoctové moznosti okresu, obci atd’.)

12 JANKECH ref. 6, s. 103-104.

13 NA Praha, f. MPSP-RO 1938 - 1951, 8k. 247, sign. R 1319. Prehled o vzniku repatriace, pribéhu,
provadéni a zhodnoceni.

14 JANKECH, ref. 6, s. 235.

81



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 2

Navratom 9 000 zZidovskych repatriantov bola tak doplnena 11 tisicova zidovska
komunita na Slovensku, ktora prezila obdobie besnenia holokaustu na izemi oklieStenej
1. Slovenskej republiky. Tieto poéty podporilo okolo 10 000 Zidov, ktori preZili na
slovenskom tzemi patriacemu v rokoch 1939 - 1945 Mad'arsku. Teda celkovo v prvych
rokoch po skonceni 2. svetovej vojny na uzemi Slovenska sa nachadzalo priblizne 30 000
preziv$ich Zidov!s (z pdvodnych 136 737 evidovanych $tatistikou v roku 1930, tzn. len
okolo 22 %). Tento pocet vSak v povojnovom obdobi ani zd'aleka nestagnoval. Prave
naopak, v dosledku migracnych tendencii (emigracia mimo uzemia Slovenska, ale aj
imigracia zo zahranicia vratane byvalej Podkarpatskej Rusi) sa dynamicky menil a preto
konstantnu hodnotu - je potrebné v tomto suhlasit s inymi autormi - prakticky nie je
mozné vycislit.

II. FAZA - OBDOBIE TZV. LUDOVEHO ANTISEMITIZMU (1945 - 1948)

Oslobodenie Ceskoslovenska a koniec II. svetovej vojny vak neznamenali skonéenie
Zidovskych utrap na Slovensku, hoci to viaceri prislusnici slovenskej Zidovskej minority
doslovne (aj naivne) oCakavali. Prave naopak, viaceré problémy len zacinali a jednotlivé
okruhy negativnych vplyvov, p6sobiace na povojnovu realitu ich opatovnej pritomnosti
v spolocnosti, sa zaktivizovali priam okamzite. Povojnova doba ako obdobie socialnej,
politickej a mravnej krizy sa prejavila v plnej svojej miere a Zidia opat’ ¢elili nevrazivosti.

ProtiZidovské nepokoje na Slovensku, ktoré vypukli uZ v prvych ditoch a mesiacoch
po skonceni II. svetovej vojny a boli jednym z charakteristickych znakov povojnového
vyvoja v Ceskoslovensku, zapadali do celkovej situacie, aké vtedy existovala v eurépskom
priestore.1® Vlna povojnového antisemitizmu vyrazne zasiahla aj vSetky okolité Staty,1”
ato v podstatne vic¢$ej miere ako tomu bolo v CSR, resp. na Slovensku (tu v porovnan{
s ¢eskymi krajinami boli jeho konkrétne prejavy silnejSie, ZivelnejSie, co bolo spésobené
aj odliSnostami v samotnych pricinach). Pritomnostou Zidovskych migrantov, resp.
uteCencov (z Pol'ska, Mad'arska, Rumunska, Zakarpatskej Ukrajiny) vSak drady ani
obyvatel'stvo vo vSeobecnosti nebolo nadsené, a vdbec, Zidia mali staZené podmienky
adaptacie sa do povojnovej spolocnosti, v ktorej sa prejavovala povojnova psychdza,
administrativny chaos a r6zne problémy stvisiace so znovuzrodenim republiky.

Snahy o odstraniovanie legislativnych a administrativnych prekazok kladenych pred
Zidovskych obc¢anov a braniacich ich plnohodnotnému zacleneniu sa do spolo¢nosti boli
skomplikované prejavmi ,zdola“, motivovanymi subjektivnymi pohnutkami civilného
obyvatel'stva, bericeho ,spravodlivost® do vlastnych ruk.1® Prejavoval sa tzv. /udovy
antisemitizmus.

15 CICHOPEK - GAJRA], Anna. Beyond violence. Jewish Survivors in Poland and Slovakia 1944 - 1948.
Cambridge : Cambridge University Press, 2014, s. 96. Porovnaj BUMOVA, Ivica. Povojnové pomery
7idovskej komunity na Slovensku a emigracia Zidov do Palestiny/Izraela v rokoch 1945 - 1953. In
Reflexie holokaustu. Ed. Monika Vrzgulova. Bratislava : Dokumenta¢né stredisko holokaustu; Ustav
etnoldgie SAV, 2010, s. 17.

16 LOWE, Keith. Kruty kontinent. Eurdpa krdtko po druhej svetovej vojne. Bratislava : Premedia, 2014, s.
218.

17 Pozri: KMET, Miroslav - OTTMAROVA, Bernadeta. K histérii prejavov antisemitizmu v Mad'arsku
v povojnovom obdobi (1945 - 1948). In Acta historica Neosoliensia, 13, 2010, ¢. 1-2, s. 111 - 129;
SROMOVSKY, Martin. Povojnovy antisemitizmus v Pol'sku (1945 - 1948). In Acta historica
Neosoliensia, 16,2013, & 1-2,s. 170 - 192; CHUDIS, Pavlo. Zakarpatski zidia v migracnych procesoch
medzi Ceskoslovenskom a Sovietskym zvazom v rokoch 1945 - 1948. In Acta historica Neosoliensia,
19,2016, ¢. 1,s.63-77.

18 SISJAKOVA, Jana. Prejavy antisemitizmu na Slovensku v rokoch 1945 - 1948, Dizerta¢na praca. Banska
Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2009, s. 115-116.
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Pocas prvych povojnovych rokov 1945 - 1948 antisemitské nalady na Slovensku
boli badatel'né kontinualne, ale daju sa vyprofilovat viny ich zvySeného vyskytu:
- prva vacsia vlna (obdobie stupriujiiceho sa antisemitizmu) prebehla v prvych
mesiacoch po skonceni vojny (jul - september/december 1945),

- druha (vrcholné obdobie protiZidovskych vystiupeni na Slovensku) - v letnych
mesiacoch roka 1946,

- tretia (obdobie doznievajiiceho antisemitizmu) - v prvej polovici roka 1947
(spojena aj s prebiehajicim sidnym procesom s Jozefom Tisom a jeho popravou
v aprili 194719) a opatovne v auguste 1948 (ako posledné vystupenie 'udového
charakteru na Slovensku).

Co do prejavov - vacsinou pritom islo o osobné potycky, rézneho druhu vytrZnosti
a drobné konflikty ,rasového“ charakteru (provokacie, poulicné bitky, vyhrazky,
ohovaranie spojené so $irenim nepravdivych sprav o ,nekalej* ¢innosti Zidov); mal'ovanie
protiZidovskych hesiel na verejnych miestach, Sirenie letdkov a plagatov haniacich rasu,
narodnost ¢i ndbozZenstvo; tzv. Sepkanda, poplasné spravy a tradi¢né antizidovské famy;
ozbrojené utoky aprepady Zidovského obyvatel'stva; protiZidovské demonStracie
a vytrznosti masovejSieho razu.2° Ojedinele sa vyskytli i zavaznejSie incidenty, kedy boli
priamo ohrozené Zivoty Zidovskych obc¢anov, ako tomu bolo pri topol'¢ianskom pogrome
v septembri 194521, pri bratislavskych vytrZnostiach v auguste 1946 (v Case konania
partizanskeho zjazdu v Bratislave) a v auguste 194822, resp. v pripade vrazd zidovskych
obyvatelov v okrese Snina (v obciach Nova Sedlica, Uli¢, Kolbasov) v novembri -
decembri roku 194523,

Aj ked obdobie povojnového antisemitizmu bolo désledkom predchadzajicej
protiZidovskej propagandy a politiky slovenského Statu (1939 - 1945), napriek tomu
Zidovskd snaha o obciansku rehabiliticiu, odskodnenie a majetkové ndroky (restitiicia
majetku) stali sa hlavnymi cinitelmi l'udovych prejavov v spolocnosti. Hoci sa v tomto
obdobi Zidom vytykalo mnoho - napr. mimoriadne vyhody z titulu preZitého utrpenia
(v tom aj postrepatriacna podpora na tikor ostatného vojnou poskodeného obyvatel'stva),
neprisposobilost aneovladanie slovenskej reci, nezaujem o obnovu Kkrajiny
a ,budovatel’'ski pracu“, ¢ierny obchod a Smelinarstvo, masovy vstup do komunistickej
strany atd’.?* - ako zakladna pri¢ina antisemitsky motivovanych ¢inov jednoznacne
vystupuje aspekt ekonomicky, resp. majetkovy.

19 Slovensky narodny archiv, f. Poverenictvo vnutra - bezp. odbor 1945 - 1950, $k. 498. Opatrenia na
zamedzenie protizidovskych vytrznosti.

20 SISJAKOVA, ref. 18, s. 116.

21 Pozri: KAMENEC, Ivan: Sprava o pogrome. In Hladanie a bliidenie v dejindch. Bratislava : Kalligram,
2000, s. 373 - 382; KAMENEG, Ivan. ProtiZidovsky pogrom v Topol'¢anoch v septembri 1945. In Studia
historica Nitriensia, ¢. 8/2000, s. 85-99; SISJAKOVA, Jana. ,Pripad Topol'¢any“ - Protizidovsky pogrom
(nielen) z pohl'adu dobovych dokumentov. In Acta historica Neosoliensia, ¢. 10/2007, s. 232-240.

22 Pozri: BUMOVA, Ivica. Protizidovské vytrznosti v Bratislave v historickom kontexte (august 1946). In
Pamdt ndroda, 111, 2007, ¢ 3. s. 14-29; SMIGEL, Michal. Protizidovské vytrznosti v Bratislave v rokoch
1946 a 1948 (v kontexte povojnovych prejavov antisemitizmu na Slovensku). In: Fenomén Bratislava.
Ed. Matej Medvecky. Bratislava : Ustav pamiti naroda, 2011, s. 252-275.

23 Pozri SMIGEL, Michal. Vrazdy Zidov na severovychodnom Slovensku v roku 1945 - Kolbasovska
tragédia. In Holokaust ako historicky a mordlny problém v minulosti a v siticasnosti. Eds. Monika
Vrzgulov3, Daniela Richterova. Bratislava : Dokumentac¢né stredisko holokaustu, Urad vlady SR, 2008,
s. 181-191; SMIGEL, Michal. Neobjasnené vrazdy Zidov v Sninskom okrese na konci roku 1945.
Tragédia v Kolbasove a jej pozadie. In MARCINEKOVA, Jaroslava a kol. Fragmenty Zidovstva (Snina
a okolie). Snina : ELINOR, 2018, s. 61-85.

24 Pozri SOTAKOVA, Lucia. Situdcia a problémy slovenského Zidovstva v povojnovych rokoch 1945 — 1948.
Dizerta¢na praca. Banska Bystrica : Filozoficka fakulta UMB, 2014, 31-35; SISJAKOVA, Jana. K niektorym
problémom antisemitizmu na Slovensku v rokoch 1945 - 1948. In Holokaust ako historicky a mordiny
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ISlo o Zidovsky majetok, ktory bol arizovany a stale sa nachadzal v sikromnom
vlastnictve byvalych arizatorov, resp. sa dostaval pod narodnu spravu najma byvalych
partizanov a ostatnych prislusnikov odboja a bol aj prirodzenym predmetom zaujmu
navrativsich sa alebo prezivsich p6vodnych majitel'ov aj ich pribuznych. V tomto smere
celkom logicky dochadzalo k najcastejSim stretom a konfliktom (ako poznamenala J.
Svobodova ,.kym v Cechach islo skér o ziskanie Zidovského majetku, na Slovensku - skor
o jeho udrzanie v neZidovskych rukach“2>). Konsolidacii pomerov urcite neprospelo
zdlhavé riesenie otazky restiticie, hoci politicki predstavitelia si uvedomovali, Ze to je
skutocné ohnisko nepokojov a stranky tlate boli spociatku zapifiané vyjadreniami
najvyssich politickych predstavitelov o rychlom vyrieSeni restitu¢nych zaleZitosti.26
Najvacsiu podrazdenost v slovenskej spolo¢nosti zretelne vyvolal reStitu¢ny zakon ¢.
168/1946 Sb., ktorého prijatie bolo priamou pri¢inou nepokojov v lete 1946.27 Z dévodu
reStituénych naleZitosti azistého sklamania znenaplnenych ocakavani sa vlna
antisemitizmu vniesla do odbojovych organizacii.28 NajmarkantnejsSie sa to prejavilo
pocas partizanskeho zjazdu v auguste 1946 v Bratislave, ked v hlavhom meste a nasledne
aj na mnohych dalSich miestach Slovenska doSlo kmasovym protizidovskym
vytrznostiam a nepokojom.?? Na Slovensku sa vytvorilo ostro nevrazivé prostredie
a povojnové protiZidovské prejavy boli celkovo zamerané na zastrasenie minority, snahu
vyvolat' vjej radoch rozruch, nervozitu a neistotu, pripadne donutit Zidov k odchodu
z obce, regionu, krajiny, resp. do emigracie.

Aké stanovisko zastavali vladne, politické a bezpe¢nostné organy v tomto obdobi?
Vo vSeobecnosti mozno povedat, Ze Ceskoslovenska vlada a ostatné uUrady na vyssSej
Statnej urovni, oficidlne akékol'vek antisemitské vypady proti Zidovskému obyvatel'stvu
odsudzovali a zasadzovali sa za ich prisne potrestanie. Zostalo to vSak len na papieri. Ked’
vSak bol potrebny rozhodny zasah, v mnohych pripadoch opatrenia neboli dostatocne
razantné, bezpecnostné organy zlyhali aaj vyjadrenia ¢i konkrétne kroky v zaujme
varovného potrestania vinnikov boli prinajmensom neadekvatne. V organoch Statnej
spravy a bezpecnosti na nizsej regionalnej tirovni sa neraz postupovalo podla svojvole
asympatii ¢i antipatii miestnych zastupcov.3® Napokon povojnovy radikalizmus
v narodnostnej otazke (v jeho politickej rovine) k l'udovému antisemitizmu priam
nabadal aeventudlna moZnost Zidovskej emigracie bola v prostredi vladnucich elit
reflektovana pozitivne.

problém v minulosti a vsicasnosti Eds. Monika Vrzgulova, Daniela Richterova. Bratislava :
Dokumenta¢né stredisko holokaustu, Urad vlady SR, 2008, s. 172-180.

25 SVOBODOVA, Jana. Projevy antisemitizmu v ¢eskych zemich v letech 1948 - 1992. In Emancipécia Zidov
- antisemitizmus - prenasledovanie v Nemecku, Rakiisko-Uhorsku, v ceskych zemiach a na Slovensku.
Eds. Jorg K. Hoensch, Stanislav Biman, Lubomir Liptdk. Bratislava 1999, s. 194. Porovnaj JELINEK,
Yeshayahu. The Jews in Slovakia: 1945 - 1949. In DAGAN, Avigdor et al.: The Jews of Czechoslovakia.
Historical studies and surveys. Volume III. Philadelphia; New York : The Jewish Publication Society in
America; Society for the History of Czacshoslovak Jews, 1984, s. 533.

26 SOTAKOVA, Lucia. Rok 1947 a ¥idovska komunita v Ceskoslovensku. In: SYRNY, Marek a kol.: Slovensko
a Furdpa v roku 1947. Banska Bystrica : MSNP, 2018, s. 216-219.

27 SISJAKOVA, ref. 18, s. 36 - 39; SOTAKOVA, Lucia. Restitticie Zidovského majetku v rokoch 1945 - 1946.
In Acta Facultatis Humanisticae Universitatis Matthiae Belii Neosoliensis : historické vedy, filozofia
a etika. Banska Bystrica : FHV UMB, 2010, s. 78-87.

28 SMIGETL, Michal. Prejavy antisemitizmu v odbojovych zlozkach na Slovensku v povojnovych rokoch
1945 - 1947. In Partizani a Slovensko. Eds. Anton Hrubon, Juraj Kristofik, Krakov: Spolok Slovakov
v Pol'sku, 2013, s. 263-282.

29 Pozri: BUMOVA, ref. 22, s. 14-29; SMIGEL, ref. 22, 252-275.

30 SISJAKOVA, ref. 18, s. 117.

84



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 2

Napriek vSetkému Zidovstvo na Slovensku sa pomocou S$tatnej postrepatriacnej
podpory (vyznacujucej sa poskytovanim, resp. sprostredkovavanim domadcich aj
zahrani¢nych finan¢nych a materidlnych zdrojov), Zidovskych naboZenskych obci,
domacich izahrani¢nych Zidovskych organizacii, ktoré zastupovali jeho zaujmy,
v porovnani s okolitymi krajinami pomerne rychlo v ramci moZnosti skonsolidovalo3! (aj
¢o sa tyka socialnej arovne - a prave to ,bilo do oli“ vacSinovému obyvatel'stvu). Nie
véetci Zidia sa vSak z titulu prezitého utrpenia a povojnovej reality dokazali za¢lenit do
spolo¢nosti. V podstate — ako svojho ¢asu poznamenal P. Salner3? - slovenski Zidia
(dodajme ako aj celkovo eurépski Zidia) stali v prvych povojnovych rokoch pred
rozhodnutim, bud’ sa drzat’ Zidovskych tradicii so vSetkym, ¢o k nim prindlezi (hoci napr.
naboZenstvo uz nebolo hlavnym prvkom, ¢o Zidov po vojne spajalo), bud’ sa postupne
asimilovat’ (v tomto smere vystupuje do popredia fenomén poslovencovania si mien
v procese celkovej slovakizacie) alebo (e)migrovat’ (t. j. migrovat zruralneho do
mestského prostredia, ktoré zabezpecovalo vacSiu anonymitu; migrovat do ceskych
krajin alebo emigrovat’ do zahranic¢ia/zamoria, resp. do Palestiny/Izraela).

I1I. FAZA - EMIGRACNA (1945 - 1948/49)

Pozitivny vztah k Zidovskej emigracii z pohl'adu ¢eskoslovenskej vlady sa postupne
naplioval vdvoch rovinach - na jednej strane (z vnutropolitického pohladu) iSlo
o bytok mensinového obyvatel'stva, napliiajiici povojnovii doktrinu etnicky
homogénneho 3tatu Cechov a Slovakov zbaveného minoritnych spolo¢enstiev (v tomto
smere sa o¢akavalo aj zmiernenie protizidovskych nalad v spolo¢nosti), na strane druhej
(zo zahranicnopolitického pohladu) iSlo o podporu vo veci sionistickych tendencii
v Palestine a vzniku nezavislého statu Izrael (14. maja 1948).

Celkova podpora CSR bola spoc¢iatku vo vztahu k sionistom a Izraelu skuto¢ne
vyrazna. Pohybovala sa v troch rovinach: diplomatickej, vojenskeja - z pohl'adu emigracie
Zidov z CSR, resp. zo Slovenska aj v tej najddleZitejSej — migracnej33 Pritom
najzasadnejSou oblastou, v ktorej sa prezentoval Ceskoslovensky vplyv na pozitivne
posuny v zaleZitosti izraelskej samostatnosti a jej prehlbovania, bola totiZ tstretovost
ceskoslovenskej vlady v migratnom smere, prejavujucom sa na dvoch tirovniach:

- v otdzkach povojnového Zidovského tranzitu z Pol'ska a z Madarska (1945 -

1949)34,

- vrdmci viastnej Zidovskej emigrdcie z republiky (1945 - 1949).

Cez CSR preslo len oficialnym zdokumentovanym spésobom v rokoch 1945 - 1949
priblizne 116 574 Zidov z Pol'ska a minimalne 19 000 Zidov z Mad'arska3> (pocetnost

31 Pozri SOTAKOVA, Lucia. Zidia v povojnovom Slovensku - medzi integraciou a odmietanim. In Vojnovd
kronika, 3, 2014, ¢. 2, s. 24 - 37. Porovnaj KORCOK, Martin. Postavenie Zidov na Slovensku v rokoch
1945 - 1948. In Acta Judaica Slovaca 20. Bratislava : SNM - Muzeum zidovskej kultary, 2014, s. 98-124.

32 SALNER, ref. 3,s. 149.

33 JANKECH, Juraj. Ceskoslovensko a Izrael v druhej polovici $tyridsiatych rokov : emigracia priatel'stva?
In Promysiet Evropu dvacdtého stoleti : konflikty beze zbrani. Brno : Matice moravsk3, 2015, s. 113-
126.

34 Pozri: ALEKSIUN-MADRZAK. Natalia. Nielegalna emigracja Zydéw z Polski w latach 1945-1947. In
Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego, ¢. 4/1995, s. 67 — 90. FRIEDL, Jifi. Returning home and
Leaving for Freedom. The Role of Czechoslovakia during the Migrations of Polish Citizens from 1945 to
1948. In ZUDOVA-LESKOVA, Zlatica at al. Resettlement and Extermination of the Populations. A
Syndrome of Modern History. Praha : Historicky Ustav, 2015, s. 525-537; BUCHLER, Robert, Y. Ilegalna
emigracia Zidov z Madarska do Izraela v roku 1949 z hladiska ¢eskoslovenskych bezpeénostnych
organov. In Soudobé déjiny, 111, 1996, ¢. 2-3, s. 264-270.

35 JANKECH, ref. 6, s. 188.
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Zidovského tranzitu zo Zakarpatskej Ukrajiny doposial’ nebola vycislena, kedZe sa
realizoval ilegalne)3¢, pricom najcastejSie sa ich puat opadtovne docasne koncila v DP
taboroch spojeneckych okupaénych zén v Rakiusku a Nemecku.

Masovy priebeh Zidovského tranzitu ceskoslovenskym tizemim si vyZadoval d’alSie
nemalé prostriedky z ¢eskoslovenského rozpoctu — 40 143 500 K¢s, potrebné na financné
krytie a priamu dopravnu logistiku tranzitnej akcie. Slovenska cast spolocnej republiky
svoje vydavKky spojené s pol'skou aj mad'arskou podobou tranzitu stanovila (za obdobie
od 1. juna 1945 do 31. decembra 1947) v sume 5 365 602 K¢s.37 V zasade bol to
nezanedbatelny vklad do dejin eur6pskeho Zidovského vystahovalectva povojnového
obdobia. Diskutabilné ale zostava - nakol'ko iSlo o nevyhnutnu ,nechcent” finanénu
pomoc, ktora sa zrodila na podkladoch stroskotanych bilateralnych dohovorov o ich
refundacii a nakol'ko o prirodzeny neziStny zdujem o pozitivnejsi vyvoj eurdpskej
7idovskej otazky.38 V kazdom pripade tranzitny prechod zahrani¢nych Zidov cez tizemie
CSR v tomto obdobi mal na slovenskych Zidov takisto ,proemigra¢ny” vplyv. Dovolime si
dokonca tvrdit - zapdsobil ako vyznamny psychologicky efekt ktory v kombindcii
s dalsimi doméacimi faktormi napokon spustil masovost vlastnej emigracie Zidov
z Ceskoslovenska. Pocetné aspekty emigra¢nych tendencii totiZ vytvorili mozaiku
eventualit, vplyvov a tlakov, v intenciach ktorych sa Zidia, tiZiaci po revitalizacii vlastnej
existencie, rozhodli CSR, resp. Slovensko (&i uz nadobro alebo hoci do¢asne) opustit’.

Emigraciu slovenskych Zidov je mozné rozdelit do dvoch vin. Prv4, ktord sa
uskutocnila v rokoch 1945 - 1947, mala miernejsi priebeh a v hlavnej miere smerovala do
zahranicia/zamoria (popri vnutornej migracii do zapadnej casti republiky a slabému
vystahovalectvu do Palestiny). Druht vinu z rokov 1948 - 1949 je moZné oznacit za
kulmina¢né obdobie a smerovala prioritne do Izraela.3? V zasade Struktira slovenskej
Zidovskej emigracie sa vyrazne neliSila od Ceskej, hoci kvantitativne bola mohutnejsia (zo
Slovenska sa vystahovalo celkovo okolo 17 684 Zidov (z poc¢tu 30 tis. 0sob), kym
z ¢eskych krajin len 10 957 Zidov (z poétu 40 tis. 0sdb). Inak povedané, kym zo Slovenska
emigroval kazdy druhy Zidovsky prezivsi, tak v pripade ceskych krajin emigroval kazdy
stvrty Zid.

Tab. 1. Emigraéné viny Zidov zo Slovenska a ¢eskych krajin v rokoch 1945 - 194940

36 Na dzemdi byvalej Podkarpatskej Rusi (Zakarpatskej Ukrajiny) holokaust prezilo okolo 8,5 tis. Zidov. Po
navrate zidovskych DP sa ich pocet v povojnovych rokoch pohyboval na drovni od 12 do 25 tis. 0s6b
(CHUDIS, P.: Zakarpatski Zzidia v migraénych procesoch medzi Ceskoslovenskom a Sovietskym zvizom
v rokoch 1945 - 1948, s. 63 - 64). Viacero zidovskych prezivsich, po uvedomeni si rozsahu likvidacie
Zidovstva v regione ihned’ odchadzali cez hranice na Zapad. Podl'a odhadov niektorych historikov -
v obdobi od jula do konca septembra 1945 (kedy soviety uzavreli hranicu) Zakarpatsko opustilo okolo
15 tis. Zidov. Niektori odchadzali do Rumunska a Mad'arska, avsak vic¢sina sa snazila dostat do
Ceskoslovenska, ¢ uZ vilegalnej alebo legilnej forme (poktsala sa predovSetkym optovat
Ceskoslovenské obcianstvo vramci cCeskoslovensko-sovietskej opcie avzajomného presidlenia
obyvatel'stva vrokoch 1945 - 1946). Nelegdlna emigracia zidov zo Zakarpatska prebiehala aj
v nasledujticich rokoch. Vid: EJIMHEK, Wewmasry A. Kapnarckas guacmopa. Espen [logkapnaTckoki
Pycu n Mykawepa (1848 - 1948). Yxropona: UspaTtenbctBo B. [lagska, 2010, s. 405.

37 NAPraha, f. MPSP-R0 1938 - 1951, 8k. 757, sign. VIla 3123. Nezdafena repatriace; sign. R 5122. Celkové
vyuctovanie ndkladov nezdarenej repatriacnej akcie vykonavanej na Slovensku od 1. 6. 1945 do 31. 12.
1947.

38 JANKECH, ref. 6, s. 173-188.

39 Pozri JANKECH, Juraj. Emigracia Zidov zo Slovenska (1945 - 1949) v ¢eskoslovenskom kontexte. In
SMIGEL, Michal - TISLIAR, Pavol a kol.: Migracné procesy Slovenska (1918 - 1948). Banska Bystrica :
Belianum, 2014, s. 589-614.

40 Zdroj tabuliek ¢. 1 a ¢. 2: JANKECH, ref. 6, s. 222-223.
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Spolu 1945 - 1949

Na druhej strane vSak uz len samotny fakt, Ze prva menej poCetna emigracna vina
Zidov zo Slovenska (1945 - 1947), prebiehajica v obdobi eskalacie ludového
antisemitizmu, neviedla (v porovnani s nasledujicou vinou) k zdasadnému emigracnému
tbytku Zidov z krajiny a jej narast bol zaznamenany aZz v druhej vystahovaleckej vine
(1948 - 1949), sved¢i o menSom vplyve stboru tychto negativ na repatriantov, nez sa
doteraz mohlo zdat. Antisemitizmus tak v slovenskom pripade zrejme skuto¢ne nebol
hlavnym (a tob6z uZ nie jedinym) impulzom Zidovskej emigracie. Uvedené zistenie preto
v podstate popiera, resp. poopravuje pertraktovanu tézu (najma) Zidovskych autorov
(napriklad A. Jelineka) o tom, Ze pod vplyvom narastajuceho marazmu, sa uz ¢oskoro
v najrychlejSom moZnom case, rozhodla tunajSie pomery opustit markantna cast
z povojnovo pritomnych Zidov na Slovensku.4!

Pri pohl'ade na rozmery slovenskej Zidovskej emigracie — je tak pomerne evidentné,
e rozhodujlicim determinantom vystahovalectva Zidov zo Slovenska boli skor prvky
medzindrodného kontextu, tykajice sa vzniku samostatného S$tatu Izrael (do coho je
potrebné zaratat' aj psychologicku inSpiraciu tranzitom), aktivne republikové sionistické
podhubie (operujice v ovzdusi zrejucich sionistickych mySlienok) a v suvislosti s tym
samozrejme tieZ aj (individualna) miera domacich existen¢nych problémov v oblasti
obcianstva, restiticie majetku, prace, negativnych socialnych kontaktov a antisemitskych
nalad spolocnosti — v sdcte predstavujucich tzv. postrepatriacné rozcarovanie (tymto je
moZné nazerat' na sivis repatriacie a emigracie u ¢asti Zidov ako na spitné vektory).42

41 JELINEK, Yeshayahu A. Zachrati sa, kto mézes$. Zidia na Slovensku v rokoch 1944 - 1950: poznamKy a
uvahy. In Acta Judaica Slovaca 4. Bratislava : SNM - Mizeum Zidovskej kultdry, 1998, s.91-119.
42 JANKECH, ref. 6, s. 237-238.
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Tab. 2. Emigracia Zidov z Ceskoslovenska v rokoch 1945 - 1949

L. I1. Spolu
Cast’ CSR Pocet Zidov | emigra¢na | emigracna | vrokoch 1945 %
vina vlna -1949
Slovensko 30000 5200 10984 16 184 54,0
(6 700)* (17 689* 59,0¢
Ceské krajiny 40 000 4105 6 852 10 957 27,4
Spolu za CSR 70000 9 305 17 836 27 141 38,8
Z toho mimo Palestiny/Izraela 7 000 2000 9000 33,2
Z toho do Palestiny/Izraela 2 305 15836 18 141 66,8

* 7Z pohl'adu Slovenska celkovy tidaj zahfiajtci aj 1 500 slovenskych Zidov, ktor{ v prvej
migracnej vine (1945 - 1947) sa prestahovali do zdpadnej Casti republiky - ceskych
krajin.

Po emigracii v rokoch 1945 - 1949 celkovo cca 27 141 Zidov z Ceskoslovenska (38,8
% z ich celkového poctu 70 tis. 0sdb), tak na tizemi republiky zostalo 42 859 Zidov (t. j.
61,2 %). Na Slovensku po emigracii cca 17 684 Zidov - 59 % z ich celkového poctu (t. j.
vratane 1500, ktori sa v ramci vnutroStatnej migracie presunuli do ceskych krajin),
zostalo 12 316 Zidov, t. j. 41 % z ich celkového poétu neemigrovalo. Na ich pritomnost’ tak
zrejme nezapoOsobila medzindrodna ,proizraelskd“ situdcia, ani sionisticko-
postrepatriacné vplyvy, kedZe iSlo v podstate uZz o celkom ,silno“ asimilované osoby. Nie
je preto mozné o Zidovskych emigrantoch zo Slovenska hovorit ako o dvoch tretinach
z celkového slovenského poctu minority, ale ,iba“ ako o nadpolovitnej vacSine z tohto
poctu. Napriek tomu, z celkového stétu cca 27 141 Zidovskych emigrantov z celej CSR
tvorili slovenski Zidovski emigranti takmer 60 % cast’ tohto celku.

Obrat v oficidlnom vztahu k Zidovskym emigrantom zo strany Statu nastal postupne
a bol logickym vyudstenim markantného vplyvu ZSSR na Ceskoslovensko. V kontexte
nastupujicej a prehlbujicej sa studenej vojny to viedlo aj k niektorym sprisnenym
pravidlam, komplikujiicim realiziciu Zidovskej emigracie z CSR, resp. zo Slovenska
v postupne sa uzatvarajucom (az nakoniec celkom uzavretom) sovietskom bloku.
Emigra¢né ziadosti Zidov zacali byt dékladne preverované a suviseli s potrebou
zamedzenia ,rozvratnej Spiondznej Ccinnosti“ tychto os6b v zahranic¢i, navysSe
predznamendvali aj vzostup antisionistickych  tendencii v komunistickom
Ceskoslovensku. Zaroveii s tym sa viak vladnuca Komunisticka strana Ceskoslovenska
(KSC) zasadzovala o udrzanie casti Zidovskej inteligencie, $tudentstva, odbornikov
v priemysle, zdravotnickeho persondlu apod., kedZe v predchadzajicich masovych
emigranych vlnach sa vyskytol ich razantny ubytok.43 Z tohto dévodu sa pocet
zidovskych emigrantov v prvej polovici 50. rokov pohyboval uz len v rozmere stoviek
a nie v tisickach vystahovanych ako tomu bolo na konci 40. rokov 20. storocia.**

IV. FAZA - OBDOBIE TZV. VLADNEHO (POLITICKEHO) ANTISEMITIZMU
A ANTISIONIZMU (1949 - 1953)

Komunisticky prevrat v Ceskoslovensku vo februari 1948 znamenal celkovi
podriadenost republiky politike Sovietskeho zvazu. Na druhej strane jej oneskorené

43 JANKECH, ref. 6, s. 238 - 239.
44 SROMOVSKY, ref. 6, s. 67 - 79.
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(oproti ostatnym socialistickym krajindm) zaclenenie do sdstavy sovietskych satelitov sa
odrazilo aj voneskorenych reakcidch na procesy prebiehajice v bloku. Nova vlna
antisemitského ovzdusSia zastierana bojom proti sionistickému hnutiu a Statu Izrael, sa
rozéirila zo Sovietskeho zvizu do CSR aZ v priebehu roka 1949.45 Predchadzal tomu
zmeneny postoj Moskvy k Izraelu a na obratkach naberajuca studena vojna. Navyse, ako
uZ bolo spominané, sovietsky blok sa uzatvaral. V tejto situacii celkom prirodzene doslo
aj kzmene postoja CSR v otazke pomoci Izraelu a Zidovskej emigracie ako aj tzv.
viditeInym Zidom v krajine.

V zasade je mozZné konStatovat, Ze od roku 1949 v Ceskoslovensku dochadza
k prerodu antisemitizmu l'udového (z rokov 1945 - 1948) na vladny, resp. politicky
antisemitizmus (1949 - 1953). Bol charakteristicky a uskutocrioval sa pod zdmienkou
boja proti sionizmu a kozmopolitizmu, pod zdmienkou hl'adania vnutorného nepriatel'a
vstrane v procese vnutropolitického boja omoc a vsnahe o ,nacionalizaciu”
a proletarizaciu reZimu a strany.

Sovietsko-izraelska roztrzka (1949) ovplyvnila osud sionistickych organizacif
a zidovskych organizacii s kontaktmi na Zapade. Ich ¢innost bola ukoncena v ZSSR a jeho
satelitoch na konci roku 1948 - v prvej polovici roka 1949. Z vyssie uvedenych dévodov
Ceskoslovensko predstavovalo vynimku (napr. Jointu bola zakazana ¢innost’ aZ v januari
1950, sionistické organizacie p6sobili v krajine aZ do jari - leta 1951). Podobne od konca
roka 1948 do polovice roka 1949 dochadzalo v sovietskom bloku k obmedzovaniu
emigracie Zidov do Izraela. CSR v3ak opat’ tvorila vynimku, kedZe prave v tomto obdobi
vrcholila vrepublike hromadna emigracia do Izraela adobiehal Zidovsky tranzit
z okolitych Statov (na ¢o sa vzniesla aj patri¢na kritika socialistickych susedov). Na jesen
1951 uZ bola emigracia Zidov do Izraela zastavena prakticky vo vsetkych krajinach
sovietskeho bloku. Vo vacsine krajin zac¢inala kampan, ktora bola oficidlne vedena ako boj
proti sionizmu, mnohé jej prejavy vSak vykazovali zjavny antisemitizmus. 46

Popri tom vZSSR asucasne aj vjeho satelitoch prebiehal vtomto obdobi
vnutrostranicky boj o moc. Viedol sa pod zamienkou hl'adania vnutorného nepriatela
v strane od sovietsko-juhoslovanskej roztrzky (1948).V komunistickom Madarsku sa
jeho obetou stal minister zahraniCia Laszl6 Rajk (v procese snim sa po prvy raz
v sovietskom bloku objavili obvinenia voéi sionizmu ako nepriatel'skému hnutiu). V CSR
vyvrcholilo hl'adanie vnutorného nepriatela v strane vo vykonStruovanom procese
s generalnym tajomnikom Ustredného vyboru KSC Rudolfom Slanskym a spol. (1951 -
1952). Tento proces sa uZz zretelne niesol v antisemitskom a antisionistickom duchu (zo
14 obzalovanych len 3 nemali Zidovsky povod). Bol vedeny pod taktovkou sovietskych
poradcov posobiacich v Ceskoslovenskej Bezpecnosti (podl'a vel'avravného hesla: , KaZdy
zid je sionista a kazdy sionista je spion“4”) ajeho chronolégia kopirovala moskovsky
politicky proces s funkcionarmi Zidovského antifasistického vyboru.

Proces so Slanskym a spol. sprevadzala mohutna kampan v tla¢i (od novembri
1951), charakteristickd oznaCovanim o0s6b Zidovského pdévodu za potencidlnych
kozmopolitov a sionistov. Zintenzivnilo sa publikovanie ¢lankov namierenych celkovo
proti sionizmu a Statu Izrael. Kozmopolitizmus sa zacal spajat’ so sionizmom, ,Zidovskymi
kapitalistami“ ¢i ,zapadnym imperializmom® a vykresl'oval sa ako hrozba pre existenciu

45 Podrobnejsie MEYER, Peter - WEINRYB, Bernard — DUSCHINSKY, Eugen - SYLVAIN, Nicolas. The Jews
in the Soviet Satellites. Syracuse : Syracuse University Press, 1953.

46 SROMOVSKY Martin. The attitude of the government towards the Jewish question in Czechoslovakia
during 1945-1953. In Fast European History, 3, 2016, is. 1, pp. 29-31.

47 SMOK, Martin. Kazdy Zid je sionista a kazdy sionista je $pién! (P¥ib&h distribuce socialnich podpor). In
Pamét' a déjiny, 5, 2011, €. 4, s. 29.
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s<udovodemokratického“ rezimu. Tla¢ bola vtomto smere plna absurdit, zobrazujic
spolupracu dvoch uplne odliSnych ideovych svetov - narodného (sionizmus)
anadnarodného (kozmopolitizmus).Takato medidlna kampan nemohla vyvolat medzi
beZnym obyvatel'stvom nic¢ iné ako d'alSiu vinu antisemitizmu, ktord nastastie neprerastla
v otvorené protiZzidovské nepokoje, ale mala zvacSa verbalny charakter. A hoci vladna
moc nemala zaujem na vyvolani antisemitizmu medzi obyvatel'stvom, svojim konanim to
vSak nepriamo spdsobila.48

Proces so Slanskym ndasledne spustil aj tzv. vedl'ajSie procesy (je moZné ich oznacit
za procesy s antisemitskym podténom), ktoré v Ceskoslovensku prebiehali v rokoch 1953
- 1954 a zasiahli funkcionarov Zidovského povodu, izraelskych Statnych prislusnikov,
veducich predstavitel'ov Zidovskych naboZenskych obci a pracovnikov Bezpecnosti (napr.
proces s funkciondrmi sionistickych organizicii, procesy s pracovnikmi Statnej
bezpecnosti, Poverenictva vnutra atd’.). Na pojednavaniach sa opakovali obvinenia zo
Slanského procesu, zdoraziovali sa pokusy o rozbitie komunistického reZimu v republike,
poskodzovanie jeho hospodarstva, stability, zaujmov atd’.#°

Je paradoxom, Ze obetami antisemitizmu (antisionizmu) v CSR na zaciatku
50. rokov boli predovsetkym ti, ktori sa va¢$inou uz za Zidov nepovazovali. Protizidovské
¢istky v CSR boli totiZ — podobne ako aj v ostatnych krajinach sovietskeho bloku - snahou
o0 ,nacionalizaciu” komunistického rezimu. Je faktom, Ze mnohi zvysokych
komunistickych funkcionarov v krajinach vychodného bloku (vratane CSR) mali Zidovské
korene a majoritné obyvatel'stvo zvic¢$a akceptovalo rovnicu ,Zid rovna sa komunista“,
resp. komunizmus spdajala so ,zidobolSevizmom®, ¢o si takpovediac ,ziadalo“ -
z politického uhla pohl'adu - razantny zasah v ramci ,,o¢isty” mena strany. Cistky boli teda
vitanou prileZitostou proletarizovat stranu a Stat. Zac¢iatkom 50. rokov dospievala nova
generacia kddrov robotnickeho povodu a ,stari“ komunisti Zidovského povodu pre nich
predstavovali v istom zmysle prekazku. Dal$im faktorom, preco boli za obete vyberané
osoby Zidovského povodu, boli hospodarske tazkosti, s ktorymi l'udové demokracie
zépasili za¢iatkom 50. rokov (a Zidia boli opat’ 'ahkym obetnym barankom).59

Co sa tyka zidovského obyvatel'stva Slovenska, resp. Ceskoslovenska, ti sa s vinou
nového politického antisemitizmu vyrovnavali podobne ako v minulosti. UZ aj tak malé
mnozstvo Zidov, ktoré v republike ostalo po emigracnych vinach z rokov 1945 - 1949, sa
pridavalo k tym ,neviditelnym“ Zidom,5! ¢o sa uZ skor rozhodli pre zatajenie svojho
zidovského povodu alebo sa asimilovali. Naopak, prave skupina ,politicky viditel'nych®,
t. j. komunistov Zidovského povodu, determinovala vnimanie Zidovstva ako celku.

Na ,neviditel'nost“ Zidovského etnika na Slovensku jasne poukazali uz vysledky
sCitania obyvatel'stva v republike v roku 1950. K Zidovskej narodnosti na Slovensku sa
vtedy prihlasilo len 307 os6b a k izraelitskému naboZenstvu len 7 476 0s6b,>2 hoci realne
vroku 1949 sa vkrajine nachadzalo minimalne 12 000 slovenskych Zidov, ktori

48 SROMOVSKY Martin. VIna antisemitizmu v Ceskoslovensku vyvolana politickym procesom s Rudolfom
Slanskym a spol. In Clovek a spolocnost’ [online], 2015, ro¢. 18, ¢. 2, s. 61-67. Dostupné na internete:
<http://www.clovekaspolocnost.sk/sk/rocnik-18-rok-2015/2 /studie-a-clanky/vlna-antisemitizmu-
v-ceskoslovensku-vyvolana-politickym-procesom-s-rudolfom-slanskym-a-spol />

49 Podrobnejsie pozri SROMOVSKY, ref. 6, s. 124-155.

50 SROMOVSKY, ref. 6, s. 169-170.

51 Pozri: SALNER, Peter. ,Viditelni“ a ,neviditel'ni“ Zidia v slovenskej spolo¢nosti po roku 1945. In Acta
Judaica Slovaca 4. Bratislava : SNM - Muzeum Zidovskej kultiry, 1998, s. 121-133; BITUSIKOVA,
Alexandra. Ako d'alej? Zidovska identita 1945-52. In Acta Judaica Slovaca 4. Bratislava : SNM - Mtizeum
zidovskej kultary, 1998, s. 187-192.

52 S¢itani lidu a soupis domii v republice Ceskoslovenské ke dni 1. 3. 1950. Dil 1. Praha: Statni tiFad
statisticky, 1958, tab. 13, s. 6.
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neemigrovali. Inymi slovami viac ako polovica Zidovskych obyvatel'ov Slovenska dorazne
utajovala svoj povod, resp. od Zidovstva sa diStancovala.

ZAVER

Politiku vlady voci Zidovskej mensine na Slovensku v rokoch 1945 - 1953 nie je
mozné oznacit inak ako dvojkolajna politika, a to bez rozdielu ¢i iSlo o reZim riadenej
demokracie (1945 - 1948) alebo komunisticky rezim v Ceskoslovensku (1948 - 1953).
Na jednej strane sa podporovala repatridcia Zidov do vlasti abola realizovana
postrepatria¢na pomoc a starostlivost’ o prezivsich Zidov, v smere konsolidacie minority
sa tolerovala aj Cinnost Zidovskych domacich a zahrani¢nych organizacii. Na druhej
strane vlada nebola schopnd promptne vyrieSit problémy s narodnostou a Statnym
obtianstvom Zidov (pred vojnou sa hlasiacich k nemeckej a mad’arskej narodnosti)
anemala zaujem o Zidovskych optantov z odstipenej podkarpatskej Rusi. Obcianska
rehabilitacia, odskodnenie a majetkové naroky Zidov (restitticia majetku) na Slovensku
sa nezrealizovali. Malo u€innymi boli aj opatrenia na potlacenie protiZidovskych nalad
v spoloc¢nosti a chabym bolo aj potrestanie samotnych vinnikov. Hoci sa v priaznivom
svetle realizovala podpora zahrani¢ného Zidovského tranzitu, tolerovala sa Cinnost
sionistickych organizacii a podporovala sa emigracia vlastnych Zidov, v skuto¢nosti
sledoval sa tym odliv prislusnikov minority (v ramci procesu homogenizacie spolo¢nosti)
a ocakavalo sa upokojenie pomerov na Slovensku (najma v majetkovopravnej oblasti).
Po presadeni sa komunistického rezimu v Ceskoslovensku v roku 1948 na prvy pohl'ad
narodnostny problém zdanitelne zanika, resp. sa potlaca do uzadia a kontury
slovenského Zidovského problému naberaju celorepublikovy raz. Ale aj v tomto obdobi
stalinistického Ceskoslovenska (1948 - 1953) pokracuje dvojkol'ajnost politiky - neguje
sa ,viditené“ (t. j. spoloCensky ¢inné) Zidovstvo bez zasahov do prostredia radovych
a spolocensky ,nevidite'nych“ Zidov, o ktorych mocenské $truktiry $tatu nejavili zaujem.

KONTAKTNE UDAJE:

doc. PhDr. Michal Smigel, PhD.
michal.smigel@umb.sk

Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
Filozoficka fakulta

Katedra historie

Tajovského 40

974 01 Banska Bystrica

91



RECENZIE



LANCZOVA, Ingrid. Dejiny pravnej tipravy rozvodov na tizem{
Slovenska. Praha: Leges, 2018, 160 s.

Iva Dudasova
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Ingrid Lanczova poOsobi na Katedre dejin prava Trnavskej univerzity v Trnave
a zameriava sa okrem iného aj na rodinné pravo a jeho vyvoj na izemi Slovenska. Na tuto oblast
sa zameriava aj recenzovana vedecka monografia, ktort jej v roku 2018 vydalo vydavatel'stvo
Leges. Ako autorka sama uvadza v Givode a najma v zavere monografie, cielom publikacie je
pribliZit dejiny pravnej upravy rozvodov na uzemi Slovenska s bliZ§im zameranim na zmeny
vrozvodovych doévodoch, ktoré viedli az k sucasnému jedinému rozvodovému doévodu
slovenskej pravnej dprave, k rozvratu manZzelstva. Autorka v publikacii taktieZ zvaZila moznu
a pripadne prospes$nu zmenu sucasnej rozvodovej pravnej upravy.

Hned’ v ivode autorka uvadza literatiru, ktora predstavuje preskimanu oblast v danej
tematike a vyjadruje svoju snahu o nadviazanie na doterajSie prace, najma na tie najnovsie
z pera Miriam Laclavikovovej alebo Ivany Soskovej. Vo vztahu k vlastnej monografii autorka
zdovodnila relevantnost novej publikacie a jej potencidlny prinos pre akademicku obec tym, Ze
poznanie pravneho vyvoja rozvodov mozZe pomoct pri porozumeni problematiky rozvodov
aich pripadného pravneho posunu smerom k inym eurdpskym pravnym upravam, ktoré su
mnohymi odbornikmi oznacované za progresivnejSie, najma v zavedeni konsenzualneho
rozmeru rozvodov. Komparativny rozmer monografie je bezpochyby obohacujtci.

Monografia je clenena do Styroch hlavnych kapitol, ktoré popisuji chronologicky pravnu
Upravu platnu (nielen, ale primarne) na tizemi Slovenska v ucelenych ¢astiach, po¢nic koncom
19. storocia az po sucasnost. Druha linia ¢lenenia sa sustred’uje na dva vel'ké rozvodové
dovody, vyvoj ich vyznamu a existencie v pravnej uprave. Prvé dve kapitoly monografie sleduju
vel'ké politické udalosti a z nich vyplyvajice zmeny pravnych tprav tykajdcich sa rodinného
prava. Nasledne, 3. a 4. kapitola sa zameriavaju na samotné dominantné rozvodové dovody:
neprekonatelny odpor arozvrat manzelstva. Prva cast monografie, Rozvody v uhorskej
arakuskej pravnej kultire konca 19. a zaciatku 20. storocCia, sa zameriava primarne na
predstavenie kl'i¢ového zak. ¢l. XXXI/1894 o manZelskom prave a na dovody a okolnosti jeho
prijatia a na dpravy rozvodu. Nasleduje rozbor manZelskej novely z roku 1919 a vzajomné
porovnanie tychto noriem z hladiska Upravy zaniku manZelstva. Neprekonatelny odpor
arozvrat manZelstva, ich vzdjomny vztah ako prominentnych rozvodovych doévodov
avzajomny vztah k inym historickym rozvodovym dévodom su predmetom dalSieho
skiimania.

V ramci prace je vhodné vyzdvihnut viacero pozitiv, ktoré by sme usporiadali do Styroch
bodov. Monografia je v prvom rade popretkavana dobovymi grafikami, obrazkami dobovych
novin (ktoré sa nevyuZzivaju len za ucelom rozbitia jednoliateho textu, ale aj na pracu
s informaciami, ktoré obsahujui, napriklad odkaz na zahrani¢né periodikum The Tablet).
V druhom rade je potrebné vyzdvihnut pracu a odkazy na vyznamné obcianske kddexy (ABGB,
BGB, Code Civil), ktoré boli inSpiraciou pre pravnu uUpravu na Uzemi Slovenska a autorke
umoznili predstavit Sirsi kontext pre spracovanie predmetu skimania. Napomahaju dotvorit
nielen Sir$i ramec chapania a porozumenia pre cCitatel'a monografie, ale aj kvalitny zaklad pre
pripadné d'alsie skimanie problematiky rozvodov v optike komparatistiky. Nejedna sa pritom
o jednoduché odkazy, ocCividna je autorkina hlboka praca so zahrani¢nou literatirou
(mad'arskou, anglickou a nemeckou) a bohato uvedenou (aj cudzojazytnou) judikatdrou.
V tretom rade, autorka na viacerych miestach monografie cielene pracuje s teoretickymi
pojmami pravnej vedy, akymi su napriklad absoldtne a relativne rozvodové dovody, generalne
a Specialne normy, a sama prichddza s prinosom d’alSej Ciastkovej klasifikacie. V neposlednom
rade autorka rieSi aj dopad pravnej upravy na spolocnost, vZdy zohl'adiiuje jej prijatie, zo strany



spolocnosti, dolezitych hracov v spolo¢nosti akym je napriklad cirkev, poukazuje na vnimané
a poukazované nedostatky zo strany pravnickych akademikov (ich citovanim) a sudcov a sama
na ne logicky reaguje. Vd'aka tomu nie je monografia len suchym vymenovanim a analyzou
pravnej upravy, ale predstavuje aj logicki a fundovanud reakciu a polemiku k niektorym
argumentom. Autorka poukazuje v ramci reakcii spolo¢nosti na rézne pravne upravy (napriek
primarnemu ciel'u pribliZit zmeny pravnej Upravy rozvodov na uzemi Slovenska, nechyba ani
podrobny rozbor rozvodovych dovodov na uUzemi ceskych krajin), zmeny, stazujlce
a pol'ahcujuce faktory a reaguje aj naCrtnutim hrubej Statistiky (napr. uvedenim Statistiky
zrokov 1898 - 1906). Aj vdaka dotvoreniu komplexného obrazu koncentraciou na
mimopravne pramene, vd'aka okrajovym odkazom na dobovu literatiru a prepojeniu na iné
spolocenské vedy, akymi st sociolégia a sociografia, ide o vel'mi kvalitnt a prinosnt publikaciu.

Autorkine dopliiujuce poznamky pod ¢iarou v monografii su velmi bohaté a je zrejmé,
Ze Ingrid Lanczova uskutocnila Siroku a kvalitna reSerS nielen literatury, ale aj judikatury
a prehl'ad pravnych predpisov, pricom neobisla Ziaden relevantny zdroj poznatkov. Niektoré
poznamKy pod ¢iarou si vSak z dévodu ich vyznamu a opodstatnenia pre pochopenie dolezitych
bodov publikicie zaslizia miesto priamo v hlavnhom texte - su kltucové pre pochopenie
samotného textu a logicki nadvaznost. Rovnako, niektoré citacie dobovych odbornikov
a akademikov by bolo vhodné za Gcelom zrozumitel'nosti preformulovat’ a vysvetlit a tym ich
jasnejSie prepojit pre Citatela s vlastnymi tuvahami autorky. Uvedenie a porovnanie
Statistickych dat vytvara priestor pre d’alSiu analyzu, ktorej by sa do budicna mohla venovat
nadvazujuca pozornost. Praca so Statistikami moZe priniest zaujimavé a objektivne data,
obzvlast vyhodnotenie vyvoja dopadov pravnej Upravy rozvodov. Zaujimavym posunom by
mohlo byt aj hlbSie porovnanie réznych rozvodovych dévodov v eurépskych krajinach spolu
s porovnanim dostupnych Statistik miery rozvodov a vyuzZivanim rozvodovych dévodov.
Vedecky prinos by podobne predstavovalo aj preskiimanie, ¢i pluralita rozvodovych dévodov
naozaj ulahc¢ila rozvody a tym padom ¢i sa ich pocet znasobil, alebo ¢i uvedenie jedného
generalneho rozvodového dévodu v podobe rozvratu manzelstva uvol'nilo prislove¢né opraty
tomuto institatu.

Zaver monografie je kvalitnym zhrnutim pre tak obsahovo hutnua publikaciu. Autorke sa
podarilo vytvorit charakterovo vysokohodnotni monografiu, ktora je obsahovo bohata, logicky
usporiadang, zaloZena na spravnom uchopeni teoretickych pravnych konceptov, na judikature,
dobovej a sudobej literature, komparatistike a ktora je origindlnym prinosom pre vedecku
pravnicku obec.



FRUTHOVA, Veronika - NOVAK, Marek. Origindrn{ zpiisoby
nabyvdni viastnictvi v riimském prdvu a dnes. Praha: Auditorium,
2018, 264 s.

Martin Gregor
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Vydavatel'stvo Auditorium poteSilo v zavere roka 2018 c¢lenov romanistickej
a pravnohistorickej obce vydanim novej vedeckej monografie, ktorad sa bliZsie zaobera
mechanizmom pévodného nadobuidania vlastnickeho prava od rimskeho prava az po
sucasnu upravu v ceskom obc¢ianskom zakonniku. Predmetné dielo pochddza od autorov
dlhodobo sa venujucich vyvoju vecnych prav v dejinach.! Obaja pésobia ako doktorandi
na Katedre pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, ¢o spolu sich
zodpovednym pristupom k praci a hlbokou erudovanostou, vytvara samo o sebe garanciu
kvality predmetného diela.

Recenzovana vedeckd monografia ponuka Ccitatel'ovi mimoriadne zaujimavé
a podnetné uvahy o nadobudani vlastnictva v dejinach, ktoré si podopreté pedantne
realizovanym vedeckym vyskumom. Aktualnost tejto témy je o to vysSia, Ze monografia
sa neobmedzuje len na dejinné spracovanie urcitych pravnych institatov, ale komparuje
a interpretuje nacrtnuté suvislosti s platnou pravnou upravou, ¢im celej problematike
autori dodavaju invenciu, originalitu a predovsetkym ,Zivot“. Dokazuju, Ze pravne dejiny
arimske pravo maju stale Siroké mozZnosti na ovplyvnenie suicasnej pravnej praxe.
S uspokojenim treba upozornit na konStatovanie v zavere monografie, podla ktorého
,oblast vécnych prdv je v pramenech rimského prdva zachycena natolik podrobné, Ze ji
mnohé soucasné zdakoniky kopiruji a mnohdy ani nedosahuji takové propracovanosti
k jaké dospéli starovéci Rimané.> AKa je to len vyzva pre skupinku civilistov tizko sa
profilujucich na pravo sucasnosti!

Z obsahového hladiska moZno nacrtnut, Ze prvua cast recenzovanej monografie
autori zasvatili vykladu vSeobecnych stvislosti. Analyzovali pojem a podstatu vlastnictva,
vymedzili subjekty a sposobily predmet vlastnickeho prava, vratane kratkeho exkurzu do
problematiky jeho nadobudania. KonStatovali, Ze , klasické rimské pojeti viastnictvi se od
toho soucasného prilis nelisi. Cim se vs$ak lisi, je okruh osob, které k nému mély pristup".3
V tomto kontexte moZno vysoko ocenit propedeuticky vyznam podobného prolégu pre
Citatel'ov, ktori sa profesiondlne nezaoberaji pravnou romanistikou, pricom prehl'adne,
zaujimavo, no zaroven s potrebnou stru¢nostou nas oboznamuju s elementarnym
kvantom vedomosti potrebnych na to, aby cCitatel mohol s plnou vaznostou uchopit
pertraktovani problematiku. V druhej c¢asti sa autori nasledne podrobne zaoberaju
jednotlivymi sp6sobmi pévodného nadobudnutia vlastnickeho prava.

1 NOVAK, Marek. Actio finium regundorum. In Cizinci, hranice a integrace v déjinach. Praha: Auditorium,
2016, s. 104-113; NOVAK, Marek. Terminologie vydrzeni v justinidanskych Digestech na podkladé
interpolaci. In Historia et interpretatio Digestorum seu Pandectarum. Praha: Leges, 2016, s. 155-165;
NOVAK, Marek. Rimskopravni pohled na nabyvani plodi v novodobych kodifikacich. In: Dny prava
2017 (Days of Law 2017): (Re-)kodifikace tispésné a netispésné. Brno: Masarykova Univerzita, 2018, s.
122-135; STETINOVA, V.: Vydrzeni v fimském pravu a dnes. In Soudobé reflexe rimského prava. Praha:
Univerzita Karlova, 2015, s. 117-126.

2 FRUTHOVA, Veronika - NOVAK, Marek. Origindrni zpiisoby nabyvéni viastnictvi v fimském prdvu
a dnes. Praha: Auditorium, 2018, s. 251.

3 FRUTHOVA, Veronika - NOVAK, Marek. Origindrni zpiisoby nabyvani viastnictvi v fimském pravu
a dnes. Praha: Auditorium, 2018, s. 13.



Samotny vyskum sa zacina statou o okupdcii a derelikcii veci. Autori spravne
poukazuju na skutocnost, Ze okupacia nebola vylu¢ne produktom prava rimskeho, ale vo
svojej podstate jestvovala uz v prvotnopospolnej spolo¢nosti a operovalo s niou napriklad
aj staroegyptské pravo. Dalej monografia blizsie $pecifikuje predpoklady pre kvalifikaciu
veci nikoho (res nullius) ako jediného moZzného predmetu okupacie v rimskom prave.
Postupne sa venuje jej jednotlivym podobam, pricom rozoznava dve vel'ké skupiny
objektov podla toho, ¢i dotknuta vec v minulosti bola vo vlastnictve rimskeho obcana
alebo nie.

Do prvej z nich zaradzuje napriklad dary mora - avSak uz nie vyplavené veci
spracované clovekom - ulovené zvierata, vybrané druhy nehnutelnosti, ¢i veci
privlastnené od nepriatel'ov. Predmetné pojednanie je nezriedka spestrené zaujimavymi
podrobnostami, v suvislosti s ¢im moZno spomenut napr. pravidla a vynimky z animus
revertendi (navyku vracat sa) zvierata v naSom vlastnictve. Vyklad pokracuje analyzou
druhej skupiny veci, ktorych podstatnym znakom je ich opustenie p6vodnym vlastnikom,
teda derelikcia. Osobitna pozornost je pritom venovana urcitym Specifickym problémom,
napriklad instititu opusteného otroka, ¢i opustenych pozemkov (ager desertus).

Uvedeny rimskopravny fundament je nasledne komparovany s pravnou upravou
v novovekych kodifikaciach a v sicasnom ¢eskom prave. V tejto casti prevazuju dvahy
o rezime ulovenych zvierat a opustenych veci podla ABGB a Obcianskeho zakonniku
zroku 1964 (stale platného na Slovensku), ¢o vzbudzuje pozornost najma v suvislosti
s doplnenim relativne podrobného vykladu o recentnom pravnom stave v Ceskej
republike. Za cenné mozno pokladat najma zmienky o vzajomnych prepojeniach a
(niekedy necakanych) suvislostiach, spajajdcich vSetky tri uvddzané systémy. Autori sa
pritom nevyhybaju ani opravnenej kritike sicasného legislativneho zakotvenia uvedene;j
problematiky, ¢o je vlastné aj vSetkym nasledujicim kapitolam.

Druhym analyzovanym instititom je pomerne lakava a fantaziu podnecujica
problematika nalezu pokladu. Na zaklade deduktivnej met6dy autori najskér pristupuja
k definovaniu terminu ,poklad”, pricom v désledku analyzy vyrokov rimskych pravnikov
dospievaju k praktickému pomenovaniu veci, ktoré moZno zhrndt pod tento
(prvoplanovo jasny, ale vskutocnosti pomerne zloZity) pravny pojem. Podrobne
analyzuju najrozli¢nejsie kazuistické situdacie, ktoré nachadzaju svoju reflexiu v pravnych
pramenioch, no nevyhybaji sa ani vyskumu otdzok, ¢i moZno poklad nadobudnut
prostrednictvom podriadenych osob, alebo aky vplyv na nadobudnutie pokladu mohla
mat skutocCnost, Ze uschovavatel prosto zabudol, kam ho ukryl. V neposlednom rade sa
venuju aj opravnenosti pouzitia r6znych prostriedkov na h'adanie pokladu, ¢i désledkom
umyselného vyhl'adavania tejto cennej veci. Samozrejme, Ze Uprava v rimskom prave je aj
vtomto pripade komparovana s ustanoveniami ABGB, Obcianskeho zakonnika z roku
1964 a sucasného ceského civilného prava, kde sa opat preukazuje schopnost zdravého
kritického uvaZovania a hlbokého racionalizmu autorov.

Tretou analyzovanou oblastou je nadobudnutie vlastnictva prirastkom, pricom
autori symbolicky rozliSuju tri Specifické mozZnosti nadobudnutia vlastnickeho prava
touto cestou. Ide o akcesiu v désledku neovladatel'nych prirodnych sil (vody), dalej k nej
moZe dochadzat aj v dosledku spojenia dvoch hnutel'nych veci, ¢i spojenia hnutel'nej
anehnutelnej veci. Vramci prvej skupiny je v monografii postupne analyzované
nadobudnutie vlastnictva k naplavenindm zeminy, vyschnutému riecisku, ¢i k ostrovu
vzniknutému v rieke.

Druhd oblast pojedndava o nadobudani vlastnictva v dosledku spojenia dvoch
hnutel'nych veci, z ktorych je spravidla jedna pokladana za hlavnu a druha za vedl'ajsiu
vec. Autori sa fundovane venuju danej problematike nielen vo vSeobecnosti, ale aj so



zameranim na konkrétne pripady, napriklad na zvarenie veci (ferrumentatio), zafarbenie
veci (tinctura), napisanie textu na vec (scriptura), namal'ovania obrazu na vec (pictura),
¢i vtkaniu textilnej latky do veci (textura). Napokon spojenie nehnutel'nej a hnutel'nej veci
je vykreslené najma na podklade postavenia stavby na cudzom pozemku, ¢o sa spaja
s notoricky znamou zasadou superficies solo cedita jej dokladnou analyzou. V ramci tejto
kapitoly nechyba ani text o zasadeni rastliny, ¢i zasiati semena na pozemku. Kazdy
z pertraktovanych instititov nachadza svoju hlboku reflexiu v novodobom a v si¢asnom
civilnom prave.

Stvrta Kkapitola pomyselnej druhej ¢asti analyzuje nadobtidanie vlastnictva
k plodom. Osobitne sa zaoberd fenoménom ich separacie a percepcie. Za uplne
opodstatnenu mozno pokladat tendenciu autorov priklonit sa k starSej Kaserovej mienke,
Ze v podmienkach archaického Rima nadobtdal plody do vlastnictva pévodne ten, kto sa
podielal na ich vypestovani. AZ neskor, po zabrati vSetkej pddy, sa presadilo kritérium
vlastnictva pozemku, ktoré ostalo dominantnym vychodiskom aj pre ABGB a nasledujtce
kédexy. Autori sa d’alej brilantne vysporiadali s otdzkami oh'adom nadobudania plodov
dobromyselnym drzitelom, pricom predostieraji hned niekolko doktrinalnych
problémov, ktoré vzapati presvedcivo rieSia (spomenut mozno napriklad identifikaciu
rozdielu medzi poctivou drzbou a drzbou bonae fidei ex iusta causa). Z oblasti percepcie
sa osobitne venuju pravnemu reZimu poZivatela (ususfruktudra) a arendatora pri
nadobudani plodov, pricom aj vtejto casti dochddza kpriaznivej Kkonjunkcii
rimskopravnych zakladov a modernej koncepcie ich nadobuidania.

Piate zastavenie uchvateného Ccitatela je venované nadobudaniu vlastnictva
spracovanim. Na zaklade kazuistiky rimskych pravnikov autori predkladajd pravny
konstrukt uvedenej problematiky, pricom sa nevyhybajui ani analyze znamej kontroverzie
medzi sabinidnmi a prokulidnmi v tejto oblasti. V d'alSom vyskume pomeriavaja prienik
Paulovej ,prostrednej mienky“ do ABGB, pricom dospievaju k zaveru, Ze tento zakonnik
upravil celd problematiku trochu odchylne. Osobitne inSpirujicim sa opat stava
prepojenie platného stavu podl'a Obc¢ianskeho zakonnika z roku 2012 s jeho historickymi
predchodcami aZ po rimskopravnu doktrinu, ktora podl'a autorov aj tak hlboko ovplyvnila
text ABGB vo sfére vecnych prav.

V Siestej kapitole sa autori zaoberaju problematikou zmieSania (commixtio)
a splynutia (confusio) veci. Pozoruhodnym sa stava uZ samotné terminologické patranie
po diferencidch oboch kategérii. ESte zaujimavejSim je predostretie viacerych
zaujimavych hypotéz a otvorenych otazok, ktoré vyplyvaju zo zachovanych fragmentov
rimskych pravnikov v konkrétnych pripadoch zmieSania (napriklad obilia). Je pozitivne,
Ze obciansky zakonnik z roku 2012 opat upravil inStitat zmieSania v § 1078 OZ, Co je
v predloZenej vedeckej monografii doplnené démyselnym vykladom s nacrtnutim
d’alSieho horizontu suvislosti a disproporcii rimskeho a si¢asného prava.

PredloZenda vedeckd monografia vrcholi magickou sedmickou, ktord -celu
problematiku origindrneho nadobtidania vlastnictva zavrSuje a dodava jej pevné kontury.
Venuje sa problematike vydrzania, ktoré bolo v rimskom prave upravené nepochybne
najcelistvejSie. Vedeckd monografia analyzuje tento institit tak z temporalneho, ako
aj meritorneho hl'adiska. Dosledne zachytava jeho vyvoj od upravy v Zakone XII. tabul az
po Justinianske obdobie. Zaroven sa vel'mi pregnantne venuje jednotlivym predpokladom
vydrZania ako je drzba, spdsobila vec, vydrZacia lehota, ¢i dobromyselnost sposobilého
drzitel'a, pricom analyzuje viacero zasadnych otazok v suvislosti s realizaciou vydrzania.
Dal$i vyvoj institdtu vydrzania je zachyteny aj vo vyklade o ére modernych kodifikacif
a presahov rimskopravnej doktriny do si¢asného prava.



Zaverom moZzno konstatovat, Ze predloZena kniha od Veroniky Fruthoveja Mareka
Novaka dosahuje Standardy tych najlepsich vedeckych monografii v ¢eskoslovenskom
priestore. Je spracovana systematicky a prehl'adne, pricom vedecku dokladnost diela
autori zmierniuja putavym alahkym sprostredkovanim tejto narocnej problematiky
Citatel'ovi. Hlavny text obohacuje uctyhodny poznamkovy aparat (takmer 900 poznamok
pod Ciarou). Autori zrucne pracuju s povodnymi pravnymi pramenmi - avSak nevyhybaju
sa ani doplnkom z neprdvnych pramenov - a spriam mladickou zanietenostou ich
interpretuju. Medzi pouZitou literatirou nechybaju ani prispevky z medzinarodne
uznavaného Zeitschrift der Savigny Stiftung fiir Rechtsgeschichte: Romanistische
Abteilung (ZSS RA), ¢i monografie zahrani¢nej proveniencie (a to takych vedeckych
osobnosti ako bol Max Kaser, ¢i Pietro Bonfante).

Z vyssie uvedenych dovodov moZno recenzovanud vedeckd monografiu vrelo
odporucat’ nielen pravnym romanistom, ale na zaklade jej Sirokého zaberu aj pravnym
historikom vo vSeobecnosti, ba vobec nebude smelym konstatovanim ak naznacime, Ze by
nemala chybat’ v kniZnici Ziadneho rozhl'adeného civilistu. Vedeckd monografia ma
vysoky akademicky potencial, no mdze mat zasadné presahy aj v pravnej praxi, o vyplyva
z celkového ponatia problematiky origindrneho nadobudania vlastnickeho prava.



SPRAVY



Sprava z konania inauguracnej prednasky
doc. JUDr. Matisa Nemca, PhD.

Martin Gregor
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Prof. JUDr. Karol Rebro, DrSc. zanechal nezmazatelnt stopu vo vyvoji slovenskej
pravnej vedy. Sam patril do prvej generacie slovenskych pravnikov, ktorych na Univerzite
Komenského vychovali eSte ceski profesori. Sjeho menom sa spajalo niekol'ko
znamenitych uspechov, ktoré nadchadzajlice generacie uZ nedokazali dosiahnut.
V akademickom roku 1949/1950 bol poslednym rektorom Univerzity Komenského, ktory
pochadzal z Pravnickej fakulty. Po takmer 70 rokoch bol v marci 2019 inaugurovany za
rektora prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD. z Katedry obé¢ianskeho prava nasej fakulty, priatel
a znalec dejin a tedrie prava. V marci 2019 vSak neslo o jedinu prileZitost, kedy by sme
mohli vel'kému profesorovi Karolovi Rebrovi venovat spomienku.

Diia 28. marca 2019 o 14,00 hod. sa v Amfiteatri Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského konala inauguracna prednaska pana doc. JUDr. Mati$a Nemca, PhD. na tému
»INasciturus vrimskom prdve‘. Vo svojej podstate Slo o prvi profesorskd prednasku
venovanud rimskemu pravu od roku 1946, kedy sa riadnym profesorom na zaklade
inaugurac¢ného konania stal Karol Rebro.! Je to pozoruhodnejsie o to viac, Ze pan docent
Nemec mal tu Cest’ Cerpat z vedeckych poznatkov profesora Rebra ako jeho uspes$ny
doktorand, ¢im sa historicky retazec uzatvoril. V symbolickej atmosfére Amfiteatra
Pravnickej fakulty, impresivnej saly s mnozstvom architektonickych detailov
pripominajticich antiku (od rozloZenia lavic, stipy aZ po nadoby na oheii po stranach),
bola ¢asova a priestorova zhoda tohto podujatia jednoducho jedinec¢na.

Po privitani ¢lenov Vedeckej rady Pravnickej fakulty UK a ostatnych zaujemcov
z radov verejnosti pan dekan, doc. JUDr. Eduard Burda, PhD., odovzdal slovo predsedovi
inauguracnej komisie prof. JUDr. Jozefovi Klimkovi, DrSc, aby uviedol nadchadzajtuce
konanie. Pan profesor sa ujal svojej tlohy s povestnou graciou a tymto spésobom najprv
predstavil ¢lenov inauguracnej komisie, za ktorych boli vymenovani prof. JUDr. Ladislav
Vojacek, CSc. a prof. JUDr. PhDr. Milo§ Veceta, CSc., obaja z Pravnickej fakulty Masarykovej
univerzity v Brne. Za d'alSieho ¢lena komisie bol ustanoveny predseda Spolecnosti pro
cirkevni pravo, prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera z Pravnickej fakulty Karlovej univerzity v
Prahe, ktory sa zo zdravotnych dévodov nemohol dostavit osobne, aj ked’ konanie plnou
vahou svojej autority podporil. Nasledne pan profesor Klimko obratil svoju pozornost na
pritomnych oponentov. Uviedol prof. JUDr. Michala Skrejpka, DrSc. z Pravnickej fakulty
Karlovej Univerzity v Prahe, ktory po smrti pana profesora Blaha ostal jedinym ¢innym
profesorom rimskeho prava na tizemi Ceskoslovenska, vel'addstojného pana mons. prof.
ThDr. PaedDr. ICLic. Jana Dudu, PhD. z Cirkevného studu SpiSského biskupstva, predsedu
Slovenskej spolo¢nosti kdnonického prava, a jeho magnificenciu prof. doc. JUDr. Mareka
Smida, PhD., z Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity, ktory sa v dosledku povinnosti
rektora musel z d'alSej dcasti ospravedlnit. Profesor Klimko konsStatoval, Ze podla
platnych predpisov sa moéZe konanie uskutocnit a v kratkosti predstavil inauguranta.

Pan docent Nemec posobi v akademickej obci nepretrzite od roku 1993. V roku
2005 habilitoval na docenta v odbore ,Rimske pravo“ na Pravnickej fakulte Trnavskej
univerzity. Jeho dlhoro¢na pedagogicka prax nasla reflexiu v ispeSnom vytvoreni vlastnej

1 Dr. h. c. mult. prof. JUDr. Peter Blaho, CSc. bol menovany za profesora na zdklade svojich zasluh listom
od prezidenta Vaclava Havla, nie v inaugura¢nom konan.



vedeckej Skoly spocivajucej vo vedeni Siestich ukonc¢enych doktorandov. Pravidelne sa
zucastiiuje najvyznamnejSich konferencii venovanych naSmu odboru, publikoval
niekol’ko cudzojazy¢nych Studii aj v zahranici, jeho u€ebnica cirkevného prava je dosial
od cias revolucie vroku 1989 neprekonanou Studijnou poméckou mladych adeptov
prava.

Nasledne predseda komisie udelil slovo inaugurantovi, aby predniesol svoju
prednasku. Sdm ju roz¢lenil na tri ¢asti, ktoré na seba organicky nadvazovali. ISlo jednak
o vyskum statusu nascitura v rimskom prave, pokracoval analyzou pristupu starych
Rimanov k vyhnaniu plodu, ¢o napokon brilantne prepojil so sti¢asnost'ou, ked poukazal
na aktualny postoj kanonického prava Katolickej cirkvi a pozitivneho prava Slovenske;j
republiky k problematike interrupcii.

Vychodiskovou vedeckou metdédou prvej casti jeho tvah bola detailnd exegéza
dostupnych pramenov. Pri svojej prezentacii ¢erpal z bohatého pramenného materialuy,
osobitne moZno spomenut Justinianske Digesta a Paulove Sentencie. Podrobne sa
zameral na pravne postavenie nascitura a analyzoval aspekty, ktoré ho ovplyviiovali.
Posluchacov najskor oboznamil s chronologickym vyvojom pohl'adu na nenarodené, ale
uz splodené dieta, vramci ktorého poukazal na urcité osobitosti dedenia nascitura
v starSom prave, tuhost civilného prava, vratane jej postupného prekonavania
prostrednictvom inStitutov z praxe mestského a cudzineckého prétora, aby napokon
obsiahol aj pravo justinidnskeho obdobia (osobitne zaujimavou bola diferencidcia medzi
principom splodenia a principom narodenia vo vztahu k ureniu postavenia dietata).
Predmetnej problematiky sa vSak chopil aj z dogmatického hl'adiska, pricom do detailov
analyzoval rozsah prav, ktoré nasciturovi pravny poriadok antického Rima priznaval
aktomu organicky pripojil aj vyklad o ochrane jeho zdujmov prostrednictvom
ustanoveného opatrovnika (curator ventris). Osobitny zretel venoval pravnym tucinkom
narodenia dietata, vratane rieSenia situdcii, ak sa narodilo mftve, alebo bolo
postihnuté neludskou podobou, ¢o doloZil kuriéznymi prikladmi z pramenov.
V neposlednom rade pritom preukazal aj znalost prace sinterpolaciami, ked
demonstroval na viacerych fragmentoch zmenu postoja spolocnosti k otazke
prospesnosti narodenia kreatury. Kym v klasickom rimskom prave sa pokladalo
narodenie dietata s monstruéznou podobou za cosi neuzitoCné, v justiniAnskom prave
predsa len prevladal humanistickej$i nahl'ad, podl'a ktorého sa rodicom nesmelo pricitat
na Skoduy, Ze takéto diet'a zachovali.

V druhej Casti docent Nemec upozornil na skutocnost, Ze rimskopravne chapanie
vyhnania plodu (abactio partus) bolo do zna¢nej miery ovplyvnené gréckou filozofiou, o
demonstroval na zaklade pestrej palety vyjadreni z diel gréckych filozofov. Podl'a jeho
hypotézy bolo vyhnanie plodu vo vSeobecnosti pokladané za poruSenie patriarchalnych
prav hlavy rodiny, ktorého tym Zena pripravila o nadejné potomstvo. NeSlo vsak o zloCin
proti bohom alebo spolocnosti, vlastne trestanie tohto skutku nastupovalo len vel'mi
pozvolne vobdobi cisarstva, hoci proti podobnému konaniu protestovali mnohé
vyznamné osobnosti (napr. stoici ako Seneca, basnik Ovidius, satirik Juvenalis a d'alsi).
Prostrednictvom tejto casti docent Nemec preukazal Siroky rozhlad v nepravnych
pramenoch antického Rima, rimskych realiach, ba aj vo sfére gréckej filozofie.

Problematike interrupcii sa venoval tieZ v zavereCnej Casti svojej prednasky,
v ramci ktorej preukazal hibku svojich znalosti z kdnonického a konfesného prava. Pravny
stav de lege lata naértol nielen na baze interpretacie tistavnej (¢l. 15 ods. 1 Ustavy SR) a
zakonnej Upravy (zakon €. 68/1957 Zb.), ale pozornost venoval aj viacerym nalezom
Ustavného stdu SR (za vSetky napr. PL. 12/07). Narodnt tpravu napokon podrobil
komparacii s doktrindlnymi zavermi rozhodovacej innosti Eurépskeho sudu pre I'udské



prava, ¢im do najmenSich detailov zhrnul tito naro¢nu problematiku. V oblasti
kanonického prava analyzoval viacero kdnonov Kédexu kanonického prava z roku 1983.
Neuspokojil sa pritom len so zaverom, Ze cirkev zakazuje vykon potratu, ale domyselne
vykreslil vSetky praktické situdcie, na ktoré kanonické pravo reaguje uvalenim trestnych
sankcii. Dokonca naznacil aj polemiku ohl'adom ¢asového vymedzenia potratu podla kan.
1398 CIC, ¢o interpretoval vo svetle autentického vykladu Papezskej komisie z roku 1988.
Prejav docenta Nemca bol suvisly, vyznacoval sa sklonom k vecnosti, ktoru tak velebili uz
sami rimski pravnici, pricom sam o sebe bol dokazom jeho osobnostnej zrelosti a hlboke;j
erudicie.

Po skonceni inauguracnej prednasky profesor Klimko navrhol, aby sa diskusia k jej
meritu konala aZ po predneseni oponentskych posudkov. V doésledku vSeobecného
suhlasu udelil slovo oponentom. Ako prvy vystupil prof. JUDr. Michal Skiejpek, DrSc.,
ktory auditérium nadchol svojim energickym, no zaroven noblesnym prejavom.
Vyzdvihol nielen pocet vedeckych grantovych projektov, ktorym bol inaugurant
uspesSnym rieSitelom, ale aj nadStandardny pocet citacii a ohlasov na jeho publikacné
vystupy. Na zaver podotkol, Ze docent Nemec je uznavanou osobnostou v ramci naSho
odboru doma i v zahranici. Po nom zhrnul svoj posudok v podstatnych rysoch profesor
Duda, ktory ocenil dlhodoby zaujem docenta Nemca o vyskum prirodzeného prava a jeho
reflexii v rimskom a kanonickom prave. Uznanlivo sa vyjadril o dlhoroc¢nej pedagogicke;j
praci docenta Nemca, o pocte vychovanych doktorandov, vratane vysokej kvality jeho
clankov a konferen¢nych vystupov. StotoZnil sa svyjadrenim prof. Skiejpka, Ze ide
0 uznavanu a angazovanu osobnost, ktora nielen spiﬁa inauguracné kritérig, ale si tuto
poctu aj skuto¢ne zaslazi po stranke vedeckej i l'udskej. V désledku nepritomnosti prof.
Smida, sa ujal pre¢itania jeho posudku v plnom zneni predseda inaugurac¢nej komisie.
Rezultat z dobrozdania tretieho oponenta bol kladny podobne ako predchadzajuce
oponentské posudky, pricom nezaostaval za nimi ani v rdmci vyzdvihovania kvalit
inauguranta a jeho vedeckej prace.

Nasledne profesor Klimko otvoril diskusiu kprednesenej problematike
i oponentskym posudkom, priCom mozno vysoko ocenit priatel'sku a otvorent atmosféru,
v ktorej sa niesla. Ako prvy v nej vystdpil prof. JUDr. Jozef Centé$, PhD., ktory vyzdvihol
prinos inaugurantovej prednasky a zarovei na fiu reagoval zmienkou o trestnopravnych
aspektoch realizacie interrupcie a trestnych ¢inoch suvisiacich s graviditou a pérodom.
To inSpirovalo k vystipeniu aj doc. JUDr. Ing. Ondreja BlaZa, PhD., ktory predmetnt tému
eSte viac rozvinul. Po patricnom vyjadreni inauguranta vystupil prof. JUDr. Mojmir
Mamojka, PhD. a poZiadal ho o prednesenie navrhov de lege ferenda. Napokon o slovo
poziadal pan dekan, doc. JUDr. Eduard Burda, PhD., ktory celi problematiku interrupcii
vhodne prirovnal k obsahu niekol'kych filmov, ¢im do diskusie vniesol cenny prvok
popularnej témy prava vo filmovom umeni. Diskusia sa viazala predovSetkym na
problematiku regulacie interrupcif v dejinach a v si¢asnosti, pricom urcita kontroverzia
tejto témy vobec nebola na tarchu, prave naopak, podnecovala zaujem pritomnych ¢lenov
Vedeckej rady. Preto jednou z vlastnosti tejto diskusie bola aj vysoka racionalnost
a vedeckost jej vedenia.

Predseda inauguracnej komisie, prof. Klimko, ukoncil verejnu ¢ast inaugura¢ného
konania a nasledne vyzval clenov komisie a oponentov, aby sa spolo¢ne vzdialili za
ucelom vykonania hlasovania podla platnych predpisov. VzhI'adom na vysoku uroven
inaugurantovho prejavu, podnetné zavery jeho prednasky a naslednej diskusie, ako aj
jeho celkovy profil, nikoho neprekvapil vysledok hlasovania komisie, ktory bol
jednomysel'ne kladny. Na tomto zaklade bolo Vedeckej rade Pravnickej fakulty
predloZené tuctivé odporucanie schvalit navrh na vymenovanie doc. JUDr. MatiSa Nemca,



PhD. za profesora. Predmetny zaver si v naslednom tajnom hlasovani osvojila aj samotna
Vedecka rada Pravnickej fakulty. Po burlivom potlesku sa docent Nemec pod'akoval
zucastnenym za ich ¢as a pozval ich na pripravené obclerstvenie.

Dnia 15. aprila 2019 predstapil docent Nemec pred tzv. ,vel'ka“ Vedecku radu
Univerzity Komenského, kde uspesne obh4jil vyneseny ortiel' Vedeckej rady Pravnicke;j
fakulty. Inaugurantovi ostava srdecne zablahoZelat, vyjadrit obdiv nad dosiahnutymi
vysledkami a popriat mu vel'a Stastia v budtcnosti.



Sprava z habilitacnej prednasky a obhajoby habilitacnej prace
JUDr. Branislava Fabryho, PhD.

Martin Gregor
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Nadej jari v sviezom povetri sprijemmnovala slnecné, piatkové popoludnie toho
neskorého marcového dna. Obraz rozkvetu avitality, ktory vtedy predostrela
Bratislav€anom priroda, prijemne koreSpondoval s jarou v akademickom prostredi. Nové
vedecké vyzvy, nové nadeje buduicej doby, prislub novych plodov dlhodobej vedecke;j
prace, to vSetko sa snubilo v habilita¢nej prednaske pana JUDr. Branislava Fabryho, PhD.,
ktora sa konala diia 29. marca 2019 o 14. hodine v priestoroch IURIDICA na Pravnickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, nasej drahej alma mater.

Vedecko-pedagogicki pracovnici, Studenti i SirSia verejnost sa zhromazdila vo
vacSom pocte, aby si prisli vypocut habilitacnii prednasku na nanajvys aktualnu tému
,Ludsky gendm aludskd déstojnost”. Vzhladom na sucCasny technologicky rozvoj sa
kazdého Cloveka bytostne tyka otazka ovplyviiovania naSej genetickej vybavy
prostrednictvom laboratérnych manipulécii a zasahovania do Struktiry DNA za Gcelom
jej postupnej modifikacie. Na tito uUstrednt myslienku sa pokusal habilitant reagovat
z pravneho hl'adiska, analyzovat sucasny stav vo svete i v Slovenskej republike a pokusal
sa najst uspokojivé pravne rieSenia, ktoré by reflektovali rychly rozvoj vedy a techniky
v tejto oblasti. Nové technologické moZnosti nasledne konfrontoval s maximou l'udskej
dostojnosti. Uspokojujuco pdsobi aj prepojenie pravnej teorie s praxou, ked'Ze habilitant
je uz vysSe desat rokov clenom Etickej komisie Ministerstva zdravotnictva SR.

Konanie otvoril ivodnym prihovorom s noblesou a jedinecnostou sebe vlastnou,
predseda komisie, prof. JUDr. Jozef Klimko, DrSc. z domacej fakulty. Predstavil ctenych
oponentov a Clenov komisie, ktori sa tieZ zucastnili konania. Za oponentov boli
vymenovani prof. JUDr. PhDr. Milo§ Vecera, CSc. z Pravnickej fakulty Masarykovej
univerzity v Brne, doc. JUDr. Rudolf Kasinec, PhD. z Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave a doc. JUDr. Gabriela Dobrovicova, CSc. z Pravnickej fakulty
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach, ktora sa pre svoje nahle zranenie dolnej
koncatiny nemohla habilitatnej prednasky zucastnit. Medzi ¢lenov komisie patrili pan
prof. JUDr. Ladislav Vojacek, CSc. z Pravnickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne
a JUDr. Eduard Barany, DrSc., vedici vedecky pracovnik z Ustavu §tatu a prava Slovenskej
akadémie vied. Prof. Klimko ako predseda komisie nasledne predstavil habilitanta,
vyzdvihol jeho dlhoro¢nu pedagogicku cinnost avedecki pracu odzrkadl'ujucu sa
v mnohych publikacidch. Nasledne ho vyzval, aby predniesol svoju dlho ocakavanu
prednasku.

Habilitant poukazal na to, Ze rozvoj biotechnoldgii predstavuje zrejme jeden
z najvacsich zlomov vdejindch ludstva, ktory moZno porovnat len s ucinkami
priemyselnej revolucie. Z ¢asového hladiska je vSak ich nastup ovela razantnejsi, Co
podoprel aj kratkym historickym expozé zasahov do l'udského genému. Realizacia
postupného vyskumu genetického materidlu Cloveka nachadza svoje vyjadrenie
v konkrétnych vysledkoch, akymi st napriklad prva realizacia umelého oplodnenia
(fertilizacie in vitro) z roku 1978, pokusy o klonovanie cicavcov (konkrétne ovce Dolly)
v roku 1997, vytvoreniu atlasu 'udského gendému z roku 2003, ¢o postupne viedlo k usiliu
o jeho uvedomelé editovanie. V roku 2015 sa ¢inskym vedcom podarilo odstranit’ gén
beta-talasémie na l'udskych zygotach, ktoré sa vSak nenarodili. NemoZno pritom
opomenut, Ze samotna choroba beta-talasémie bola komparativnou vyhodou



v niektorych oblastiach sveta postihnutych malariou, pretoze chori jedinci boli odolnejsi
voci malarii. Koncom roka 2018 sa vsak v ¢inskych laboratoériach udiala d'alSia zlomova
udalost, ked l'udskej zygote vedci ,vystrihli“ urcita cast DNA, ktora zodpovedala za
uchytenie virusu HIV na povrchu I'udskej bunky. V désledku tejto manipulacie sa narodili
dvojcata, pricom jedno z nich preukazatel'ne nemo6Zze podl'ahnut ochoreniu AIDS. Tento
posun je oto vyraznejSi, Ze uvedené genetické zmeny moZno dedit aj v dalSich
generaciach, kedZe tento pokus sa skoncil narodenim Zivych bytosti. Svoj vyklad ukoncil
obozndmenim pritomnych s technickymi suvislostami editovania I'udského genomu,
prisluSnou terminolégiou a d'alsimi aspektmi, ¢o vzhladom na znacnu technologicku
narocnost témy zvladol s brilantnou l'ahkostou, ¢o tiez dosvedcuje jeho ucitel'ské
majstrovstvo. Zaroven vSak uviedol viaceré zasadné problémy. Takéto praktiky mozu
viest napriklad kvyformovaniu takého typu Sportovcov, ktory budd v doésledku
pozmenenej génovej vybavy pripraveni lepSie znasat fyzicku zataz. Ako na to bude pravo
reagovat? Rovnako je opodstatnené predpokladat usilie velkych Statov o vyvoj tzv.
super-vojakov. Ako mozZno regulovat snahy o vytvorenie eugenicky lepsSich jedincov?
Avpripade ich naplnenia, aké budua ich vztahy s ostatnou, p6vodnou ludskou
populaciou?

Podl'a habilitanta platnd pravna tuprava nedokaZe s dostatoCnou rychlostou
reagovat na nové vedecké pociny v tejto oblasti, v dosledku ¢oho sa oslabuje regula¢na
funkcia prava v spolo¢nosti. Urcitou odpoved'ou na tieto vyzvy je vznik globalnej bioetiky,
ktora cerpa zviacerych pravne zavaznych dokumentov, ale aj inStrumentov soft law
povahy. Nasledne doktor Fabry poslucha¢om predstavil a detailne analyzoval
najdodlezitejSie pramene tejto discipliny, napriklad Dohovor Rady Eurdpy o ludskych
prdvach a biomedicine (¢. 40/2000 Z. z.), Dodatkovy protokol o zakaze klonovania
I'udskych bytosti(143/2001 Z. z.), & Charta zdkladnych prdv EU, ktora vyladila
reprodukéné klonovanie a eugenické praktiky (¢l. 3 ods. 2). Vyznamnt dlohu vSak moZno
pripisat aj nezavaznym dokumentom, ktoré boli vytvorené od 90. rokoch 20. storocia na
pode organizacie UNESCO (napr. Vseobecnd deklardcia o ludskom genome a ludskych
prdvach, Medzindrodnd deklardcia o ludskych genetickych ddtach, Ci Univerzdlna
deklardcia o bioetike a ludskych prdvach zroku 2005), ktoré pozivaja Sirokd autoritu
a usiluju sa o formovanie Standardov bioetiky na celom svete.

Profesor Klimko pod‘akoval habilitantovi za konciznu, podnetnu a presvedcivu
prednasku a otvoril k nej diskusiu. Svojim prispevkom obohatil posluchacov ako prvy
prof. JUDr. Jozef Centés, PhD., ktory obratil pozornost na trestnopravnu stranku
klonovania a nedovoleného zdsahu do genetického materialu ¢loveka (napr. trestny ¢in
neopravneného experimentu na c¢loveku a klonovania l'udskej bytosti podla § 161
Trestného zadkona) a s habilitantom viedol obohacujicu diskusiu o vhodnosti tejto
pravnej upravy. Do diskusie sa dalej prihlasil doc. PhDr. DuSan Stanek, CSc., ktory
poukazal na ekonomickd rovinu celého problému a zdroven sa opat’ vratil k predstave
geneticky modifikovanych Sportovcov. S habilitantom d’alej diskutovali doc. JUDr. Juraj
Vacok, PhD. a doc. JUDr. Margita Prokeinova, PhD. o d'alSom smerovani bioetiky, pricom
moZno spomenut aj zasadnu kritiku liberalizmu, ktort napokon predniesol doc. JUDr. Jan
Cuper, CSc., poukazujuc na prednosti prirodzeného evolucného vyvoja. Na zaver mozno
konsStatovat, Ze priebeh diskusie bol plynuly, z obsahového hl'adiska bola pozoruhodna
praktickymi zavermi, ktoré habilitant vyvodzoval. Vjej ramci sa dalej rozvijali
Sirokospektralne nuansy nacrtnutej témy, ktora nikoho nenechala lI'ahostajnym. V jej
zavere sa prof. Klimko unanimézne podakoval zucastnenym za uchvacujuici zaZitok
a habilitantovi prenechal slovo na oboznamenie pritomnych s obsahom jeho habilita¢nej



prace, ktora niesla nazov ,Bioetika a prdvo“, ¢im habilitant vel'mi plynulo presiel z téz
svojej prednasky do ich redlneho uplatnenia vo svojej habilitacnej praci.

UZ v Gvode svojej prace autor poukazal na prepojenie prava, mediciny a filozofie
ako urcujucich prvkov bioetiky. Habilitant ju chape ako nauku o zodpovednom
zaobchadzani so vSetkym Zivym. Dosledne vymedzil predmet a pdsobnost
biomedicinskeho prava, ¢o d’alej rozvinul v druhej kapitole, ktort venoval zakladnym
smerom bioetiky, pricom za mimoriadne podnetné mozno pokladat, ako sa na tomto
mieste usiloval najst vztah medzi bioetikou anaboZenstvom. Tretia kapitola bola
venovana problému spravodlivosti arovnosti vo vztahu kbioetike. Tu ide prave
o problém rovnosti a diskriminacie v pripade eventualnych ,genetickych vylepSeni*.
V nasledujicej kapitole na tieto uvahy habilitant organicky nadviazal uvedenim
problematického vzt'ahu bioetiky a I'udskej d6stojnosti. V habilitatnej praci nechybajd ani
kapitoly, ktoré sa prakticky zaoberali problematikou vyuZitia kmenovych buniek,
genetického poradenstva, génovej analyzy, prenatalnej diagnostiky a vyskumu embryi. Na
zaklade vypocutého moZno konStatovat, Ze praca vo svojej celosti poskytuje vel'mi
zaujimavu Studiu, ktora je pre pravnikov o to obohacujicejSia, Ze im sprostredkuje
pochopitel'nym spésobom zloZité technické a medicinske terminy a postupy. Usilie autora
je korunované viziou vedeckého vyvoja v 21. storoci.

Po prednese habilitanta nasledovalo oboznamenie pritomnych s oponentskymi
posudkami, ktoré spdjali nielen chvalitebné slova na adresu autora prace, ale najma ich
pozitivny zaver. Postupne sa vyjadril prof. Vecera a doc. Kasinec, posudok za doc.
Dobrovicova precital v plnom zneni predseda komisie, prof. Klimko. Habilitant
zodpovedal na poloZené otazky asvelkou mierou pokory sa vyjadril k posudkom
apodakoval sa svojim oponentom. V naslednej diskusii sa khabilitacnej praci sa
uznanlivo vyjadril aj Dr. Barany. Na to vystupil prof. JUDr. Mojmir Mamojka, PhD., ktory
vyzdvihol osobnostnu stranku a I'udskost habilitanta ako ,, dobrého ducha tejto fakulty”,
¢o nasledne potvrdil aj pan dekan, doc. JUDr. Eduard Burda, PhD., ktory tieZ vysoko ocenil
pracu a posobenie doktora Fabryho.

Po uzavreti diskusie vyhlasil profesor Klimko verejnu cast habilitatného konania
za skoncenu a poziadal pritomnych, aby ponechali priestor habilitacnej komisii pre
realizaciu tajného hlasovania v zmysle prislusnych predpisov. Vzhl'adom na vynikajuci
priebeh tohto konania vysledok nikoho neprekvapil. Komisia sa jednomysel'ne zhodla na
tom, aby bol habilitantovi, JUDr. Branislavovi Fabrymu, PhD., udeleny titul docent
v odbore 3. 4. 2. Te6ria a dejiny Statu a prava. VSetci habilitantovi Uprimne zagratulovali
anasledne sa na pozvanie habilitanta odobrali na bohaté obcerstvenie, pri ktorom sa
nadalej niesla povznecujuca diskusia o bohatych problémoch pravnej vedy.
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HISTORIA ET THEORIA IURIS (HTI) je elektronicky recenzovany vedecky ¢asopis pravnej
vedy. Vychadza spravidla dvakrat ro¢ne. Praktickym vystupom je poskytnutie priestoru
v HTI na priebezné publikovanie vedeckych ¢lankov, ktoré mézu byt vyuzitelné v procese
tvorby dizerta¢nych, habilitacnych a inych prac vo vednom odbore pravo, vo vednom
odbore tedria a dejiny $tatu a prava a v pribuznych vednych odboroch.

Rukopisy posielat' v elektronickej podobe vylutne v editore Microsoft Word na e-mailovu
adresu: hti.casopis@gmail.com.

Pri zostavovani prispevku pouZite nasledujicu $ablénu:

Nazov prispevku
Meno a priezvisko autora bez titulov
Nazov vysielajicej organizacie (napr.: Nazov univerzity, Nazov fakulty)

Abstrakt: Abstrakt v slovenskom alebo v ¢eskom jazyku a zaroven v anglickom jazyku na
desat aZ patnast riadkov na samostatnej strane. K abstraktu pripojte nazov ¢lanku
v anglickom jazyku a sucasne bibliograficky riadok Casopisu napr. Historia et theoria
iuris, 2018, ro¢. 10, €. 1, s. (Cislo strany doplni redakcia)

KIicové slova: Kltcové slova v slovenskom jazyku alebo v ¢eskom jazyku a zaroveri
v anglickom jazyku.

Samotny prispevok
Kontaktné tudaje:

Meno a priezvisko so vSetkymi titulmi
e-mail

Nazov podsobiska

Adresa - ulica

PSC Mesto

Stat

Format prispevku

Prosim, akceptujte tieto pravidla:

1) Sabléna ma format A4.

2) Sirka okrajov: 25 mm l'avy, 25 mm pravy, 25 mm horny a 25 mm spodny.

3) Odseky v ramci odstavca (resp. kapitoly alebo podkapitoly) navzajom
neoddelujte. Prvy riadok odseku odsadte vidy o 10 mm od okraju.
Odstavce (resp. kapitoly a podkapitoly) sa oddel'uji jednym riadkom.

4) Pismo a riadkovanie:
Rozsah prispevku je stanoveny na 10 - 15 rukopisnych stran. PouZivajte
pismo typu "Times New Roman", a to vel'kosti 12 so zarovnanim podla
okrajov, v poznamkach pod ¢iarou Times New Roman 10. Nedel'te slova na
konci riadku a necislujte strany. Riadkovanie celého prispevku musi byt



jednoduché. Nazvy kapitol a podkapitol st vZdy tu¢nym pismom a ¢islované
(vel'kost pisma zostava 12). Nazov kapitoly ma byt velkymi pismenami.

Citacie a poznamky uvadzat pomocou programu Microsoft Word pod €iaru na prislusnej
strane pod seba a ¢islovat od 1-x, pritom cislo poznamky pisat ako index.

Sp6sob odkazovania:

Odkaz na monografiu (1 - 3 autori):

1BENA, Jozef. Vyvoj slovenského prdavneho poriadku.Banska Bystrica: Iris, 2002, s. 26.

2 GABRIS, Tomas - JAGER, Rébert. Najstarsie prdvo na Slovensku? Pokus o rekonstrukciu
predcyrilometodského normativneho systému. Bratislava: WoltersKluwer, 2016, 312 s.
Pozn.: dve alebo tri mena sa navzajom oddeluji pomlckou s medzerami po oboch
stranach.

Odkaz na monografiu (viac ako 3 autori):

3HOLEC, Roman et al. Stopadtdesiat rokov slovenského druZstevnictva: Vitazstvd a prehry.
Bratislava: Druzstevna unia SR, 1995, s. 201-202.

Pozn: ¢isla stran v rozpati stran sa uvadzaja so spojovnikom.

Odkaz na zbornik ako celok:

4 BYSTRICKY, Valerian (ed.). Slovensko v politickom systéme Ceskoslovenska: Materiily
z vedeckého sympozia Castd 11. - 13. novembra 1991. Bratislava: Historicky tstav SAV,
1992,99ss.

Pozn.: Ako prvy udaj sa uvadza meno editora, ak ma primarnu zodpovednost za
zostavenie diela. Pri viacerych zostavovatel'och meno prvého na titulnom liste.

Pozn.: Osoby, ktoré maju sekundarnu zodpovednost (napr. vedecki redaktori, editori,
prekladatelia...) sa uvadzaju za nazvom.

5 Slovenskd veda: zbornik zo 14. medzindrodnej konferencie. Ed. Elena Nedorostova.
Bratislava: Veda, 2001, 248 s.

Odkaz na $tidiu v zborniku alebo v kolektivnej praci:
6 MICHALEK, Slavomir. HodZa a Osusky, nazory a pozicie v rokoch 1939 - 1945. In
PEKNIK, Miroslav (ed.). Milan Hodza stiatnik a politik. Bratislava: Veda, 2002, s. 301-317.

Odkaz na Stadiu publikovani v periodiku:
7 ILLYOVA, Zuzana. Usilie o autonémiu Slovenska v prvych rokoch medzivojnového
Ceskoslovenska. In Historia et theoriaiuris, 2017, rot. 9, ¢. 1-2, s. 84-94.

Odkaz na elektronicky zdroj:

8 TURCAN, Martin. Pravo na odpor a pouzitie nasilia. In Projustice.Jonline]. Dostupné na
internete: <http://www.projustice.sk/teoria-prava/pravo-na-odpor-a-pouzitie-nasilia>
[cit. 2018-03-15]

Odkaz na uz uvedeny prameii:

9BENA, ref. 1, s. 40.

V pripade, Ze v jednej poznamke sd uvedené dva pramene toho istého autora, v dalSich
poznamkach uvadzame aj prvé slova nazvu pramena:

10 BENA, Vyvoj, ref. 1, s. 12.



11 [LLYOVA, ref. 7, s. 85.

Odkaz na archivny prameii:
12 Slovensky narodny archiv (d'alej SNA), fond (d’alej f.) Poverenictvo informécif a osvety
(d'alej PIO), karton (d'alej k.), €. j. 785.

Odkaz na pravny predpis:

- Zak. ¢l. XLIV/1868.

- Zakon ¢. 11/1918 Sb. z. a n. o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského.

- Ustavni dekret presidenta republiky ¢. 2/1940 Ut. vést. ¢sl. o prozatimnim vykonu moci
zakonodarné.

- Nariadenie SNR ¢. 33/1945Sb. nar. SNR o potrestani fasistickych zloc¢incov, okupantov,
zradcov a kolaborantov a o zriadeni l'udového sudnictva.

- Zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani.

- Zakon SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni.

- Zakon €. 121/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vseobecné poznamky:

- Ak v prameni nie je uvedené miesto vydania, rok vydania, vydavatel'stvo uvadzame: b.
m., b.r., b.v.

- V pripade viacerych miest vydania a vydavatel'stiev sa nazov vydavatel'stva prida
k prisluSnému miestu vydania: Praha: Argo; Bratislava: Concordia, 1999.

- Ak je viac miest vydania a len jeden vydavatel, tak miesta vydania oddelime
bodkociarkou a medzerou: Bratislava; Martin Osveta, 1956.

- Udaje v bibliografickom popise citovaného prameia sa uvadzajt v jazyku pramefia az
po udaj o rozsahu. Preklad nazvu sa moZe pripojit v hranatych zatvorkach.

- Skratkou pre oznacovanie stran alebo strany je s., ro¢niky ¢asopisov a cisla zbornikov
sa uvadzaju arabskymi cislicami. Pokial st dokumenty v ediciach Cislované, je potrebné
uvadzat okrem stran aj cislo.
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