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Sedemdesiate roky 20. storoc€ia na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislavel

Martin Gregor - Andrej Bele$
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

ABSTRAKT

GREGOR, Martin - BELES, Andrej. Sedemdesiate roky 20. storo¢ia na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave. In Historia et theoria iuris, ro¢. 11, 2019, ¢. 3,s. 6 - 48.

Od roku 1970 sa zacalo vyraznejSie prejavovat normalizacné Usilie aj na akademickej pdde.
Univerzita Komenského sa kriticky diStancovala od idei tzv. Prazskej jari z roku 1968 a zdoraznila
vernost’ stranickej linii. Tento trend zasiahol aj Pravnickd fakultu Univerzity Komenského
v Bratislave, ktord musela tiez reagovat na na¢rtnuty vyvoj situdcie. PredloZena vedecka studia sa
pokusi o historicku analyzu vyvoja tejto institucie v ramci prvej dekady obdobia normalizacie. Jej
cielom je detailné vykreslenie pravnického vzdelavania avyskumu na tejto fakulte
v sedemdesiatych rokoch 20. storocia. Poukazuje na Specifika vtedajSieho Studijného planu,
pricom Kkonfrontuje jeho 5-ro¢nt a4-ro¢nu variantu, ktora bola zavedena od roku 1974.
Upozornuje na personalne stavy ucitel'ov Pravnickej fakulty, zaobera sa ich d'alsim kvalifikacnym
rastom a v neposlednom rade skiima aj vychovu mladych vedeckych pracovnikov. Tato stidia sa
vSak primarne koncentruje na charakteristiku vedeckého vyskumu Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v nacrtnutom obdobi, jeho konkrétneho zamerania a dosiahnutych vysledkov.
ABSTRACT

GREGOR, Martin - BELES, Andrej. The seventies of the 20th century at the Faculty of Law of the
Comenius University in Bratislava. In Historia et theoria iuris, vol. 11,2019, no. 3, p. 6 - 48.

Since 1970, the normalisation effort started to be more expressive also at the premises of
universities. The Comenius University critically dissociated from so called the Prague Spring 1968
and emphasised loyalty to the party line. This trend hit even the Faculty of Law of the Comenius
University in Bratislava which also had to react to the outlined development of the situation. The
submitted scientific study will try to present a historical analysis of the development of this
institution within the first decade of the normalisation period. Its aim is a detailed depiction of the
law education and research at this faculty in the seventies of the 20t century. It points to
specifications of then study plan and reviews its five years and four years variants introduced
since 1974. It notices about the teachers personnel of the Faculty of Law, it concerns with their
further qualification development and last, but not least, it examines also education of young
research assistants. However, this study primarily concentrates on the nature of the scientific
research of the Faculty of Law of the Comenius University in the mentioned period, its certain
focus and reached results.

KLUCOVE SLOVA

Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 70. roky 20. storocia, obdobie
normalizacie, historia pravnického vzdelavania, vedecky vyskum v obdobi socializmu.
KEYWORDS

1 Tato praca bola podporena Agentirou pre podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-18-
0417 ,Historicky vyvoj terminologie siikromného prdva na Slovensku pre potreby rekodifikdcie
slovenského obcianskeho prdva‘“.
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Faculty of Law of the Comenius University in Bratislava, the seventies of the 20th century,
normalisation period, history of law education, scientific research during socialism.

0voD

Kritika nasilnej povahy diktatdry proletariatu, kultu osobnosti, ¢i triednej povahy
prava? hlboko ovplyvnili vyvoj pravnej vedy v 60. rokoch avyustili do reformného,
demokratizacného procesu predovsSetkym v oblasti Statu a prava, ktory bol nahle
ukonceny po vpade ruskych vojsk v auguste 1968.3 Od nasledujuceho roku mozZno vnimat’
postupny navrat pravnej vedy kteoérii marxizmu-leninizmu, ¢o ,nastalo len vdaka
nastupeniu nového vedenia Komunistickej strany na cele s Gustdvom Husdkom v aprili
1969 a vytyceniu Programu spolocenskej konsolidicie pomerov na mdjovom pléne UV
KSC z roku 1969,

Vo februari 1970 sa na prvych strankach spravodajského periodika ,Nasa
Univerzita“ objavilo stanovisko Vedeckej rady Univerzity Komenského z 23. 2. 1970,
ktoré reagovalo na zavery januarového a februarového zasadania UV KSC a UV KSS:
»Vminulych drioch dokoncila Univerzita Komenského komplexny rozbor svojich
pracovisk, v rdmci ktorého urobila dékladnu analyzu svojej ¢innosti. Odkryla nedostatky
vdoterajsej politicko-vychovnej prdci, diStancovala sa od nesprdvnych postojov
a stanovisk jednotlivych fakult a katedier z minulosti a prijala konkrétne opatrenia na
odstrdnenie nedostatkov.. Vedenie Univerzity a Vedeckd rada sa plne stavaju za
konsolidacny proces a politiku KSC...> Tymto vyhlasenim sa Univerzita Komenského
v Bratislave podriadila spolo¢enskému vyvoju a upadla do podrucia normalizacie.®

2 7 poévodnych ¢lankov napriklad KOLEKTIV. P¥ekonani diisledki kultu osobnosti a dogmatismu ve véde
o statu a pravu. In Prdvnik: teoreticky casopis pro otdzKy stitu a prdva, 1963, ro¢. 102, ¢. 8, s. 621-633;
HATALA, Vojtech. Kult osobnosti a niektoré noetické a etické problémy nasho trestného prava. In
Prdvny obzor. Teoreticky casopis pre otazky Stdtu a prdva, 1964, roC. 47, ¢. 2, s. 65 a nasl.; BOGUSZAK,
Jiti - JICINSKY, Zdenék. K otazkam socialistické demokracie. In Prdvnik: teoreticky casopis pro otizky
stdtu a prdva, 1966, roc¢. 105, ¢. 1, s. 1-10.

3 MARSALEK, Pavel. Ceska pravni véda (1948-1989). In SHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. 1 svazek A-C. Ostrava: Key Publishing, 2015, s. 158-160. ISBN
978-80-7380-562-3. O postupnom osamostatneni pravnej vedy od dogmatizmu a ideoldgie v kontexte
60. rokov pozri aj JICINSKY, Zdené&k. Prdvni mysleni v 60. létech a za normalizace. Praha: Prospektrum,
1992, s. 76-89. ISBN 80-85431-24-6.

4 AZUD, Jan. Rozvoj socialistického $tatu a prava v oslobodenom Ceskoslovensku. In Prdvny obzor:
Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 1976, roc. 59, ¢. 3, s. 221.

5  Stanovisko Vedeckej rady Univerzity Komenského, nositelky Radu republiky, k sicasnej politickej
situdcii. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1970, roC. 16, ¢. 5 (februar 1970), s. 1-
2. K tomu pozri aj vo vieobecnosti PRICHYSTAL, Vojtéch. Nékolik zavért ze XIV. sjezdu KSC ve vztahu
k pravu a pravniktm. In Prdvnik: teoreticky casopis pro otdzky stdtu a prdva, 1971, ro¢. 110, ¢. 7, s.
533-538.

6 Ktomu tiez pozri uvahu predsedu celozavodného vyboru Komunistickej strany pri Univerzite
Komenského, prof. Ladislava Schuberta z Pravnickej fakulty: ,Dnes, ked’ sa koncia rézne formy
prehodnocovania v minulom obdobi prejavenych omylov, v mnohom sme miidrejsi a vela veci vidime
v novom svetle... Ideovo-politickd dezorientdcia istej asti ucitelov Univerzity Komenského mala korene
v podceriovani déleZitosti ponajprv prijat’ marxisticko-leninské ucenie ako ndvod a orientdciu pristupu
a po osvojeni tohto ucenia sa malo stat’ nevyhnutnou sucastou vedeckej, ale aj pedagogickej tirovne...
Medzi politickymi novdtormi bolo vela tych, ktorf z karierizmu a inych negativnych ¢ft zaradili sa do
pridu a boli ochotni dehonestovat’svoju iicast’ na budovani socialistickej spolocnosti Pozri SCHUBERT,
Ladislav. Vyzva na zamyslenie. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1970, ro¢. 17, ¢.
4 (december 1970), s. 1-2. Vyvoj profesora Schuberta je v tomto smere mimoriadne zaujimavy. V roku
1967 napisal aj tieto riadky: , Pri odstrariovani ndsledkov kultu osobnosti mdloktord profesia bola tak
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Dal$ie roky sa niesli vo svetle naznacenych tendencii a kritiky revizionistickych
nazorov. Vacsina aspektov vedeckej a pedagogickej prace sa mala odvijat od zaverov XIV.
zjazdu KSC (1971), ktoré vplyvali nielen na obsahové zameranie $tatnych vyskumnych
uloh, ale nezriedka sa objavovali ako obligatérna sucast zavere¢nych uvah jednotlivych
autorov. Splnenie vytycenych cielov bolo naviazané na plynutie piatej patroc¢nice (1971-
1975), ktoru zasa organickym spdsobom nahradila Siesta patrocnica (1976-1980)
vychadzajtica z uzneseni XV. zjazdu KSC v roku 1976.7

Pre dal$i vyvoj spolocenskych vied vobdobi normalizacie sa stal klticovym
ramcovy dokument Predsednictva ov KSC ,0 vyvoji, sucasnom stave a ulohdch
spolocenskych vied v CSSR‘ z 3. maja 1974, ktory sa tykal okrem iného aj vyskumu
voblasti Statu a prava.8 Predstavoval pokus o formuldciu novych zasad vedecko-
pedagogickej prace, ktoré by boli poplatné duchu normalizacie. Spolo¢enské vedy, ktoré
boli opat plne podriadené stranickej ideoldgii, stratili zmysel pre kritické myslenie
a postupne sa upli na bezvyhradné plnenie objednavky od jednotlivych statnych, ci
politickych orgdnov, pricom ich tloha sa obmedzovala zvacSa bez vyraznejsej kreativity
na apolégiu socialistickej spolo¢nosti a jej vedenia.?

V ramci samotnej pravnej vedy bolo organizované vel'ké mnoZstvo univerzalnych,
ako aj odborovych konferencii, ktoré uvedeny smer d’alej rozvijali a usilovali sa tieto
mysSlienky ¢o najviac implementovat do ramca svojho odboru.10 InStitucie i samotni vedci
mohli svoju vernost rezimu deklarovat v obdobi 70. rokov aj pri viacerych slavnostnych
prileZitostiach. Spomenit’ mozno 50. vyrocie zaloZenia KSC!! a 50. vyrodie zaloZenia

ostro kritizovand ako prdvnici. Prirodzenou viastnostou ludf je hladat’ priciny svojich netispechov,
najmd vtedy, ak hlboko zasahovali a narusovali ich presvedcenie o ludskych idedloch vyjadrenych
v marxizme-leninizme. O tom, ako mohlo dijst’ k rozporu medzi tedriou apraxou, predkladali sa
rukolapné fakty. Hoci obdobie kultu osobnosti splodilo zdvaZné nedostatKy, napriklad aj v ekonomike,
predovsetkym a niekedy vylucne sa videli iba stovky nezdkonnych sidnych rozhodnuti, ktoré postihli
ludi oddanych veci socializmu®. Pozri SCHUBERT, Ladislav. Prihovor k ¢itatelovi. In Pravay obzor:
casopis Ustavu stdtu a prdva SAV,1967,roc¢. 50, ¢. 1, s. 3-4.

7 Odhodlanie do zacatia novej patrocnice je vyjadrené aj na strankach ¢asopisu Nasa univerzita: , Stojime
pred zaciatkom nového skolského roka 1977/78, v ktorom zdkladnou tilohou celej nasej univerzity
bude pinenie zaverov XV. zjazdu KSC a KSS. Zjazdy vyty<ili politickii liniu pre dalsie obdobie budovania
rozvinutej socialistickej spolocnosti Pozri Do nového $kolského roku. In Nasa Univerzita: Spravodaj
Univerzity Komenského, 1977, roc. 24, €. 1 (september 1977), s. 1.

8  AZUD, Jan. Miesto aulohy vied o State aprave v podmienkach vystavy rozvinutej socialistickej
spoloc¢nosti. In Prdvny obzor: Teoreticky casopis pre otdzky Stdtu a prdva, 1975, roc. 58, C. 1, s. 4.
Podobne pozri VANECEK, Vaclav. Aktualni problémy ¢eskoslovenské socialistické védy o statu a pravu
ve svétle XIV. sjezdu KSC a XXIV. Sjezdu KSSS. In Prdvnik: teoreticky casopis pro otdzky stitu a prdva,
1972,ro¢. 110, ¢. 1-2,s. 22 a nasl.

9 JICINSKY, ref. 3, s. 75.

10 Napriklad spomerime Rezoldciu prijati na Odborovej pravnohistorickej konferencii CSAV v Brne,
konanu v dnioch 17. - 18. oktébra 1971, kde boli pravni historici , presvedéeni, Ze v dnesnom svete,
rozdelenom nezmieritelnymi triednymi rozpormi, mozno dosiahnut’ skutocne vedecky fundovany
zaver len tvorivou aplikdciou marxisticko-leninského ucenia o triednej povahe stdtu a prdva, lebo len
tymto spdsobom mozno prispiet’ k rozvoju nasej socialistickej kultiry a len z tychto pozicii je mozZné
definitivne skoncovat’s poslednymi zbytkami neblahého pésobenia neddvnych krizovych rokov 1968-
1969 Pozri VANECEK, Vaclav. K metodickym zakladiim pravnéhistorické védy. In Pravnik: teoreticky
casopis pro otdzky stdtu a prdva, 1973, roc. 112, €. 5, s. 420-421 (tam obsiahnuta rezoludcia i hlavné tézy
odborového referatu).

11 Tato udalost bola podnetom pre vypisanie osobitnej Studentskej sitaze, ako aj organizacie konferencie
,KSC v boji za socialisticky $tat a pravo“, konanej v ditoch 10.-11. 05. 1971. Okupacia Ceskoslovenska
vroku 1968 sa podla jeho zaverov ma vnimat ako désledné uplatiiovanie proletarskeho
internacionalizmu v zahranicnej politike. Zaroven: , Na konferencii sme konstatovali, Ze ani veda o stite
a prdve nebola uchrdanend od nemarxistickych deformdcii v krizovom obdobirokov 1968-69, ale aj pred
tymito rokmi. Konferencia hladala priciny tychto deformdcii, hodnotila ich negativne désledky.."
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Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v roku 1971, ¢i 25. vyrocie vitazného februara
v roku 1973.12 Zvlast rezonovalo 30. vyrocie Slovenského narodného povstania v roku
1974 a rovnaké vyrocie oslobodenia Cervenou armadou v roku 1975,13 ¢ dokonca aj
vyrocie zaloZenia Narodného frontu. Za samozrejmost mozno oznacit oslavy 60. vyrocia
Velkej oktébrovej socialistickej revoltcie v roku 1977.14 Vroku 1978 diapazdn vyroci
doplnilo 30. vyrocie vitazného februara a 60. vyrocie vzniku ¢eskoslovenského Statu.15
Obsah jednotlivych odbornych periodik potvrdzuje absolitnu inSpira¢nd hodnotu tychto
udalosti pre jednotlivych autorov.16

Zakladnym vychodiskom prace vysokoskolskych ucitelov sa stala aplikacia
principov marxizmu-leninizmu, vedeckého ateizmu a dialektického materializmu, pricom
sa Casto zdoraznovalo, Ze krizu v druhej polovici 60. rokov vyvolalo prave pozvolné
upustanie od ideologickych aspektov vo vedeckej praci. Za najSkodlivejsi fenomén sa teda
pokladalo pripadné rozliSovanie medzi , ¢isto vedeckou strankou ucitelovej prdce a jeho
verejnym vystupovanim, kedZe itu bolo potrebné zabezpecit' marx-leninsku jednotu
tedrie a praxe... Ucitel-bddatel’ musi po kaZdej strdnke - vedeckej, pedagogickej i [udskej
- zastdvat’ marx-leninsky postoj. Musi sa skoncovat’ s oportunizmom, aby sa ocakdvala
pochvala nasej vedeckej produkcie na Zipade. Nikomu sa nebrdni, aby eventudlne pracoval
sinymi metodami (oslavovanymi na Zapade) vsitkromi, ale na naSich prdvnickych
fakultdch takto orientované ucitelské miesta nemoézu byt.“17

Uvedené okolnosti predstavovali pre Pravnickd fakultu Univerzity Komenského
vyzvu, aby sa s nimi vyrovnala tak z hl'adiska inStitucionalnej bazy, ako aj na poli pravnej

Archiv Univerzity Komenského v Bratislave: fond Pravnicka fakulta, kartéon 38, 1971-1972. List
ti¢astnikov vedeckej konferencie Ustrednému vyboru KSC.

12 Vyvrcholenim osldv na bratislavskej univerzite bolo sldvnostné zasadnutie Vedeckej rady Univerzity
Komenského, rozsirené o fakultné vedecké rady v aule univerzity dria 21. februdra 1973 . K vitaznému
februaru. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1973, roc. 19, ¢. 7 (marec 1973), s. 1.

13 Na Univerzite Komenského vyvrcholili oslavy 30. vyro¢ia oslobodenia Cervenou armadou diia 24. aprila
1975 slavnostnym zasadanim Vedeckej rady UK rozsirenej o Vedecké rady fakult. Pozri 30 rokov
slobodného zivota. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1975, ro¢. 21, ¢. 9 (maj
1975),s.1-3.

4 QOslavy vyvrcholili slavnostnym zasadanim Vedeckej rady UK rozsirenej o Vedecké rady fakult v Aule
Univerzity Komenského diia 31. oktébra 1977. Pozri Univerzita Komenského déstojne oslavila 60.
vyroCie VOSR. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1977, ro¢. 24, ¢. 3 (november
1977),s.1-3.

15 Dekan fakulty hodnotil iicast ucitelov na sldvnostnom zasadnuti VR dria 30. 10. 1978 pri prileZitosti
vzniku Ceskoslovenského Stitu. Okrem oficidlnych pozvdnok bola vediicim katedier adresovand aj
pozvanka dekana fakulty s poZiadavkou na zabezpecenie ticasti na tomto sldvnostnom zasadnuti, tych
ucitelov, ktori'v tento deri a ¢as nekonaji pedagogicky proces. Napriek tomu, na sldvnostnom zasadani
bola iba Cast, vicsina bola vediicimi katedier ospravedinend pre vykon pedagogickej ¢innosti na fakulte,
niektori ucitelia mali iné (osobné, zdravotné dévody). Vopred sa u dekana neospravedinil ani jeden
ucitel” Obdobnd situdcia bola aj nasledujiiceho dria, 31. 10. 1978, kedy mal na fakulte predndsku prof
Poppe z UML Halle. Na tomto podujati sa ziicastnilo iba 24 ucitelov. Potom dekan vyzval tajomnika
o podanie informdcie o menovitej ucasti ucitelov na spomenutych podujatiach.”“ Archiv Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského (lokacia: Staré grunty): sign. All. 1,2, inv. A-5, karton 1, Zapisy
z vedeckych rad 1977-78. Zapis z rokovania kolégia dekana PFUK rozsireného o veducich katedier zo
dna 27.11.1978 0 9,00 hod,, s. 3-4.

16 Napriklad MATOUSEK, Stanislav. K vzniku a postaveni Narodni fronty CSSR (k 30. vyroéi osvobozeni
Ceskoslovenska). In Prdvnik: teoreticky casopis pro otdzky stitu a prava, 1975, ro¢. 114, & 7;
MATOUSEK, Stanislav. 30 rokov vystavby socialistického §tatu a spolo¢nosti v CSSR. In Prdvny obzor:
Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 1975, roc. 58, ¢. 5-6 a s. 425-439.

17 VANECEK, Vaclav. K pedagogickému a védeckému profilu kateder pravnich déjin na nasich pravnickych
fakultich. In Prdvnéhistorické studie, 1973, ro¢. 17, s. 220-221. Podobne FABIAN, Kamil. Leninské
pojeti jednoty revolucni teorie a praxe a metodologie véd statu a prava. In Prdvnik: teoreticky casopis
pro otdzky stdtu a prdva, 1972, ro¢. 110, ¢. 1-2, s. 830-839.
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vedy. Vzhl'adom na celospolocenskd situaciu jej neostavalo viac moZnosti, nez tdto
skutoc¢nost prijat pragmaticky. Ako predmetné obdobie konkrétne zasiahlo do jej
¢innosti, bude predmetom tejto vedeckej Studie. Jej ambicie sa vSak neobmedzuju len na
zhodnotenie nasledkov normalizacie, ale pokisa sa o celistvi analyzu pomerov na
Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v ramci sedemdesiatych rokov 20. storocia.
Doraz pritom kladie na charakteristiku zakladnych znakov Studia prava a vedeckého
vyskumu, ktory bol na tejto fakulte realizovany. Usiluje sa pritom zachytit mnoho
prozaickych problémov fakulty v oblasti jej personalneho substratu, pridel'ovania
vyskumnych uloh, ¢i organizacie vedeckej vychovy. Zaver Stidie by mal priniest
komplexné zhodnotenie Cinnosti fakulty v 70. rokoch a zaclenit' tuto dekadu do kontextu
celkovej historie fakulty z komparativneho hl'adiska.

1. PEDAGOGICKY SUBSTRAT PRAVNICKE] FAKULTY

Vol'by najvyssich akademickych funkcionarov pripadli v roku 1969 na 8. aprila.
Kandidatiru na post rektora predloZil aj vtedajsi dekan Pravnickej fakulty, prof. JUDr.
Vojtech Hatala, CSc.. Vtajnom hlasovani vSak napokon Vedeckd rada dala prednost
kandidatovi lekarskej fakulty.1® Podarilo sa vSak dosiahnut, aby za prorektora so
zodpovednostou za pedagogicky a politicko-vychovny tsek bol zvoleny prof. JUDr. Karol
Plank, CSc. z Katedry obcianskeho arodinného prava.l® Na celo samotnej Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského bol nasledne zvoleny v tajnom hlasovani 43- rocny
profesor Juraj Cuth.2® Pomocny zbor jeho prodekanov tvorila doc. Ol'ga Plankova
s puvoarom pre pracu pedagogicku, na Stidium popri zamestnani dozeral v tejto funkcii
doc. Milan Stefanovi¢ a prof. Jan Spisiak sa ujal vedeckovyskumnej agendy.2! Nové vedenie
Univerzity i Fakulty malo nastipit s i¢innostou od 1. septembra 1969.

1.1 DOSLEDKY NORMALIZACIE

Normaliza¢ny proces na Pravnickej fakulte prepukol v plnej miere zaciatkom roka
1970 vstvislosti s pripravami na realizaciu vymeny c¢lenskych legitimacii KSC.22
Symbolickll zmenu predznamenavala vymena niektorych ¢lenov vedenia Univerzity,
pricom tu treba zvlast spomenut odvolanie manzelov Plankovcov z ich funkcii prorektora
a prodekanky k oktébru 1970.23 Od vtedy prebiehajtica previerka trvala az do roku 1973.

18 Vol'by akademickych funkcionarov. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1969, roc.
15, ¢. 7-8 (april-maj 1969), s. 1.

19 AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Karol Plank. Odmena za vykonavanie funkcie
prorektoraz 1.9.1969.

20 Ust. § 45 ods. 1 zdkona €. 19/1966 Zb. o vysokych Skolach vo vtedy platnom zneni: ,Dekana
a prodekanov volf tajnym hlasovanim na dobu troch rokov vedeckd rada fakulty... Ods. 2: Ten isty ucitel’
moZe byt voleny do tej istej funkcie najviac dve po sebe idiice volebné obdobia. Volbu dekana
potvrdzuje minister skolstva a kultiry, volbu prodekanov rektor; ak minister skolstva a kultiry (alebo
rektor) nepotvrdi vol'bu, vykond sa novd volba"“.

21 Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov Prdvnickej fakulty Univerzity Komenského v skolskom
roku 1969/70. Bratislava: Univerzita Komenského, 1969, s. 4.

22 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. CI. A-10, karton 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava ostave vedeckovyskumnej a publikacnej cinnosti Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave v krizovom obdobi rokov 1968/69 a o hlavnych tlohach z hl'adiska zaverov
XIV. zjazdu KSC, s. 4. Jej podstatna ¢ast bola verejne publikovana pod rovnomennym nazvom v Prdvny
obzor: Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 1974, ro¢. 57, ¢. 3, s. 195 a nasl.

23 AUK: fond Pravnickd fakulta, osobné spisy zamestnancov, Ol'ga Plankova. Odvolanie z funkcie
prodekana, 30.9.1970.
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Jej podstata sa upierala na kontrolu a potrestanie pedagogov angaZujucich sa v ramci
demokratizacného hnutia. Niektori boli z Komunistickej strany vyliceni, inym bolo
uloZené ,iba“ stranicke pokarhanie. Na tieto skutocnosti dalej nadvazovalo bud
rozviazanie pracovného pomeru s fakultou, zniZenie pracovného uvazku, ¢i znemoznenie
d'alSieho kvalifika¢ného rastu a publikacnej ¢innosti (typicky doc. Plankova).24 Ako jeden
z rozhodujucich faktorov na umoZnenie d'alSieho pokrac¢ovania v akademickej kariére sa,
podobne ako vinych profesiach, uplatiiovalo zaujatie pozitivneho postoja k vstupu
azotrvaniu vojsk VarSavskej zmluvy na tzemi Ceskoslovenska (v ramci dobovej
terminolégie ide ,ddésledné uplatiiovanie proletdrskeho internacionalizmu v oblasti
zahranicnej politiky") a podpora ,konsolidacie” pomerov Sirenim marxisticko-leninskych
nazorov. Takymto postojom mohol zamestnanec fakulty ,odcCinit“ hoci aj povodnu
pasivnu podporu reformného procesu PraZskej jari, CiZze prejavy pravicového
oportunizmu, a teda po ,zmatcich anesmyslech*>> zroku 1968 zaujat jasny
prosocialisticky postoj. Napr. doc. Milan Ci¢ svojimi angaZovanymi postojmi najma
z hl'adiska presadzovania vediicej tlohy KSC dosiahol, aby stranicke organy mu vratili
¢lenstvo v strane s uloZenim len stranickeho trestu . stupna.2é

NajvyraznejsSi exponenti PraZskej jari na fakulte boli prepusteni zradov jej
zamestnancov. Tymto spésobom bolo naloZené aj sbyvalym dekanom, Vojtechom
Hatalom.2” Jeho vedecké a popularizacné publikacie z ,krizovych rokov“ boli oznacené
ako ,platforma pre jeho mestiacky liberalizmus a netriedne postoje.. preto ako
marxisticky  nevykrystalizovany skizol na irovel pravicovo-oportunistického
pristupu“?8 Nielen, Ze sa vclankoch pokusil vyjadrit ,neujasnené‘ predstavy
o usporiadani federacie,2? ale osobitnej kritike boli vystavené najma vety v jednom z jeho
novinovych c¢lankov ,Nikdy nemézZe ist’ o nezdvislost' sudcov vtedy, ak je vykon
spravodlivosti kymkolvek usmerifiovany. Mdm na mysli politické a stdtne orgdny, ktoré
usmernovali justiciu, vrdtane cinnosti Najvyssieho sudu...“.3° Od roku 1972 bol Hatala
zamestnany vo Vyskumnom ustave detskej psycholégie a patopsycholégie SAV, kde sa
venoval kriminalite mladistvych.31

24 CSADER, Viliam et al. Historia a sticasnost’ Univerzity Komenského v Bratislave 1919-2000. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2000, s. 30. ISBN 80-968419-0-4.

25 Pojem pochadzajuci z normalizacnej kinematografie. Pozri serial Tticet pripadi majora Zemana, Cast
Studna, odohravajuci sa v roku 1969. Pozri RUZICKA, Daniel. Major Zeman. Zakulisi vzniku televizniho
seridlu. Praha: Prah, 2005, s. 68. ISBN 80-7252-118-7.

26 Pri pohovoroch mu bolo totiz zrusené ¢lenstvo vySkrtnutim. Pozri AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné
spisy zamestnancov, Milan Ci¢.

27 ,Menovany sa vobdobi rokov 1968/69, kedy zastival funkciu dekana Prdvnickej fakulty UK
v Bratislave, sa prejavil ako pravicovy oportunista. V tomto duchu publikoval rézne ¢linky, vyddval
rezoliicie a vystupoval proti internaciondlnej pomoci poskytnutej CSSR v auguste 1968". Archiv Ustavu
pamati naroda, registrac¢né ¢islo 12050 po krycim menom ,Demokrat”.

28 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartdn 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978 (PO 1974, s. 203-204). Sprava o stave vedeckovyskumnej a publikacnej Cinnosti Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave v krizovom obdobi rokov 1968/69 a o hlavnych ulohach
z hl'adiska zaverov XIV. zjazdu KSC, s. 10.

29 Kjeho télasti na tvorbe teskoslovenskej federacie ZATKULIAK, Jozef. Otvorenie problematiky
federalizacie $tatu roku 1968. In LONDAK, Miroslav. (ed.). Rok 1968: Eto Vase delo. Bratislava:
Prodrama, 2008, s. 52. ISBN 978-80-969782-7-4.

30 HATALA, Vojtech. Ustava, moc a garancie. In Predvoj: tyzdennik UV KSS pre politiku, kultiru a
hospodarstvo, 1968, roc. 4, ¢. 13,s. 13.

31 JABLONICKY, Tomas. Kriminologické navraty k prof. Vojtechovi Hatalovi (17. 4. 1930 - 21. 11. 1985).
In Prdvny obzor: Teoreticky cCasopis pre otdzky stitu a prdva, 2010, ro¢. 93, ¢ 3, s. 193-201;
KLUKNAVSKA, Andrea. Vojtech Hatala ,nepriatel'ska osoba“. In MICKOVA, Zuzana (ed.). 100 rokov od
vzniku CSR: zbornik. Banska Bystrica: Belianum, 2018, s. 203. ISBN 978-80-557-1490-5. K analyze jeho
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Fakultu musel opustit’ aj veduci Katedry hospodarskeho prava a byvaly prodekan,
prof. Jan Spi$iak (k 1. 10. 1971). Formalne odiSiel do déchodku.32 Podl'a neskorsieho
hodnotenia jeho publika¢na ¢innost' ,, napomdhala k dezorientdcii a prispievala k sireniu
predstdv o nevyhnutnosti zameny spolocenského viastnictva podnikovym",33 coho sa mal
dopustit najma spochybriovanim ulohy Statu ako hospodarskeho subjektu, ktory by bol
sposobilym nositel'om Statneho socialistického vlastnictva. Katedra Sirila mySlienky o tzv.
podnikovom vlastnictve dokonca aj na prednaskach. Aj v pripade prof. Martina Vietora,
veduceho Katedry dejin Statu aprava, viedlo vylucenie z Komunistickej strany
k postupnému zakazu publikovania, zbaveniu vSetkych funkcii aZ po odchod z fakulty
kvoli politickym nezrovnalostiam zaciatkom roku 1972. Osudnym sa mu stal prave
vyskum historie Pravnickej fakulty, ked ,nesprdvne a nihilisticky hodnotil obdobie
budovania socializmu v CSSR, pricom ztohto pohladu pristupoval aj k hodnoteniu
lokalizovanej situdcie na Prdvnickej fakulte... akoby budovanie socialistickej vysokej skoly
v zdujme robotnickej triedy bolo v rozpore so zdujmami nasej spolocnosti‘3* Neskor
pracoval na Obvodnom narodnom vybore Bratislava 3.3> Pre uplnost dodavame, Ze
z politickych dévodov bol ukonceny pracovny pomer aj v pripade doc. Ing. Oskara
Novotného, CSc. a JUDr. Vladimira Strazaya z Katedry narodného hospodarstva a JUDr.
Jana Skovrana z Katedry dejin $tatu a prava.36

V roku 1970 bol z Komunistickej strany vyluCeny aj profesor Karol Rebro, ked'Ze
jeho akademicka rehabilitdcia stvisela najma s gradaciou ,krizového“ obdobia na
fakulte.37 V dosledku tejto skutoCnosti bol pozbaveny Clenstva vo Vedeckej rade
Pravnickej fakulty, dcasti vo viacerych redakénych radach a odvolany bol aj z postu
veduceho Katedry rimskeho prava, ktora nasledne zanikla.3®8 V marci 1971 vsak bolo toto

vV

rozhodnutie prehodnotené vy$simi stranickymi organmi, ktoré ho pozmenili na uloZenie

d’al$ej publika¢nej ¢innosti na novom pracovisku od roku 1972 pozri DIANISKA, Gustav. Pravne
vedomie a juvenilna kriminalita v diele V. Hatalu. In MACH, Peter - PEKARIK, Matej - VLADAR, Vojtech
(eds.). Constans et perpetua voluntas: Pocta Petrovi Blahovi k 75. narodenindm. Trnava: Trnavska
univerzita, Pravnicka fakulta, 2014, s. 77. ISBN 978-80-8082-764-9.

32 VOJTKO, Jan. Pravne vakuum a tedria celistvosti - prispevok k hodnoteniu Zivota a diela prof. Jana
Spisiaka, DrSc. In Prdavny obzor: Teoreticky casopis pre otdzKy stiatu a prava, 2001, roC. 84, €. 4, s. 242.

33 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. CI. A-10, kartdn 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978 (PO 1974, s. 203-204). Sprava o stave vedeckovyskumnej a publikacnej Cinnosti Pravnicke;j
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave v krizovom obdobi rokov 1968/69 a o hlavnych ulohach
z hl'adiska zaverov XIV. zjazdu KSC, s. 12, s. 15.

34 Tamtiez, s. 6 (PO 1974, s. 200). Relativne kriticky postoj k reformam vysokého skolstva a pravnického
vzdelavania na zaciatku 50. rokov st dodnes zretelné v VIETOR, Martin. Pravnicka fakulta Univerzity
Komenského. In 50 rokov Univerzity Komenského. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave,
1969, s. 245-249.

35 ZELEZKOVOVA, Gertrida. Martin Vietor (1906-1978). In BLAHO, Peter - VLKOVA, Eva (eds.). Prdvnici
na Univerzite Komenského v Bratislave - 75 rokov cdinnosti Pravnickej fakulty UK (1921-1996).
Bratislava: Vydavatel'ské oddelenie Pravnickej fakulty, 1996, s. 158. ISBN 80-7160-000-8.

36 BENA, Jozef. Dejiny Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (1921-1996). In BLAHO,
Peter - VLKOVA, Eva (eds.). Prdvnici na Univerzite Komenského v Bratislave - 75 rokov ¢innosti
Prdvnickej fakulty UK (1921-1996). Bratislava: Vydavatel'ské oddelenie Pravnickej fakulty, 1996, s.
119.ISBN 80-7160-000-8.

37 Vramci jeho publikacnej ¢innosti vS§ak nemoZno opomenuat monografiu REBRO, Karol. Cesta ndroda:
Svedectvo o boji Slovakov za ndrodny stit Bratislava: Obzor, 1969, 129 s., ktora bola neskor
komunistickym rezimom zakazana.

38 Kvyvoju vyucby rimskeho prava za socializmu pozri REBRO, Karol. Socialistickd spolocnost’
a rimskoprdvna kultiira. Bratislava: VEDA, 1979, s. 31-32; tiez GREGOR, Martin. Postavenie rimskeho
prava v socialistickej spolo¢nosti a fenomén socialistickej pravnej romanistiky. In Prdvny obzor:
Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 2018, ro¢. 101, ¢. 1, s. 36 a nasl.
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stranickeho trestu za sticasného vratenia c¢lenstva.3® To mu umoznilo ostat na fakulte
v doCasnom (resp. sustavne predlZovanom) a ¢iastkovom pomere. Pokial' ide o zruSené
pracoviska, ku koncu roka 1971 bol zruseny aj Ustav pre porovnaciu pravovedu, ktory
odchodom profesora Stefana Lubyho z fakulty de facto stratil akykolvek vyznam.4° Po
vyraznom personalnom oslabeni zaroven doslo k zlic¢eniu katedier hospodarskeho prava
anarodného hospodarstva do ramca spolo¢nej katedry pod nazvom ,Katedra
hospodarskeho prava a usekovych ekonomik".

Realizacia personalnych Ccistiek bola neskdér charakterizovana relativne
suchoparnym sposobom: ,Konsolidacny proces na nasej fakulte prebiehal bez vicsich
tazkosti, nijako nenarusil plany pedagogickej prdce, pricom kddrové opatrenia, vykonané
vzdujme upevnenia ndsho socialistického spolocenského poriadku, sme prijali ako
nevyhnutné‘ 1

1.2 Personalna situacia na normalizovanej fakulte (ad generalia)

Po burlivom obdobi vysporaduvania sa s vlastnou minulostou nastal Cas pre
vytycovanie d'alsich vizii normalizovanej spolo¢nosti. Tento posun reflektoval nastup
nového vedenia Pravnickej fakulty od zaciatku Skolského roka 1972 /73. Dekanom sa stal
doc. JUDr. Jaroslav Filo, CSc. (*1927) z Katedry pracovného a rol'nicko-druZstevného
prava, ktorému bola neskor - v roku 1975 - udelend mimoriadna profesura. Profesor Filo
viedol fakultu v rokoch 1972-1985 v doésledku ¢oho ho moZno pokladat za najdlhSie
uradujiceho dekana v histérii nasej institicie.#? Nasledne v rokoch 1985-87 zastaval
funkciu prorektora Univerzity Komenského pre rozvoj a investi¢nu vystavbu.43 V obdobi
svojho dekandtu zaroven zastaval post veduiceho Katedry pracovného a rol'nicko-
druZstevného prava.

V tejto suvislosti moZno spomenut zaujimava paralelu s dalSou vyznamnou
osobnostou fakulty, doc. JUDr. Rudolfom Trellom, CSc. (*1929) z Katedry Statneho prava,
ktory zhodou ndhod nahradil profesora Fila na poste dekana Pravnickej fakulty v roku
1985, avsSak uZz v priebehu 70-rokov (konkrétne v rokoch 1971-1985) poésobil ako
prorektor Univerzity Komenského s ¢estnou poziciou ako prvy zastupca rektora. V jeho
agende boli najprv zahranicné styky a socialna politika, neskor posobil ako prorektor pre

39 APFUK: osobné spisy zamestnancov, Karol Rebro. Pracovno-politické hodnotenie prof. JUDr. Karola
Rebru, DrSc. z 3. jila 1972.

40 AUK: fond Pravnickej fakulty, sign. Alll/3, kartén 38, 1971-1972. List dekana ]. Cutha rektorovi E.
Hurajovi z 29. 12. 1970: , VdZeny stidruh rektor, dovolujem si Vds informovat, Ze prof. Dr. Stefan Luby,
DrSc. poslal vedeniu fakulty list zo dria 27. 11. 1970, v ktorom podal vypoved’ zo svojho vedlajsieho
pracovného tivizku vo funkcii vediiceho Ustavu porovnavacej prdvnej vedy ku driu 31. 12. 1970.
Kolégium dekana na svojom zasadnuti 21. 12. 1970 sa tymto listom zaoberalo a prijalo uznesenie ¢. 92,
v zmysle ktorého Vdm oznamujem:

1/ prof. Luby sa v listoch adresovanych prodekanom zachoval voci fakulte nekorektne;
2/ kolégium dekana berie na vedomie rezignaciu prof Lubyho z vediiceho Ustavu pre porovndvaciu
pravnu vedu, ako aj z clenstva vo Vedeckej rade fakulty, ak aj v inych komisidch fakulty..”

41 CUTH, Juraj. Patdesiat rokov Pravnickej fakulty Univerzity Komenského (slavnostny prejav dekana PF
UK). In Prdvny obzor: Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 1972, ro¢. 55, ¢. 1, s. 10.

42 Medzi jeho diela patri najma monografia FILO, Jaroslav. Priprava na povolanie v ucebnom a pracovnom
pomere. Bratislava: Obzor, 1971. 175 s. Zaroveinl poésobil ako vedudci kolektivu k ucebniciam
Ceskoslovenské socialistické pracovné pravo (vSeobecni a osobitnd ¢&ast), vratane udebnice
,Ceskoslovenského prava socidlneho zabezpecenia“. Profesor Filo zomrel v decembri 1989 ako stale
aktivny clen akademickej obce /nazov habilitacnej prace: Problematika a pravne formy vychovy
k robotnickemu povolaniu v CSSR/.

43 Tuto funkciu zastaval od 1. septembra 1985 do 31. augusta 1987. Pozri AUK: fond Pravnicka fakulta,
osobné spisy, Jaroslav Filo.
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rozvoj. Habilitoval sa v oktobri 1970 a na post prorektora ho predurcil zodpovedny vykon
funkcie predsedu ZV ROH a predsedu odbo¢ky ZCSSP na Pravnickej fakulte. V ¢ase svojho
zvolenia bol ¢lenom Legislativnej rady pri vlade SSR.44

Fakulta mala v obdobi 70- rokov v priemere 11 katedrovych pracovisk. K 31. 12.
1970 zabezpecovalo plynuly chod pedagogickej a vedeckej prace celkom 12 profesorov (z
toho traja stitulom DrSc.), 18 docentov a 47 odbornych asistentov (z toho desiati
s titulom CSc.).#> Pri porovnani poctu ucitelov Pravnickej fakulty v roku 1978 mozZno
usudit, Ze urcité kvantitativne navySenie nastalo len vramci kategdrie odbornych
asistentov. P6sobilo ich celkom 68 (z toho 17 malo hodnost CSc.), pricom pocet
profesorov (12) a docentov (17) ostal v zasade rovnaky.*¢ UdrZiavanie stalej hodnoty
zboru profesorov (12) a docentov (18) bolo charakteristické aj pre polovicu skiimanej
dekady, vroku 1974.47 Vyrazné navysenie poctu miest pre asistentov snad’ nemozno
pripisovat len usiliu, aby Cerstvi absolventi vedeckej vychovy ¢o najskér nahradili
medzery vzniknuté v obdobi normalizacie a posilnili nomenklatiru Komunistickej
strany,*8  ale aj objektivnej potrebe v ddésledku netimerného zvySovania poctu
posluchacov. Okrem toho, aj ked na zaciatku 70. rokov Pravnickej fakulte UK vyrazne
odcerpali pracovné rezervy stranicke previerky, v priebehu 70. rokov sa napriek tomu
zucastnovala na budovani samostatnej pravnickej fakulty v KoSiciach.#?

V 70. rokoch tvorila Struktira ucitel'ov v kategorii docentov a profesorov celkom
35% zamestnancov bratislavskej fakulty. Kariérny postup jednotlivych uchadzacov bol
vrozmedzi rokov 1970-1980 zabezpeceny prostrednictvom obhdajenia trinastich
dizerta¢nych prac, dvanastich tspesnych habilita¢nych konani a Styroch inauguraénych
konani za profesora.’9 Ako vsak vyplyva z vysSie uvedenych Statistik, neslo o zasadné
zlepSenie kvalifikacnej Struktury, ale skor o optimalne dopliiovanie po¢tu odchadzajucich
vedecko-pedagogickych pracovnikov (po normaliza¢nych Cistkdch skor zo zdravotnych
a osobnych dovodov). Vyty¢eny zamer rozvoja Pravnickej fakulty sa vSak nepodarilo
dodrzat v plnom rozsahu, kedZe plan kadrového rastu pracovnikov tejto institucie pocital
takmer so 100% navySenim poctu profesorov adocentov (vroku 1980 malo na
Pravnickej fakulte posobit’ oproti doterajSim poctom 23 profesorov a 37 docentov).>!
Docielenie tychto poctov malo aj svoje odévodnenie: ,chceme perspektivne dosiahnut,
aby kaZdy profilujici, zdkladny ucebny ivedny odbor bol zastipeny 1-2 profesormi
a minimdlne 2 docentmi” 52

BeZnou praxou obdobia normalizdcie bola aj sustavna kontrola jednotlivych
pedagégov. Vo vztahu ku kaZzdému z nich boli zo strany veducich katedier vypracovavané
»,komplexné hodnotenia“ ich Cinnosti, ktoré boli regulované na zaklade uznesenia vlady
SSR €. 86 z roku 1972. V ich ramci mal byt priestor venovany najma:

44 Vedecka rada UK zasadala. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1971, ro¢. 17, €. 9
(m3aj 1971), s. 6. Pozri aj AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy, Rudolf Trella.

45 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. CI. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Tabulka ¢. 1 k Sprave o vedeckovyskumnej praci na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave za rok 1970.

46 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK na rok 1978, s. 2.

47 APFUK: fond Katedra dejin $tatu a prava 1975-1978. Plan kadrového rastu pracovnikov.

48 MARSALEK, ref. 3, s. 162.

49 GROFOVA, Maria. Prvd dima vzdelivania: 100 rokov Univerzity Komenského. Bratislava: Univerzita
Komenského, 2019, s. 101. ISBN 978-80-223-4739-6.

50 BENA, Jozef. Pravnické fakulty v CSR a v CSSR (prispevok k dejindm). In Acta luridica Cassoviensia,
2000, ro¢. 23, s. 363.

51 APFUK: spisova agenda Katedry dejin Statu a prava 1974-1978.

52 CUTH, ref. 41, s. 13.
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1. zhodnoteniu celkovej politickej angaZovanosti ucitela (s osobitnym zretelom na
jeho vychovno-ideové pdsobenie na Studentov a angaZovanie sa v organizaciach
na pode fakulty i mimo nej),

2. dalej ich pracovnej schopnosti avysledkom prace (schopnost kvalifikacného
rastu, vysledky publikacnej Cinnosti, usilie o modernizaciu metod vyucby),

3. aby sa napokon zaoberali charakterovymi a osobnymi vlastnostami ucitela
s osobitnym zretelom na ich zdravotny stav (¢i Usiliu bojovat za spravne, ale
nepopularne opatrenia).

» V komplexnom hodnoteni nie je mozné pripustit’ formdlnost’ a liberalizmus. NemozZno
hodnotit’ iba odbornost, ale celkovy politicky a odborny vyvoj pracovnika... pricom
poznatky hodnotitela su prekonzultované a upresnené s funkciondrmi stranickych
a masovych organizdcii ako i dalsimi pracovnikmi‘.>3

Plén ziskavania hodnosti docenta - na 24klede habdilitednébo
2 ko 9 e
.+le Nik8ova 1976
2. Zochiak 1976
3. Ceconik 1976
4, Meruiika 1976
5. BakosSova 1976
6. Zelezkovovayv 1977
7. Kaler 1977
8. Chudik 1977
9. Carvaga 1978
10. Klimko 1978
11, Sediba 1978
12, Tothova 1978
13. Prusék 1979

Obrazok €. 1: Plin ziskavania hodnosti docenta na zdklade habilitacného konania vynaty
z Planu kddroveho rastu Prdvnickej fakulty UK v Bratislave do roku 1980, schvaleny
Vedeckou radou PRAF UK 23. 10. 19735

1.3 PERSONALNA SITUACIA NA NORMALIZOVANE] FAKULTE (AD
SPECIALIA)

Zakon o vysokych Skolach ¢. 19/1966 Zb. rozliSoval medzi kategoriou riadnych
a mimoriadnych profesorov. Do prvej kategdrie bolo mozné zaradit tych, ktori boli za
profesorov vymenovani do okamihu ucinnosti dotknutého zakona. Ostatni sa stavali
mimoriadnymi profesormi. DoleZitost tohto Clenenia bola preto iba zdanliva.>> Na
Pravnickej fakulte Univerzity Komenského sa vSak toto hladisko persondalne krylo
sdrzbou najvyssej vedeckej hodnosti doktora vied (doctor scientiarum). Za
najvyznamnejSie vedecké osobnosti fakulty z pohl'adu tohto formalneho kritéria mozno
pokladat nasledujucich profesorov:

53 APFUK: spisova agenda Katedry dejin Statu a prava 1974-1977. Zasady komplexného hodnotenia
pracovnikov skolstva SSR.

54 Zdroj APFUK: spisova agenda Katedry dejin $tatu a prava 1974-1978.

55 Uvedend kategorizacia vznikla na zaklade znenia ust. § 58 zakona ¢. 19/1966 Zb. o vysokych Skolach.
Zrusili ju na zaklade d’alSieho vysokoskolského zadkona ¢. 39/1980 Zb. o vysokych Skolach (ust. § 102).
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= prof. JUDr. Karol Rebro, DrSc. z Katedry dejin Statu a prava (napriek vynttenej
prestavke bol sluzobne najstarsi zamestnanec Pravnickej fakulty, ktory bol ako
posledny prijaty eSte v ¢asoch prvej republiky>¢);

= prof. JUDr. Ladislav Schubert, DrSc., vedtci Katedry trestného prava (nositel' Radu
prace>’ avrokoch 1970-1976 predseda Celozavodného vyboru KSS pri
Univerzite Komenského>8 od tohto roku bol ¢lenom vedenia aktivu zasluzilych
¢lenov strany);

= prof. Ing. Miroslav Jirges, DrSc. z Kabinetu Ustavu marxizmu-leninizmu.

Prof. JUDr. Karol Rebro, DrSc. (*1912) na fakulte zacal opatovne pracovat po svojej
politickej rehabilitacii v roku 1968.5° V dosledku skutocnosti, ktoré nastali v priebehu
krizovych rokov, mu bol zniZeny Givdzok na 50% a kazdy rok dochadzalo k predlZovaniu
jeho pracovného pomeru. Rebro v$ak bol zarovern zamestnancom Ustavu §tatu a prava
SAV, kde sa aj nadalej aktivne zucastnoval vedeckej Cinnosti. V rokoch 1971-1975 sa
podiel'al na plneni vyskumnej ulohy VIII-6-5/4a , Socialisticky federalizmus a integrdcia“,
vramci c¢oho mal zrejme implementovat svoje skusenosti pritvorbe zakona
o Ceskoslovenskej federacii. V ramci nasledujiceho patrocného planu 1976-1980 mu
dokonca bola zverena tuloha koordinatora hlavnej Statnej vyskumnej ulohy ¢. VIII - 1-4
pod nazvom ,Stdtoprdvne spojitosti rozvoja vedecko-technickej revoliicie* (materské
pracovisko: Ustav $tatu a prava SAV). Pokial ide o jeho posobenie na Pravnickej fakulte, v
komplexnych hodnoteniach z rokov 1974 a 1976 sa opakuje, Ze , vzhladom na kddrovu
situdciu a pedagogické zataZenie ucitelov Katedry dejin stdtu a prdva je nutné profesora
Rebra ponechat’ v jeho pedagogickom pésobeni aj v nasledujiicom obdobi. Zaroven mu
bolo uloZené, aby svoju vedecku autoritu viac zameral na boj s revizionistickymi nazormi,
¢o tematika jeho vtedajSej publikacnej ¢innosti v podstate zohl'adiniovala.t0

Dal$im riadnym profesorom bol prof. JUDr. Ladislav Schubert, DrSc. (*1912),
ktorého vplyv exponencialne rastol spolu s jeho vyznamnou funkciou predsedu v ramci
univerzitnej organizacie KSS. Okrem toho posobil v rokoch 1970-1978 ako Clen prezidia
Slovenskej komisie pre vedecké hodnosti a v obdobi rokov 1976-1978 jeho kariéra
kulminovala na pozicii riaditel'a Ustavu $tatu a prava SAV, ktord mohol zastavat’ aj ako
externy zamestnanec Ustavu.6! Ladislav Schubert za¢al $tudovat’ pravo po februari 1948
ako jednoduchy robotnik. Studijnd akariérna draha presved¢eného komunistu sa
rozvinula mimoriadne rychlo.62 Stidium zapocal na Pravnickej $kole pracujticich a uz od

56 Prvd zmluvu s fakultou uzavrel Karol Rebro dna 15. februara 1936 na miesto vedeckého zmluvného
a$piranta Seminaru rimskeho prava. Pozri MLYNARIK, Jan. Ceski profesori na Slovensku. Prvy diel:
Ce eski profesori a ich slovenski Ziaci na Univerzite Komenského v rokoch 1919-1949. Praha: Danubius,
1994, s. 77.ISBN 80-901768-3-6.

57 Prof. Schubertovi bol Rad prepozicany 30. aprila 1971. Archiv Rektoratu Univerzity Komenského: fond
Pravnicka fakulta, kartén 38, AIIl/3 1971-1972. K jeho charakteru pozri § 5 vladneho nariadenia ¢.
30/1951 Zb., ktorym sa zakladaji rady a vyznamenania a upravuje udel'ovanie titulu ,Hrdina prace*.

58 Prof. Ladislav Schubert bol ¢lenom KSS uZ od 14. marca 1953. Pozri ARUK: fond Pravnicka fakulta,
karton 50, A VII, 1952-1976.

59 Karol Rebro bol 2. februara 1951 vyluceny zo strany a od 1. oktébra 1951 prepusteny z Pravnickej
fakulty. Revizna a kontrolnd komisia Komunistickej strany preskiimala Rebrov pripad uz 18. méja
1965, ale na zaklade uznesenia ¢. 2043-54 nevyhovela navrhu na jeho rehabilitiaciu. Tento navrh bol
nasledne opakovane podany v roku 1968. Tentoraz tispesne APFUK: osobné spisy zamestnancov, Karol
Rebro. Navrh na stranicku a ob¢iansku rehabilitaciu Karola Rebra z 8. 8. 1968.

60 Pozri APFUK: spisova agenda Katedry dejin $tatu a prava 1974-1977.

61 APFUK: osobné spisy zamestnancov, Ladislav Schubert.

62 Do komunistickej strany vstipil uz ako 20-ro¢ny vroku 1932, teda v Case, ked cClenstvo eSte
neznamenalo zjednoduSeny kariérny rast.
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roku 1951 pdésobil ako odborny asistent.63 K 60-tym narodenindm v roku 1972 ho prof.
Cuth charakterizoval ,ako cloveka-komunistu, vedca-komunistu aznalca marxizmu-
leninizmu, ktory na useku trestnej politiky bojuje s burZodznymi ndzormi
a malomestiackymi predsudkami‘.®* Profesorovi Schubertovi bol udeleny titul DrSc.
v roku 1971, ¢im zo Statistického hl'adiska vhodne nahradil prof. JUDr. Karola Laca, DrSc.
z Katedry Statneho prava, ktory z fakulty odiSiel, aby sa zodpovedne venoval funkcii
podpredsedu vlady Slovenskej socialistickej republiky. Poslednym z radu profesorov bol
expert na politicki ekonémiu, prof. Ing. Miroslav Jirges, DrSc., pedagdg z Kabinetu Ustavu
marxizmu-leninizmu pri Pravnickej fakulte, neskorsi ¢len kore$pondent CSAV a SAV. 0d
roku 1983 sa stal riaditel'om celého Ustavu v ramci univerzity.

Na Katedre dejin Statu a prava bol za veduceho vymenovany JUDr. Florian Sivak,
CSc. (*1932) uz odo dna 16. oktébra 1970, ked’ doslo k zliceniu Katedry rimskeho prava
a Katedry dejin Statu a prava do jedného ttvaru.6s Tuto funkciu vykonaval nepretrzite az
do roku 1996. S acinnostou od 1. maja 1972 sa stal docentom na zaklade predloZenia
habilita¢nej prace snazvom ,Kritika burZodzneho parlamentarizmu v CSR'.66 Tejto
oblasti sa napokon venoval uZ v ramci svojej kandidatskej prace (Ndrodné zhromazdenie
a KSC vrokoch 1920-1925) avrokoch 1971-1974 bol zarovei rieSitelom fakultnej
vyskumnej tlohy & UK-252 s ndzvom , Ceskoslovensky parlamentarizmus v rokoch 1918-
1929, ktora zotrvavala v nacrtnutych intencidch jeho zaujmu.t? Sivakova vedecka
orientacia na ustavné pravo CSR vrokoch 1918-1938 predurcovala aj charakter jeho
publikacnej cCinnosti,®8 iked tisickam absolventov Pravnickej fakulty UK ostane
nezmazatel'ne v pamati ako autor ucebnic a skript z oblasti dejin Statu a prava.6?

Popri svojich pedagogickych povinnostiach vSak zastaval aj poziciu prodekana pre
pedagogicku ¢innost’ (denné Stadium), najskor ako zastupujuici prodekan a potom aj ako
riadny v jednom funkénom obdobi (1971-1975).70 Z toho titulu bol napr. aj predsedom
pedagogickej komisie Pravnickej fakulty a clenom celoStatnej komisie pre spracovanie
materidlov na prijimacie konanie uchadzacov na VS. Z komplexnych hodnoteni v roku
1974 a1976 vyplyva uUplnd spokojnost sjeho cinnostou vo vSetkych uvedenych

63 Tamtiez.

64 CUTH, Juraj. K Sestdesiatym narodeninam prof. Dr. Ladislava Schuberta, DrSc. In Prdvnické stiidie,
1972, ro¢. 20, s. 5-6.

65  AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Florian Sivak. Do¢asné poverenie funkciou
veduceho katedry.

66 AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Florian Sivak. Navrh na vymenovanie JUDr.
Floriana Sivaka, CSc. za docenta pre odbor dejin $tatu a prava z 24. 1. 1971.

67 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartdn 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1974. Tabul'ka ¢. 13. Za jeden
z vrcholov vedeckej tvorby prof. Floridna Sivaka moZno v tomto smere oznacit vedeckd monografiu
SIVAK, Florian. Z bojov KSC proti burZodznemu parlamentarizmu (1921-1938). Bratislava: Pravda,
1981.282s.

68 VOJACEK, Ladislav. Za profesorem Florianem Sivakem (6. prosince 1932 - 1. &ervna 1997). In Casopis
pro prdvni védu a praxi, 1997, roc. 5, ¢. 4, s. 725. Na tomto mieste je potrebné zmienit skuto¢nu
charakternost’ a dobrotu neskorSieho profesora Sivaka, ked ho prof. Vojacek charakterizuje ako
neobycajne l'udského a dobrotivého c¢loveka, pricom zdoéraziiuje, Ze nejde o vyjadrenie Kklisé.
V rozhovore to potvrdil aj prof. JUDr. Mati§ Nemec, PhD. ako pamatnik (27.11.2019).

69  SIVAK, Floridn - MALY, Karel. Dejiny stdtu a prdva v Cesko-Slovensku do roku 1918, Bratislava: Obzor,
1992. 403 s. ISBN 80-215-0221-5. Uz skor, dokonca eSte v ramci 70- rokov bolo pod jeho vedenim
spracovanych viacero d'al$ich u¢ebnych pomécok: SIVAK, Florian - KLIMKO, Jozef. Dejiny stitu a prava
na tizemi CSSR. 1 diel, Bratislava: Univerzita Komenského, 1976. 157 s.; SIVAK, Florian - KLIMKO, Jozef.
Dejiny stitu a prdva na iizemi CSSR. 2 diel. Bratislava: Univerzita Komenského, 1978. 168 s.

70 Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov na Prdvnickej fakulte UK pre skolsky rok 1974/75.
Bratislava: Univerzita Komenského, 1974,s.7 as. 22.
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poziciach, pricom pozornost vzbudzuje jedine upozornenie, aby sa venoval zlepsSeniu
svojho zdravotného stavu.”! Samotny Florian Sivak sa spatnému hodnoteniu vedeckej
a pedagogickej ¢innosti fakulty v 70-tych rokoch, ked' v revolu¢nom obdobi konca roku
1989 sumarizoval pésobenie Univerzity Komenského pocas 70-tich rokov od jej vzniku,
vyhybal. Z ,novodobych“ dejin fakulty vyzdvihol najma p6sobenie jednotlivych pracovisk,
d'alej dobru uroven druzobnych stykov s pravnickymi fakultami socialistickych Statov
i burzoaznych statov.72

Na katedre dejin Statu a prava sa vtomto obdobi zaroveinn formovala vyrazna
generacia buducich profesorov z odboru, osobitne treba v ramci 70- rokov spomenut
¢innost asistentov Jozefa Klimka73, Petra Blaha74, Jozefa Benu’s, Stefanie Mertanovej’é.

Veduci Katedry teorie Statu a prava bol tiez clovekom, ktory Pravnickej fakulte
Univerzity Komenského vtlacil nezmazatel'nt stopu. Doc. JUDr. Pavol Doj¢ak, CSc. (*1928),
zastaval funkciu prodekana pre vedecko-vyskumnu ¢innost pocas rokov 1973-1980. Post
veduceho katedry zastaval od 1. aprila 1970 az do 31. 12. 1989, kedy ho odvolal dekan
Stefan Moravéik. Osobitne treba podotknit, Ze medzi jeho ¢estnymi funkciami bolo aj
¢lenstvo v Ceskoslovenskom vybore solidarity s narodmi Azie a Afriky pri Narodnom
fronte CSSR.77

Katedra teodrie Statu aprava sa podielala na rieSeni viacerych Statnych
vyskumnych uloh, prof. Doj¢ak sa venoval vyskumu socialistickej zdkonnosti a pravneho
vedomia, kym doc. Cerveiiansky sa usiloval zhodnotit podstatu a znaky socialistického
Statu teoretickou optikou. Na Katedre posobil ako odborny asistent buduci profesor Jozef
Prusak, neskor aj Alexandra Krskova, na samom konci skiimanej dekady sa tajomnikom
Katedry stal Dr. Jan Cuper.

0d 1. oktébra 1969 nahradil profesora Laca vo vedeni Katedry Statneho prava doc.
JUDr. Stanislav Matousek, CSc. (*1927), ktory na tomto poste zotrval v priebehu celych 70-
a 80- rokoch aviac ako 20 rokov urcoval vyvoj Statneho prava na Pravnickej fakulte
Univerzity Komenského. Za mimoriadneho profesora bol vymenovany s ticinnostou od 1.
oktobra 1970 a svoju doktorska dizertatnu pracu s ndzvom , Vznik a vyvoj spolocného
Statu Cechov a Slovdkov" obh4jil o desat rokov neskoér, vo februari 1980.78 Podkladom pre
tuto orientdciu doktorskej prace zrejme bolo vysledkom rieSenia fakultnej tlohy ¢. UK-
236 ,Genéza Ceskoslovenskej stdtnosti‘ vrokoch 1971-1974. Vedenie viacerych
vyskumnych tloh v priebehu 70. rokov (napr. $tatna tloha Ustavy socialistickych krajin ¢

71 Pozri APFUK: spisova agenda Katedry dejin $tatu a prava 1974-1977.

72 SIVAK, Florian. Sedemdesiat rokov Univerzity Komenského a jej Pravnickej fakulty. In Prdvny obzor:
Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prava, 1989, roc. 72, ¢. 10, s. 857.

73 Téma kandidatskej dizertacnej prace: , Vyvoj slovenského tizemia a lokalizdcia jeho hranic pri vzniku
CSR'.

74 Téma kandidatskej dizertacnej prace: ,Socidlna a triedna funkcia ochrany drZby v antickom Rime".

75 Téma kandidatskej dizertacnej prace: , Vyvoj sovietskeho trestného prdva a jeho iiloha pri upevneni
sovietskeho $tdtu a socialistickej zdkonnosti v rokoch 1917-1922".

76 Téma kandidatskej dizertacnej prace: ,Mestské prdvo na Slovensku“. Kjednotlivym témam pozri
APFUK: spisova agenda Katedry dejin Statu a prava 1974-1977.

77 ARUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy, sign. Pavol Dojcak.

78 ARUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy, sign. Stanislav Matousek. Navrh na zastupovanie vediiceho
Katedry z21. 11. 1969; udelenie vedeckej hodnosti z 13. 5. 1980; ustanovenie mimoriadnym
profesorom z 30. 11. 1970. Svoju doktorskid dizertaénii pracu aj publikoval s ndzvom: MATOUSEK,
Stanislav. Vznik a vyvoj spolecného stitu Cechii a Slovakii. Praha: Academia, 1980. 505 s.
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VIII/1-1/8 z rokov 1976-198079) sa prejavilo do publikacie viacerych ucebnic.8? Profesor
Matousek pdsobil ako prodekan pre vedecko-vyskumnu ¢innost fakulty hned dva krat,
najprv ako nahradnik prof. SpiSiaka vo vedeni doc. Citha a po roku 1980 nahradil na
tomto poste docenta Dojc¢aka. Koncom 70- rokov zacali na fakulte posobit buduci
profesori - zatial vSak mladi asistenti M. Posluch a L. Cibulka.81

Po odchode prof. Hromadu z fakulty v roku 1970 sa veducim Katedry spravneho
a finan¢ného prava stal doc. JUDr. Anton Slovinsky, CSc. (*1929), vysostny odbornik na
finan¢né pravo. V dosledku uspeSného vymentuvacieho konania bol vroku 1972
ustanoveny za mimoriadneho profesora.82 Aj vtomto pripade sa preukazala stabilita
persondlnych pomerov na normalizovanej fakulte, ked'Ze aj prof. Slovinsky funkciu
veduceho katedry zastaval nepretrzite az do roku 1989, ked’ bolo neskor financné pravo
pripojené Kk novo-konstituovanému pravu obchodnému. Vrokoch 1971-1974 riesil
fakultnu dlohu €. UK-234 , Rozpoctové prdvo v Ceskoslovenskej federdcii‘.?3 Na katedre
poOsobil popri iom aj vyznamny docent z odboru finanéného prava, doc. JUDr. Jordan
Girasek, CSc.,8 ktory sa stal profesorom z rovnomenného odboru az v 80-rokoch.8> sty
cas poOsobil ako predseda ZV ROH na Pravnickej fakulte, v rokoch 1975-1979 bol
predsedom odbocky Zvazu ceskoslovensko-sovietskeho priatel'stva, pricom pod jeho
vedenim tato organizacia Udajne dosiahla viacero uspechov.8¢ Na konci 70. rokov sa
zarovenl na Katedre etablovala mlada perspektivna generacia, pozostavajica z JUDr.
Katariny Téthovej, CSc. a JUDr. Petra Skultétyho.

Katedra trestného prava Pravnickej fakulty bola spociatku riadenad prof.
Ladislavom Schubertom (*1912). Ttto funkciu zastaval nepretrzite od roku 1956 a pocas
svojho posobenia na fakulte sa stal dvojndsobnym dekanom (1954-55; 1963-64)
a prorektorom (1955-1960).87 Napriek jeho pocetnym funkciam vSak bolo zretel'né, Ze
v druhej polovici 70. rokov sa uz zo zdravotnych dévodov postupne stahoval do uzadia,

79 APFUK (lokécia: Staré grunty): Statne tlohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29. 6. patroény plan
vedecko-vyskumnych udloh.

80 MATOUSEK, Stanislav. Stitne prdvo socialistickych stitov 1 (vSeobecnd cast). Bratislava: Univerzita
Komenského, 1972. 227 s. Ale mozno uviest aj ¢asopisecké prispevky MATOUSEK, Stanislav.
K postaveniu a ¢innosti I'udovych frontov v sticasnej etape socialistického vyvoja. In Prdvny obzor:
Teoreticky casopis pre otdzky stdtu a prdva, 1975, ro¢. 58, €. 2, s. 89 a nasl.

81 Ktomu: , VdZeny sudruh prodekan, plk. Hatala, Vojensko-politickd fakulta VAAZ, odvoldvajiic sa na nds
telefonicky rozhovor vo veci uvolnenia desiatnika, absolventa Lubora Cibulku, pri vedeni semindrov zo
Statneho prava CSSR v zimnom semestri ak. r. 1971/72 v rozsahu 3-4 hodiny tyZdenne a to v piatok od
10,30-15,00 hod,, prosim Vds o jeho uvolnenie v uvedenom termine. Svoju prosbu dalej zdévodiujem
aj tym, Ze sudruh Cibulka bol prijaty ako asistent na katedre stitneho prdva a vedenie cvicenia mu
pomdéZe v dalsom raste“. AUK: fond Pravnickej fakulty, sign. Alll/3, 1971-1972, karton 38.

82 AUK: fond: Pravnicka fakulta, osobné spisy, Anton Slovinsky. Zapisnica zo zasadnutia komisie pre
menovacie a ustanovovacie konanie za mim. profesora pre doc. Antona Slovinského z 19. 1. 1972.

83 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartéon 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Plan fakultnych uloh Pravnickej fakulty UK schvaleny na roky 1971-1974. Planovanym
vysledkom riesenia tejto fakultnej tlohy malo byt vydanie vedeckej monografie ,, Rozpoctové prdvo
v Ceskoslovenskej federdcii”, ktoré bolo podla edi¢ného planu zaradené do roku 1975 v rozsahu 18
autorskych harkov. Tento zdmer vSak napokon ostal nerealizovany. Pozri ARUK: fond Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského, sign. A I11/3, kartén ¢. 38, 1971-1972.

84 Dnia 19. februdra 1975 oslavil doc. JUDr. Jordan Girasek, CSc. 50. narodeniny. Pozri kratky, ale vystizny
Zivotopis v: Jubiled. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1975, roc. 21, ¢. 7, s. 4.

85 Medzi ich najvyznamnejsie spoloéné dielo patrila u¢ebnica SLOVINSKY, Anton, - GIRASEK, Jordan.
Ceskoslovenské financ¢né prdvo. Bratislava: Obzor, 1974. 390 s.

86 AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy, Jordan Girasek. Navrh na schvalenie sidruha doc. JUDr.
Jordana Giraska, CSc. za prodekana z 28. 1. 1980.

87 DOLAN, Ondrej (ed.). Univerzita Komenského: prehlad profesorov 1919-1966, prehlad pracovisk
1919-1948. Bratislava: Rektorat Univerzity Komenského, 1967, s. 75-76.
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¢o vyvrcholilo jeho penzionovanim v roku 1980.88 V ramci 70. rokov sa profesor Schubert
vyraznejSie zaoberal problémami trestnej politiky. Tomu zodpovedala nielen formulacia
fakultnej ulohy na roky 1971-1974 (Trestnd politika v socialistickej spolocnosti €. UK-
248),89 ale aj neskor pridelena Statna tloha v rokoch 1976-1980, ktora bola koncipovana
v podstate na pokracujucej baze (¢. VIII-1-2/g ,Trestnd politika v socialistickej
spolocnosti).%9V désledku vymenovania za riaditel'a Ustavu $tatu a prava v roku 1976 po
fiom prevzal vedenie Katedry doc. JUDr. Milan Ci&, CSc., ktory sa zarovei stal prodekanom
pre vychovno-vzdelavaciu ¢innost pre denné studium v rokoch 1975-1978. Na Katedre
posobil aj d'als$i mimoriadny profesor JUDr. Eugen Husar, CSc. (*1930), ktory sa
Specializoval na problematiku trestného prava procesného, comu zodpovedala aj jeho
Statna vyskumna uloha na roky 1976-1980 snazvom ,Zacatie trestného postihu
obvineného a zdruky jeho prdv v trestnom konani“. Spomedzi mladsSej generacie nemoZzno
opomenut buducu profesorku, JUDr. Gabrielu NikSovi. Tajomnikom katedry bol od roku
1974 JUDr. Ivan GaSparovic.

Spomedzi koryfejov v oblasti sikromného prava mozZno spomendt najma
pOsobenie mimoriadneho profesora JUDr. Karola Planka, CSc. (*1927) z Katedry
obcianskeho arodinného prava. V priebehu 70. rokov bol rieSitelom viacerych
vyskumnych uloh. V rokoch 1966-1970 bol rieSitel'om Ciastkovej Statnej vyskumnej ulohy
¢. X-11-5/10 s ndzvom , Poistovacie vztahy". Tuto ulohu sa vSak nepodarilo presvedcivo
splnit. Preto si zrejme vytycil pokracovat v na¢rtnutom vyskume v ramci fakultnej dlohy
¢. UK-219 , Poistnoprdvne vztahy. ZaviSenim toho vyskumu malo byt zrejme vydanie
vedeckej monografie , Poistné prdvo“, ktord vSak napriek zaradeniu do edi¢ného planu
nebola publikovana.?? V druhej polovici 70. rokov (1976-1980) sa stal opat rieSitel'om
novej Statnej vyskumnej tlohy ¢. VIII-1-4/3Ch pod nazvom , Obcianskoprdvne problémy
ochrany Zivotného prostredia vo vedecko technickom rozvoji‘, ktora uplne
nekoreSpondovala s jeho doterajsSim vedeckym zameranim.?2

Na katedre obcianskeho prava arodinného prava poésobil aj prof. JUDr. Jan
Bavorsky, CSc. (*1918), ktory bol za mimoriadneho profesora vymenovany len v roku
1974, no v roku 1975 uz prevzal vedenie Katedry po Karolovi Plankovi. V roku 1978 k nim
pribudol aj prof. JUDr. Jan Lazar, DrSc., , ktory pod vplyvom pokrokovej vychovy v rodine
a cez vilastné poznanie sa stal uz v mladosti dlenom KSC*, ¢o bolo preiiho in$piraciou aj pri
tvorbe kandidatskej dizertac¢nej prace ,Rozbor a kritika teorii o tvorbe a rozptyle
viastnictva v rukdch robotnikov”, pricCom viacero ¢lenov vedeckej rady (napr. Kovac,

88 APFUK: osobné spisy, Ladislav Schubert. Odovodnenie navrhu na priznanie osobného déchodku
v socidlnom zabezpeceni.

89 Ciel' ulohy: ,M4 byt prostriedkom pre ofenzivny boj s nesprdvnymi, nemarxistickymi ndzormi
z krizového obdobia na otdzky tvorby, aplikdcie a funkcie prostriedkov a foriem trestnej politiky
socialistického statu. APFUK (lokacia: Staré grunty): Statne tlohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29.
Vyskumny nosny smer ulohy Trestna politika v socialistickej spolo¢nosti.

9  Uloha bude zamerand na analyzu udelu a funkcii trestov aochrannych opatreni v zdujme
zodpovedania otizky, aky vyznam v boji s kriminalitou v siticasnej etape vyvoja nasej spolocnosti md
trestné prdvo". APFUK (lokacia: Staré grunty): Statne tilohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29. Plan
Statnych tloh vyskumu Pravnickej fakulty UK v Bratislave na roky 1976-80.

91 ARUK: fond Pravnicka fakulta Univerzity Komenského, sign. A I1I/3, kartén ¢. 381971-1972. Napriek
tymto prvoplanovym nedspechom, nacrtnuty problém v$ak zrejme nad’alej dozrieval v mysli profesora
Planka, ¢oho vysledkom bolo vydanie monografie: PLANK, Karol. Poistenie obcanov: pravne problémy.
Bratislava: Obzor, 1989. 575 s.

92 Cielom iilohy je preskiimat’ icinnost obcianskopravnych institiicii zameranych na ochranu Zivotného
prostredia s osobitnym zretelom na prax stidov a hospoddrskej arbitrdZe najma v boji proti exhaldtom
a znecistovaniu ovzdusia‘. APFUK (lokécia: Staré grunty): Statne tilohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén
29. Plan Statnych dloh vyskumu Pravnickej fakulty UK v Bratislave na roky 1976-80.
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Trella) vramci jeho inauguracie vyslovne konStatovali, ,Ze im imponuje ako kriticky
pristupuje vo svojej vedeckej prdci k nemarxistickym teoriam“.?3 Vo vztahu k tomuto
tvrdeniu koreSponduje aj navrh Statnej, resp. neskor - po prekvalifikacii - fakultnej ulohy
prof. Lazara naroky 1976-1977 snazvom ,Kritika imperialistickych viastnickych
koncepcil s osobitnym zretelom na NSR'.%*

Na Katedre medzinarodného prava posobili hned dvaja mimoriadni profesori,
konkrétne jej veduci, prof. JUDr. Jan Tomko, CSc. (*1922), ktory sa do historie nasej fakulty
zapisal ako jej dekan v rokoch 1959-1961. Veducim katedry bol v ramci celej dekady 70.
rokov. V obdobi rokov 1976-1980 mu pripadli dokonca az dve Statne vyskumné tlohy a to
»Prdvne zdsady eurdpskej bezpecnosti a spoluprdce” (¢. VIlI-1-3/2a) a , Boj socialistickych
Stdtov proti rasovej diskrimindcii* (€. VIII-1-3/8).9> Mlad$im kolegom profesora Tomku
bol prof. JUDr. Juraj Cuth, CSc. (*1926), uZz spomenuty dekan fakulty v rokoch 1969-
1972.96 V horizonte rokov 1976-80 sa mal zaoberat vyskumnou témou , Prdvne zdsady
vztahov medzi stdtmi v siicasnom obdobi* (VIII-1-3/1).

2. HLBSIA ANALYZA VEDECKE] CINNOSTI UCITELOV FAKULTY

Zamerajme sa najskor na hodnotenie realnych Cisel. V roku 1969 ucitelia fakulty
publikovali celkom 8 vedeckych monografii, 2 ucebnice a 5 skript jednoduchsej povahy.
Okrem toho publikovali celkom 34 vedeckych ¢lankov a niekol'ko desiatok odbornych
a popularizacnych stati. Publikacna Cinnost za tento rok je hodnotena ,ako pomerne
rozsiahla, vedecké prdce su origindlne a ukazuji na pomerne dobriu vedecki cinnost’
fakulty”.°7 Oproti tomu rok 1975 predstavoval posledny usek piatej patrocnice, €o
predznamenavalo nutnost odovzdavania anasledného hodnotenia dosiahnutych
vedeckych vysledkov.?8 Z pohladu vedeckej scientometrie moZno opat uviest pre
porovnanie, Ze viac ako 70 vedecko-pedagogickych zamestnancov fakulty publikovalo
celkom 5 vedeckych monografii, 72 vedeckych ¢lankov v odbornych periodikach, z toho 4
Stadie v zahrani¢nych ¢asopisoch. Popri tom predniesli 52 konferen¢nych prispevkov,
z ¢oho 12 bolo realizovanych mimo tizemia CSSR. Vypracovali 125 expertiz a odbornych
posudkov pre Statne organy. Ich pésobenie sa neobmedzovalo len na vedecku pracu, ale
aj na popularizaciu prava v kruhoch SirSej verejnosti, v désledku ¢oho ucitelia vydali 187

93 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. All. 1,2, inv. A-5, kartén 1, Zapisy z vedeckych rad 1977-78.
Zapisnica zo zasadnutia Vedeckej rady Pravnickej fakulty UK z 19. decembra 1978 o 13,00 hod.

94 Napokon sa prave v dosledku Studijného pobytu rieSitel'a nerealizovala. Zasadnym vysledkom jeho
snahy vsak ostal ¢lanok publikovany v zahranici: LAZAR, Jan. Zur Kritik der biirgerlichen Konzeption
von der ,Transformation“ des Eigentums durch Rechtsformen der Kapitalgesellschafte. In Staat und
Recht (Hrsg. Deutsche Akademie fiir Staats- und Rechtswissenschaft ,Walter Ulbricht“), 1977, ro¢. 25,
€. 3, s. 19-46. Pozri aj APFUK (lokécia: Staré grunty): sign. CI. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko
vyskumnej ¢innosti 1968-1978. Prerokovanie témy Statnej vyskumnej dlohy z 2. 5. 1977.

95 S naznacenou vedeckou profiladciou profesora Tomka koresponduje aj ¢lanok: TOMKO, Jan. Apartheid -
medzinarodny zlocin proti l'udstvu. In Prdvny obzor, 1975, roc. 58, €. 4, s. 289-304.

%  Prof. Eugen Husar a prof. Juraj Ctth boli vymenovani za mimoriadnych profesorov v rovnaky dei - 05.
marca 1969 prezidentom L. Svobodou. Pozri Dekréty novym profesorom. In Nasa Univerzita: Spravodaj
Univerzity Komenského, 1969, roc. 15, €. 6 (marec 1969), s. 12.

97 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1969, s. 6.

98  AZUD, ref. 8, s. 3.
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clankov v dennej tlaci, zticastnili sa na 314 prednaskach pre verejnost a absolvovali 35
vystupeni v rozhlase a v televizii.??

V hodnotiacej sprave za prislusny rok sa doCitame: , Prdvnicka fakulta UK aj v roku
1975 vykazovala uZ tradicne velmi pozitivne vysledky vangaZovanej publicistickej
cinnosti. Prejavuje sa to vo vdcsine publikovanych vedecko-odbornych studii a clankov
zameranych kvyznacnym jubileam, ako aj vrozsiahlej verejno-publikacnej cinnosti
ucitelov, osobitne komunistov. Treba osobitne hodnotit, Ze v publikacnej cinnosti
a prispevkoch ucitelov sa reagovalo na kritiku antimarxistickych ndzorov a tecorii*.100

Uvedené pocty korunuje publika¢na ¢innost' za prostredny rok patrocnice, 1978,
kedy ucitelia fakulty publikovali 2 vedecké monografie, 46 vedeckych ¢lankov (z toho 7
zverejnené v zahranicf), predniesli 14 referatov na konferenciach v CSSR a paradoxne aZ
23 prispevkov v zahranici.101 MoZno konsStatovat, Ze vplyv sticasnych scientometrickych
tendencii sa pozitivne prejavuje na mnohonasobne vySSom pocte publika¢nych vystupov,
ostava dufat, Ze ich kvalitativna stranka je tiez vyssia.

V realidch socialistickej spoloc¢nosti sa vedecka ¢innost' fakulty koncentrovala na
plnenie vyskumnych uloh, ktoré boli dopredu vyhldsené prisluSnou institiciou na
obdobie nadchadzajicej patrocnice.l92 Tento systém v podstate nahradzoval terajsi
systém vedeckych grantov. Ceskoslovenska akadémia vied spravidla vyhlasila v oblasti
prava niekol'ko hlavnych uloh Statneho planu zakladného vyskumu (SPZV). Uvedené
yhlavné ulohy“ mali byt ndasledne rozpracované a konkretizované prostrednictvom
¢iastkovych tloh $tatneho vyskumu. Ciastkové tlohy sa d’alej mohli ¢lenit’ na jednotlivé
vyskumné témy. Ak Clenovia konkrétneho pracoviska neboli zapojeni do tohto systému,
stavali sa zavislymi od spracovania rezortnych, eventualne fakultnych dloh vyskumu,
pokial boli zo strany fakulty udelené. Kazda vyskumna uloha, vratane tych fakultnych,
mala byt na konci zhodnotena v tzv. oponentskom konani.1®3 Za kardinalny problém
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského moZno v tomto smere pokladat sustavnu
prevahu rieSenia rezortnych anajma fakultnych uloh nad zapojenim sa do Statneho
vyskumného planu. Tato tendencia je zaznamenana uz od zaciatku 60. rokov 20. storocia,
pricom toto smerovanie ostalo v podstate nezmenené aj pocas celej nasledujicej
dekady.14 Na druhej strane bola vedecka profilacia Pravnickej fakulty dopredu
vymedzena stranickymi organmi. Schvalené nosné smery Univerzity Komenského
s vyhl'adom do roku 1990 boli:

1. rozvoj ceskoslovenského Statu ademokracie v podmienkach socialistickej
federacie;

99 DOJCAK, Pavol. K niektorym otdzkam rozvoja vedeckovyskumnej ¢innosti na Pravnickej fakulte UK
v Bratislave v rokoch 1971-1975. In Prdvny obzor: Teoreticky casopis pre otdzky Stdtu a prdva, 1976,
roc. 59, ¢. 9, s. 840.

100 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1975, s. 2.

101 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1978, tabulka ¢. 5.

102 K stavu vedy za socializmu pozri LONDAKOVA, Elena. Dobré i zlé dni slovenskej vedy v ¢asoch ,jej
lep$ich zaciatkov”. In PESEK, Jan. Kapitolami najnovsich slovenskych dejin: K 70. narodenindm Michala
Barnovského. Bratislava: Prodama, 2006, s. 203-221. ISBN 80-969623-6-1.

103 Pozri smernicu Federdlneho ministerstva pre technicky a investi¢ny rozvoj ¢. 8/1978 (reg. Ciastka
24/1978 Zb.) o oponentskom konani.

104 AUK: fond Pravnicka fakulta, 1966, sign. AlV/1, kartén 42. Vedeckovyskumna Cinnost Pravnickej
fakulty UK v roku 1965 a navrh planu vedeckovyskumnej ¢innosti na roky 1966-1970.
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2. formy socialistickej integracie v oblasti Statu a prava (integracia vzhladom na
systém  socialistickych  vlastnickych  vztahov a riadenie narodného
hospodarstva).105
V obdobi piatej patrocnice (1971-1975) dosiahla Pravnicka fakulta Univerzity

Komenského kritické vysledky. Nestala sa koordinatorom Ziadnej hlavnej vyskumnej
ulohy, hoci samotna Univerzita Komenského v Bratislave ako celok sa stala domacim
pracoviskom aZ pre 12 hlavnych vyskumnych dloh.1%¢ Na rieSeni Ciastkovych uloh sa
Pravnicka fakulta podiel'ala zanedbatelnou, minimalnou kapacitou.

Domnievame sa, Ze tento negativny stav zapricinili vysledky (ne)plnenia Statnych
uloh za obdobie predchadzajicej patrocnice v rokoch 1965-1970, ked' z 15 pridelenych
¢iastkovych uloh bola Uspes$ne splnena jedina (, Otdzky prdvnej upravy kooperdcie JRD"
vedenej pod €. X-11-9/4 - zodpovedny rieSitel: doc. Juraj Kolesar).107 Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského pritom mala dokonca Cest' stat sa aj materskym pracoviskom
hlavnej dlohy Statneho vyskumu pod vedenim profesora Karola Laca a okrem toho
rozpracovavala viacero Cciastkovych uloh.108 Za faktické zlyhanie ostavajucich 14

1

o

5 APFUK (lokacia: Staré grunty): Statne tlohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29. Koncepcia rozvoja
vedecko-vyskumnej Cinnosti z 19. 4. 1973.

106 Stru¢na charakteristika rozvoja vedeckovyskumnej ¢innosti. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity
Komenského, 1976, roc. 22, ¢. 7 (marec), s. 3.

107 Vysledkom prace na plneni tejto ¢iastkovej tlohy bola napriklad monografia KOLESAR, Juraj. Zikiadné
pracovné prava a povinnosti v JRD. Bratislava: Priroda, 1970. 193 s. alebo monografia KOLESAR, Juraj.
Prdvna uprava pracovnych vztahov v JRD (s osobitnym zretelom na Zikonnik prdce). Bratislava:
Slovenska akadémia vied, 1967. 256 s.

108 Hlavna Statna uloha: X-11-3: , Problémy politického riadenia a organizdcie socialistickej spolocnosti

a uloha prdva vtomto riadeni’. Hlavné pracovisko: Pravnickd fakulta Univerzity Komenského

v Bratislave, Koordinator: prof. JUDr. Karol Laco, DrSc. - v ramci tejto témy fakulte pripadli nasledujice

Ciastkové ulohy:

e Ustava predmnichovskej CSR a tistava CSSR - II. (Karol Laco);

e NajvysSie, ndrodné a miestne organy Statnej moci a spravy (Stanislav Matousek);

e Suverenita l'udu a realizacia principu sebaurcenia ndrodov (Rudolf Trella);

e Statna sprava pri vystavbe vyspelej socialistickej spolo¢nosti (Jiti Hromada)

e Zakladné teoretické otazky spravneho prava (Michal Gaspar)

Hlavna Statna tloha: X-11-5: , Prdvne postavenie obcanov”. Hlavné pracovisko: Ustav $tatu a prava SAV,

koordinator prof. JUDr. Stefan Luby, DrSc. - i$lo o tieto ¢iastkové tlohy:

e Poistovacie vztahy (Karol Plank);

e Osvojenie (Ol'ga Plankova);

e Vlastnicke auzivacie vztahy obcanov (Jan Lazar) - v prvej casti ulohy mala byt analyzovana
problematika osobného vlastnictva avdruhej jednotlivé druhy uZivacich vztahov upravené
v Obc¢ianskom zdkonniku. Pozri Vstupnd oponentira k Statnej tlohe od prof. Jana Bavorského.
(Blizsie pozri APFUK: sign. CI. A-10, kartén 18, Nazov: Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978).

Hlavna statna uloha X-11-6: ,,Rozvoj socialistickej zikonnosti“. Hlavné pracovisko: Pravnicka fakulta

Univerzity Karlovy - ¢iastkové tlohy:

e Vychovna uloha ¢eskoslovenskych sidov (Jan Bavorsky);

e Postavenie obvineného v ¢eskoslovenskom trestnom procese (Eugen Husar);

e Omyl ajeho vyznam v trestnom prave (Vojtech Hatala);

Hlavna Statna uloha: X-11-7: , Prdvnopolitické aspekty mierového spoluZitia roznych spolocenskych

stistav*. Hlavné pracovisko: Ustav $tatu a prava CSAV - ¢iastkové tlohy:

e Pravne otazky mierového vyskumu a vyuZitia kozmického priestoru (Jan Tomko).

Ciastkové tilohy vyhlasené v ramci hospodarskych a ekonomickych vied:

o Hospodarske pravo a nové ponatie planovania (Jan Spisiak);

e  Otazky pravnej kooperacie JRD (Juraj Kolesar);

e  Funkcia tzv. neekonomickych sfér spolocenskej ¢innosti pre ekonomicky rast (Oskar Novotny).
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rieSitel'ov ,,méZu koordindtori, ktori si neplnili tilohu kontrolora priebeZného plnenia tiloh
a neupozornili fakultu na zaostdvanie v plneni pracovnych tiloh. Tak sa stalo, Ze v obdobi
poslednych rokov - pre vel'ku zaneprdzdnenost’ mnohych autorov - pri plneni inych tiloh,
spojenych okrem iného i s konsoliddciou na fakulte a v celom nasom spolocenskom Zivote
sa splnenie tiloh nepodarilo dosiahnut..."19° Mobilizaciu sil ucitel'ov si vyZiadala nielen
pedagogickd praca na vlastnej pode (vy$Si pocet posluchacov, vyucovanie v ramci
postgradualneho Stidia), ale aj pomoc pri budovani koSickej pravnickej fakulty. Z toho
plynuca ,roztriestenost’ vyuky a casové straty vplyvali negativne na systematickost’
vedeckej prdce prejavujicej sa na zaostdvani, neskorsom plneni iloh, resp. aj ich
neplneni‘110
Podla indicii navySe tento plan Statnych vyskumnych uloh bol tiez urcitym
stimulom politického zmatenia ucitelov fakulty v krizovych rokoch 1968-69, lebo
.Katedry sice riesili na useku vedeckovyskumnych iloh problematiku v zmysle
schvdleného plianu, avsak tento pldan bol ideovo-politicky neujasneny.“111 V désledku
tohto nepriaznivého vyvoja prijalo vedenie fakulty viacero sebakritickych opatreni ako
napriklad osobnu ucast prodekana pre vedecko-vyskumnua Cinnost pri prerokovani
planovanych uloh na katedrach, vratane posilnenia autority veducich katedier vo vztahu
k organizacii vedeckej prace a zintenzivnenie vnutornej diskusie o rieSenych ulohach na
katedrach.112
Vzhl'adom na tento debakel nie je Uplne prekvapivé, Ze v dalSom slede

vyhlasovania Statnych vyskumnych uloh na roky 1971-1975 sa Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského neumiestnila na poprednych miestach badatel'ského planu.
Napriek tomu pocital pévodny vyhl'ad az s piatimi ¢iastkovymi tlohami:

e Darlova stistava v Ceskoslovenskej federacii (prof. Chorvath);

e Principy a mechanizmus Ceskoslovenskej federacie (prof. Laco);

e Kozmické pravo (prof. Tomko -ide zrejme o rozSirenie doterajsSieho

predmetu jeho vyskumnej ¢innosti);
e Pravna veda, pravo a zakonnost (doc. Dojcak);
e Charakter, funkcie a tendencie vyvoja socialistického $tatu a prava v CSSR
(doc. Cervenansky).113

Vyskumné ulohy doc. Dojc¢aka a prof. Tomku sa vSak napokon ani nezacali rieSit.
Profesor Laco sa vzdal rieSenia ciastkovej vyskumnej ulohy pre zaneprazdnenost
v dosledku vykonu S$tatnej funkcie. Profesor Chorvath splnil svoju vyskumnu tlohu uz
vroku 1972.114 Preto Pravnicka fakulta UK ostala zapojend do Statneho vyskumu len
prostrednictvom doc. Franti$ka Cervefianského v ramci rieSenia jeho ¢iastkovej tilohy.

APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. CI. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti na Pravnickej fakulty Univerzity Komenského za rok 1969,
statny plan badatel'ského vyskumu.

109 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti na Pravnickej fakulty Univerzity Komenského za rok 1970,
s. 1-2.

110 Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti na PF UK za rok 1972, s. 2. Pozri tamtiez.

111 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978 (PO 1974, s. 200). Sprava o stave vedeckovyskumnej a publikacnej ¢innosti Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave v krizovom obdobi rokov 1968/69 a o hlavnych ulohach
z hl'adiska zaverov XIV. zjazdu KSC, s. 6.

12 Sprdva o vedecko-vyskumnej cinnosti na Prdvnickej fakulty UK za rok 1971, s. 1. Pozri tamtieZ

13 Sprdva o vedecko-vyskumnej cinnosti na Prdvnickej fakulty UK za rok 1971, s. 2. Pozri tamtiez.

114 Sprdva o vedecko-vyskumnej cinnosti na Prdvnickej fakulty UK za rok 1972, s. 3. Pozri tamtiez.

24



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

Uzavretim prvej fazy tohto vyskumu bolo vydanie vedeckej monografie.115 Kvoli chorobe
a d'alsiemu pracovnému uvazku zodpovedného riesitel'a sa vSak napokon upustilo aj od
dokoncenia tejto ulohy vroku 1974.116 Preto bol vysledok pre Pravnickua fakultu
v podstate eSte nepriaznivejsi.

Vedecka cinnost ucitelov sa preto sustredila takmer vylu¢ne na rieSenie
fakultnych tuloh, ktorych bolo okolo Styridsat. Vyber jednotlivych tém bol zrejme
determinovany snahou pouzit nadobudnuté vysledky v kontexte Statneho planu, preto
bud’ v ramci fakultnej tlohy dokoncievali to, ¢o sa im nepodarilo zrealizovat uz skér, alebo
rozpracovanie fakultnej tlohy sluzilo ako priprava pre neskorsie rieSenie problematiky
v ramci Statneho planu.1l7 V pripade aSpirantov sa ich fakultna tloha casto zhodovala
stémou ich kandidatskej dizertacnej prace (napr. Mertanova - Mestské prdvo na
Slovensku ¢. UK-360; Prusdk - Problémy marxisticko-leninskej tedrie poznania
socialistického prdva ¢. UK-362).

Napriek tomuto vyvoju sa vsak Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
podarilo dosiahnut v obdobif Siestej patrocnice (1976-1980) ovel'a priaznivejsie vysledky
v ramci Statneho vyskumného planu, i ked rozhodne nemozno povedat, Ze by na nom
participovala rovnomernym spOosobom popri Pravnickej fakulte Karlovej Univerzity,
¢ Ustavu statu a prava CSAV. V rdmci celého baliku vyskumnych tiloh jej bolo zverené len
nepatrné mnozstvo.118 Napriek tomu mozno konstatovat, Ze fakulta sa stala pracoviskom,
ktoré bolo zodpovedné za rieSenie niekol'kych c¢iastkovych tloh a viaceri ucitelia fakulty
spolupracovali na d'alSom vyskume ako rieSitelia jednotlivych tematickych okruhov.

Prva hlavna vyskumna uloha s nazvom ,Vseobecné zdkonitosti vyvoja
socialistického stdtu v podmienkach vystavby rozvinutej socialistickej spolocnosti‘ (¢.
VIII-1-1) bola zverena pod gesciu Ustavu statu aprava CSAV.11° Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského sa stala materskym pracoviskom jednej z desiatich ¢iastkovych
uloh so zameranim na komparaciu Statopravnych institatov socialistickych krajin pod
vedenim prof. Stanislava Matouska, ktory sa sam stal rieSitelom témy ,Ustavy
socialistickych krajin“.120 RieSiteI'mi d'alSich tém v ramci inych okruhov sa stal aj doc.
Cervetansky (Zdkonitosti vyvoja socialistického sStitu aich uplatiiovanie v CSSR)121

115 CERVENANSKY, Franti$ek. Podstata a funkcie socialistického Stitu. Bratislava: Pravda, 1972. 159 s.

116 Sprdva o vedeckovyskumnej cinnosti Pravnickej fakulty Univerzity Komenského za rok 1975, s. 5.

117 Napriklad prof. Jan Tomko - ¢. UK-215 , Medzindrodnoprdvne aspekty rasovej diskrimindcie“; doc. Ol'ga
Plankova - ¢. UK-221 , Prdvne vztahy pri osvojeni dietata“; doc. Michal Gaspar - ¢. UK-235 , Vyvin
sprdvneho prdva v podmienkach ceskoslovenskej federdcie”; prof. Eugen Husar - ¢. UK-247 , Postavenie
obvineného v trestnom konani; Dr. Gabriela NikSova - ¢. UK-245 , Kriminalita Zien na Slovensku“; prof.
Ladislav Schubert - & UK 248 , Trestnd politika v socialistickej spolocnosti; “; doc. Milan Ci¢ - & UK-
250, Vykon ochrannej vychovy". Pozri: Materidl pre spravu o vedeckovyskumnej ¢innosti za rok 1973.
Pozri tamtiez.

118 Predneddvnom zaloZena Pravnicka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach v$ak mala len
jediného riesitel'a (doc. Jozefa Suchozu) a to jedného tematického okruhu v ramci c¢iastkovej tlohy.
Blizsie pozri APFUK (lokacia: Staré grunty): Statne tlohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29.

119 APFUK (lokacia: Staré grunty): Statne tlohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29. Uvodni studie hlavniho
ukolu VIII-1-1.

120 'Vzhladom na ndrocnost’ plnenia uvedenej stdtnej illohy a na naprosty nedostatok prameriov,
prekladov literatiiry a pod. Ziadat' pldnovat’ na roky 1977/80 tieto poZiadavky. Na rok 1977 - 10 000
K¢s na najnovsiu literatiru a preklady textov. Na rok 1978 - 8000 Kcs na preklady najnovsej
literatiry;na rok 1979 - 6 mesacny pobyt v ZSSR (Moskva, Leningrad, Kyjev, Minsk); na rok 1980 -
10 000 K¢s na prekilad najnovsej literatury.” APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18,
Zpravy ovedecko vyskumnej cinnosti 1968-1978 (PO 1974, s. 200). List S. Matouska vo veci
poZiadaviek na plnenie Ciastkovej tlohy z 4. 12. 1976.

121 Kontrolovatelné etapy ulohy: januar 1976 - december 1977 (vypracovanie a systematizicia
teoretickych téz); januar 1977- december 1978 (rozpracovanie téz s aplikdciou na CSSR); januar 1979-
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a kolektiv Katedry spravneho prava na Cele s doc. Michalom Ga$parom (Stdtna sprdva
v podmienkach federdcie CSSR).

V ramci druhej hlavnej ulohy (¢. VIII-1-2), ktora niesla obdobny nazov ,, Vseobecné
zdkonitosti vyvoja socialistického prdva a socialistickej zdkonnosti v podmienkach
vystavby rozvinutej socialistickej spolocnosti‘ (koordinator: prof. Antonin RuzZzek,
Pravnicka fakulta Karlovej Univerzity) zaznamenal uspech kolektiv Katedry tedrie dejin
Statu a prava, ked’ sa doc. Pavlovi Doj¢akovi podarilo stat’ sa veddcim ciastkovej ulohy -
jednej z 6smich - pod nazvom , Socialistickd zakonnost’a pravne vedomie“. Vac¢sina ¢lenov
tejto katedry sa stala zodpovednou aj za rozpracovanie jednotlivych tematickych okruhov
tohto vyskumu. Vramci ciastkovej ulohy ,Boja s protispolocenskou cinnostou” sa
rieSitel'mi jednotlivych tém stali Styria ¢lenovia Katedry trestného prava a to konkrétne
prof. Ladislav Schubert (7restnd politika v socialistickej spolocnosti), doc. Milan Ci¢
(Pojem, ucel a spolocensky vyznam trestnoprdvnych ndsledkov),'?2 prof. Eugen Husar
(Zacatie trestného postihu obvineného a zdruky jeho prdv v trestnom konani)?3 a
napokon sa zodpovednou rieSitel’kou stala aj dr. Gabriela NikSova (Podstata, funkcia a ciel’
postpenitencidrnej starostlivosti v socialistickej spolocnosti).124

Tretia hlavna vyskumna udloha ¢. VIII-1-3 bola venovana vSeobecnym otazkam
medzinarodného prava (Prdvne problémy medzindrodnych vztahov). Jej koordinatorom
sa stal doc. Oto Kunz z Ustavu statu a prava CSAV. Profesor Jan Tomko sa stal vediicim
Ciastkovej ulohy, ktora analyzovala zasady mierového spoluzitia v medzinarodnom prave.
Sam sa stal rieSitelom témy , Prdvne zdsady eurdpskej bezpecnosti a spoluprdce”. 125
Profesor Juraj Cuth z tej istej Katedry sa stal rieSitel'om témy , Prdvne zdsady vztahov
medzi statmi v sucasnom obdobi“. Profesor Tomko sa stal rieSitel'om aj témy v ramci
d'alSej ¢iastkovej ulohy ,, Boj socialistickych stdtov proti rasovej diskrimindcir".

Stvrta vyskumna tloha s ndzvom Statopravne spojitosti rozvoja vedecko-technickej
revoltcie (¢ VIII - 1-4) pripadla Ustavu $tatu a prava SAV, pricom za jej hlavného
koordinatora bol navrhnuty profesor Karol Rebro. Recipro¢ne sa nikto z fakulty nestal
zodpovednym rieSitelom Ciastkovej ulohy. Jednotlivé tematické okruhy v ramci
¢iastkovych uloh vSak rozpracovali prof. Karol Plank (Obcianskoprdvne problémy
ochrany Zivotného prostredia vo vedecko-technickej revoliicie), doc. Ol'ga Plankova
(Prdvne problémy v rodine a pri vychove deti v obdobi vedecko-technickej revoliicie)
adoc. Karol Rybarik (Prdvne vztahy medzi subjektami vytvdrajicimi vedeckch témo-

december 1980 (dokoncenie prace so zretelom na oponentiru). Pozri APFUK (lok4cia: Staré grunty):
sign. CI. A-10, kart6n 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-1978 (PO 1974, s. 200).

122 Kontrolovatel'né etapy prdce: do roku 1977 - spracovat’ historicky prierez ndzormi na kriminalitu a jej
riesenie; do roku 1979 - pojmové vymedzenie pravnych ndsledkov; do roku 1980 - ukoncenie prdce).”
APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978 (PO 1974, s. 200). Milan Ci¢ - plan vyskumnej tlohy.

123 Ulohou prdce je objasnit’ zdkladné predpoklady, kritérid a ndleZitosti zacatia trestného postihu. Pri
jeho zacati treba respektovat’ kriminalistické postuldty a ndleZité uplatnenie procesnoprdvnych
predpisov. Kontrolovatelné etapy tlohy: do roku 1978 - zacatie trestného stihania; do roku 1980
obvinenie osoby a zdruky jej prdv v konani)". Pozri Eugen Husar - Plan vyskumnej tlohy. TamtieZ.

124 Kontrolovatelné etapy: do roku 1976 - zdroje a vyvoj predstdv o postpenitencidrnej starostlivosti; do
roku 1977 - pojmové metodologické otdzky postpenitencidrnej starostlivosti; rok 1978 -
Postpenitencidrna starostlivost’ ako integrdlna sicast’ boja s protispolocenskou cinnostou”. Pozri
Gabriela NikSova - Plan vyskumnej tilohy. Tamtiez.

125 (lohu riesil $ir$i kolektiv v zloZeni: prof. Tomko, prof. Cath, Dr. Hajdu, Dr. Mrazek. Pozri APFUK
(lokdcia: Staré grunty): Statne ilohy 1974-1980, sign. CI. A-0, kartén 29.
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technicky rozvoj a vyuzivajicimi vysledky vedecko-technického rozvoja)l?¢ z Katedry
obcianskeho prava, dalej profesor Jaroslav Filo z Katedry pracovného a rol'nicko-
druzstevného prava (Prdvne aspekty kvalifikdcie pracovnej sily z hladiska vedecko-
technickej revoliicie) a Dr. Jan Zochiak a prof. Julius Chorvath z Katedry hospodarskeho
prava srelativne Specifickou témou (Prdvne aspekty kontajnerovej prepravy
v podmienkach vedecko-technickej revoliicie).

Katedra dejin Stdtu aprava Pravnickej fakulty ostala jedinym vedeckym
pracoviskom, ktoré sa v ramci Statneho vyskumného planu vobec neangazovalo. Preto
bola kolektivu katedry (Sivak, Fischer, Klimko, Mertanova, Benla) zverena Sirsia fakultna
tiloha s nazvom , Vyvoj politického systému do vzniku CSR“. Dalsie fakultné tlohy ziskal
prof. Jan Bavorsky (Ddékazné prostriedky), doc. Kolesar (Prdvne aspekty zbliZovania
pracovnych vztahov medzi priemyslom a druZstevnym polnohospodarstvom) a doc.
Trella (Suverenita ludu a suverenita ndroda).

3. VYUCBA PRAVA V DENNOM STUDIU

V Struktire vtedajSieho Studijného planu moZno badat rezidua tradicnej
koncepcie pravnického vzdelavania Cclenenej na historickopravnu, Statovedecku
ajudicidlnu cast. Z chronologického hl'adiska sa Studium koncilo ziskanim znalosti
z medzinarodného prava verejného a sukromného, ako aj osobitosti medzinarodného
prava obchodného (zakonnik medzinarodného obchodu ¢. 101/1963 Zb. sa stal
v podstate Zriedlom upravy sucasného Obchodného zdkonnika ¢. 513/1991 Zb.).
Rozdielne ¢asové zaradenie vyucby medzinarodného prava v sucasnosti si vysvetl'ujeme
inym postavenim tohto systému kvnutroStatnemu pravnemu poriadku. V ramci
Studijného planu sa moze javit ako pozoruhodny aj rozsah, venovany komparativnemu
ustavnému pravu (vo vtedajSej terminolégii tzv. porovnavaciemu Statnemu pravu)
socialistickych i kapitalistickych krajin. Napokon, v 50. rokoch bolo jednym z osobitnych
predmetov vyucby aj , Stdtne pravo ZSSR*127

Pocas Stadia boli adepti prava vystaveni aj svedectvu ¢ias v podobe absolvovania
viacerych predmetov ideologickej proveniencie.l28 V jednotlivych ro¢nikoch sa museli
oboznamit s viacerymi témami, ktoré od vtedajSich pravnickych fakult vyZadovala
marxisticka ideologia CSSR. Vedeckym komunizmom, marxistickou filozofiou, politickou
ekondémiou,!29 ¢i dejinami medzinarodného robotnickeho hnutia si presli Studenti nielen
naSej fakulty.130 Popri tom ich bolo nevyhnutné oboznamit s fungovanim systému Statom
riadenej ekonomiky a preto bolo tejto skuto¢nosti prispésobenych viacero predmetov
(typicky predmet Narodohospodarske planovanie a zdklady usekovych ekonomik, avsak

126 Doc. Rybarik tuto tému bliZSie rozpracoval napr. vo svojej vstupnej Stidii: publikacnej ¢innosti v roku
1975: RYBARIK, Karol. Vedeckotechnicky rozvoj aregulacia spolo¢enskych vztahov v oblasti
obcianskeho prava. In Pravnik: teoreticky casopis pro otizky stdtu a prava, 1975,roc. 114,s.411 a nasl.

127 Jeho realizaciu zabezpecovala samostatna Katedra statu a prava ZSSR, ktora tento predmet vyucovala
v rozsahu 3. hod. prednasok a 1 hod. cvic¢eni tyZdenne. Pozri VIETOR, Martin. Univerzita Komenského
v Bratislave 1945-1955: Historia, vedeckd a publikacnd cinnost’ fakult, katedier a iistavov. Bratislava:
Univerzita Komenského, 1957, s. 444-445.

128 K tomu pozri Svetonazorova vychova na UK. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského,
1975, ro¢. 21, ¢. 8, s. 2-4.

129 K jej zameraniu pozri K tedrii vyucby politickej ekonémie. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity
Komenského, 1970, roC. 17, €. 1 (september 1970), s. 2., Jej zdkladnym cielom malo byt' pochopenie, Ze
v sticasnom stupni rozvoja spolocnosti este existuji prejavy malomestiactva, strdcajiu vsak svoje
povodné prejavy a zanikajii“.

130 Pozri Seznam predndsek Prdvnické fakulty. Brno: Universita J. E. Purkytie v Brne, 1973.
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tomuto ucelu sluZilo aj viacsemestralne Hospodarske pravo). Z pohladu vtedajsej,
celkovej spolocenskej klimy sa na vyucbu tychto predmetov na nasej fakulte je nutné
pozerat celkom pragmaticky, i ked' je samozrejmé, Ze posluchacov zataZovali. Popri
Zakladnej organizacii KSS na fakulte posobila aj Fakultna organizacia SZM, ktora prave od
Skolského roku 1974/75 pristupila k vydavaniu celoStatne oceneného casopisu pre
Studentov , Mlady prdvnik“.131

Nevyhnutnym doplnkom vzdeldvania pre Studentov muzZského pohlavia bola
vojenska priprava na tzv. vojenskej katedre v rozsahu 200 hodin, ktora sa uskutocnovala
jeden den do tyzdna (v pondelok alebo vo Stvrtok), vratane kratkodobych blokovych
sustredeni. Uvedena katedra vtedy sidlila eSte v nie tak zastavanej Petrzalke. Od nej bolo
navySe potrebné odliSit tiez celouniverzitne pdsobiacu Katedru brannej vychovy.
Studentom Pravnickej fakulty UK nebol cudzi ani $port. Jej reprezentanti sa stali vitazmi
Univerzitného kola v plavani, ked’ uZ v decembri 1974 porazili Fakultu telesnej vychovy
a Sportu UK, pricom svoje kvalitné predispozicie potvrdili aj na Majstrovstvach vysokych
$kél vo vodnom péle a v plavani v maji 1975.132 Popri tychto krasnych tspechoch bledne
aj odozva tretieho miesta pravnického timu vramci streleckej sutaZze letného
zaverecného sustredenia Vojenskej katedry UK.133 Tretie miesto bolo mladym pravnikom
sudené aj v rdmci zimnej streleckej sutaze v decembri 1975, ked’ tito poziciu ziskali tak
v sutazi strel'by zo samopalu, ako aj v sutazi zo strel'by z piStole.134

V ramci Studia bol zabezpeceny aj kontakt Studentov s praxou - tak justi¢nou, ako
aj hospodarskou - ved' uZ dekan, doc. Bedrna, napisal: , Prdvnickd fakulta ako fakulta
ideologickd, nemajiica bezprostredne nemajiica spojenie s vyrobou, tak ako technické
fakulty, v minulosti nevenovala patricnii pozornost’' spojenia teorie s praxou... Posluchdci
preto boli umiestneni na jednomesacnu prax na okresnych stidoch a prokuratirach, na
okresnych ndrodnych vyboroch, poniektori aj u stdtnej banky.“135

Na fakulte vSak prebiehala typicky vyucba beZnych akademickych predmetov.
Studijny plan uvadzame pre predstavu niz$ie v plnom zneni. Charakteristickym je preiiho
v podstate neexistencia povinne volitel'nych a vyberovych predmetov:136

1. ro¢nik: zimny semester:

Povinné predmety Hodinova Vyucujuci
dotacia za
tyzden
Dejiny  Medzindrodného robotnickeho 1 hod. doc. Krej¢i, doc. Malj,
hnutia a Komunistickej strany prednasky, 2 Belka
Ceskoslovenska 1 hod. seminarov

131 BENA, ref. 36, s. 125.

132 Vysokoskolska plavecka liga. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1975, ro¢. 21, ¢. 9
(maj 1975), s. 6: Vysledky: 1. miesto v kateg6rii 50 metrov - vol'ny sposob, muzi: Jan Chmelo (pravo);
1. miesto v kategérii 50 metrov prsia, muZi: Karol Gordik (pravo); 1. miesto v kategérii 50 metrov
motylik, muzi: Ludék Zakopal (pravo). V sitazi muZov zvitazila Pravnicka fakulta s 38 bodmi.

133 Vyborni v streleckej priprave. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1975, ro¢. 22, ¢.
3 (oktéber 1975),s. 7.

134 Strelecka sataz. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1976, ro¢. 22, ¢. 5, (januar
1976), s. 6.

135 BEDRNA, Karol. Styk spraxou. In: Rocenka Slovenskej univerzity 195Z2. Bratislava: Slovenska
univerzita, 1952, s. 70-71.

136 Pozri Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov na Prdvnickej fakulte UK na skolsky rok 1975/76.
Bratislava: Univerzita Komenského, 1975, s. 18-23.
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Marxistickd filozofia 1 2 hod. doc. Lomen, dr. Filo,
prednasok, prom. fil. Belanska
2 hod. seminarov
Dejiny stitu a prdva na tizemi CSSR 1 2 hod. prednasok doc. Sivak, dr.
Mertanova, dr. Klimko
Tedria stdtu a prdva 1 4 hod. doc. Dojcak,
prednasok, 1 doc. Cerveﬁansky, dr.
hod. seminara Borodovcak, dr.
Kuchta
Rimske prdvo 2 hod. prednasok prof. Rebro, dr. Blaho
Dejiny stdtu a prdva socialistickych krajin 2 hod. prednasok doc. Fischer
Vseobecné dejiny stitu a prdva 2 hod. dr. Carvaga,
prednasok, 1 dr. Zelezkovova
hod. semindara
Rustina 1137 2 hod. seminarov doc. Cebotarev
Svetovy jazyk (anglictina, nemcina, 2 hod.seminarov Vizarova, Urbankova,
francuzstina) Schwanzerova,
Chomova4, Prokain
Telesnd vychova 2 hod. seminarov Kucerova, Blahutova

Absolvovanie: zimné telovychovné stustredenie

1. roc¢nik letny semester:

Povinné predmety Hodinova Vyucujuci
dotacia za
tyzden
Dejiny Medzindrodného robotnickeho 1 hod. doc. Krej¢i, doc. Malj,
hnutia a KSC 2 prednasky, 2 Belka
hod. seminarov
Marxisticka filozofia 2 2 hod. doc. Lomen, dr. Filo,
prednasok, prom. fil. Belanska
2 hod. seminarov
Dejiny stitu a prdva na tizemi CSSR 2 2 hod. doc. Sivak, dr.
prednasok, 1 Mertanova, dr. Klimko
hod. seminara
Tedria stdtu a prdva 2 4 hod. doc. Dojc¢ak,
prednasok, 2 doc. Cerveﬁansk}’l, dr.
hod. seminara Borodovcak, dr.
Kuchta
Socioldgia prdva a socidlna psycholdgia 1 2 hod. prednasok Dr. BakoSova
Stdtne prdvo CSSR 1 2 hod. prednasok Prof. Matousek,

137 Kli¢ovymi uéebnymi pomdckami v ramci vyucby rustiny boli publikacie: CEBOTAREV, Vladimir -
BRANDEBURGOVA, Magda. Ucebnica ruského jazyka pre posluchicov prdv. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1975. 230 s.; CEBOTAREV, Vladimir. Rusko-slovenskd odbornd
konverzacnd prirucka pre posluchdcov Prdvnickej a Filozofickej fakulty. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1975. 200 s.
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doc. Trella, Dr.
Kacer13s

Ziklady — kybernetiky, programovania 2 hod.prednasok Zatkuliak
a riadenia 1139

Rustina 2 2 hod. seminarov Doc. Cebotarev

Svetovy jazyk 2 (anglictina, nemcina, 2 hod.seminarov Vizarova, Urbankova,

francuzstina) Schwanzerova,
Prokain

Telesnd vychova 2 hod. seminarov Kucerova, Blahutova

2. ro¢nik: zimny semester:

Povinné predmety Hodinova Vyucujuci
dotacia za
tyzden
Politickd ekonomia 1 2 hod. prof. Jirges, doc.
prednasok, DoleZal, Adorjan

2 hod. seminarov

Socioldgia prdva a socidlna psycholdgia 2 2 hod. prednasok Dr. BakoSova
Ziklady  kybernetiky, programovania 1hod.prednasok Zatkuliak
ariadenia 2

Stdtne prdvo socialistickych krajin 2 hod. Prof. Matousek, doc.

prednasok, Trella, Dr. Kacer
1 hod. seminarov

Stdtne pravo kapitalistickych krajin 1140 2 hod. prednasok Prof. Matousek, doc.

Trella, Dr. Kacer

Stdtne pravo CSSR 2 3 hod. Prof. Matousek, doc.
prednasok, Trella, Dr. Kacer
2 hod. seminarov
Sprdvne prdvo 1 3 hod. doc. Gaspar, doc.
prednasok, Piscotova, Dr.
1 hod. seminarov Toéthova, Dr. §kultéty
Hospoddarske pravo 1141 2 hod. Prof. Chorvath, Dr.
prednasok, Morav¢ik. Dr.
1 hod. seminarov Zochiidk, Dr.
Kammerhofferova,

138

139

140

141

Doc. Laurinec Kacer, CSc. bol podla spomienok pana profesora MatiSa Nemca velmi prisnym
skdSajicim s osobitnou obl'ubou v téme narodnych vyborov. Tomu zodpoveda aj jeho publika¢na
¢innost' v roku 1975 - KACER Laurinec. Narodné vybory v krizovych rokoch 1968-69. In Prdvnik, 1975,
ro¢. 114, s. 1045 a nasl.

K zdévodneniu jej vyucby pozri SPISIAK, Jan. Pravo a kybernetika. In Nasa Univerzita: Spravodaj
Univerzity Komenského, 1970, roc¢. 17, ¢. 2 (oktdber 1970), s. 2:,,Z 26 vyucovacich hodin, ktoré ma kurz
k dispozicii, 10 hodin venujii vseobecnej tedrii kybernetiky, 7 hodin vyuZivania kybernetiky v prdve
a zvysok na niektoré specifické otdzky prdva.. v prvych hodindch sa posluchdcom vysvetlj ako sa
s elektrickym pristrojom pracuje a ako sa riesia problémy”. Ktomu pozri aj udernejsi prispevok
SPISIAK, Jan. Pravo ajeho vyu¢ba zKkybernetickych horizontov. In Nasa Univerzita: Spravodaj
Univerzity Komenského, 1972, roc. 19, €. 3-4 (november-december 1972),s. 11.

Zakladna $tudijna pomdcka: KACER, Laurinec. Ziklady Stitneho prdva kapitalistickych stitov (USA,
Velkd Britdnia, Franciizsko, Taliansko, NSR). Bratislava: Univerzita Komenského, 1975. 69 s.

Zakladna $tudijnd pomocka, vydana v70. rokoch CHORVATH, Jdlius akolektiv. Zdklady
Ceskoslovenského socialistického hospoddrskeho prdva. 2. Cast. Bratislava: Univerzita Komenského,
1975.185s.
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Telesnd vychova
Brannd vychova
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2 hod. seminarov
3 hod. prednasok

Absolvovanie: Vojenska priprava (pre muzov)

2. rocnik: letny semester:
Povinné predmety

Politickd ekonomia 2

Sprdvne prdvo 2

Hospoddarske pravo 2

Ndrodohospodarske planovanie a zdaklady
usekovych ekonomik 1142
Obcianske pravo hmotné 1

Rodinné prdvo

Financné pravo 1

Telesnd vychova

3. ro¢nik: zimny semester:

Povinné predmety

Politickd ekonomia 3

Sprdvne prdvo 3

Hospodarske prdavo 3

Hodinova
dotacia za
tyzden
2 hod.

prednasok,
2 hod. seminarov
4 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
4 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov

1 hod. prednasky

2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
4 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
2 hod. seminarov

Hodinova
dotacia za tyzden
1 hod.
prednasok,

2 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
3 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov

Kucerova, Blahutova
doc. Gajer, prom. ped.
Kovac

Vyucujuci

prof. Jirges, doc.
Dolezal, Adorjan

doc. Gaspar, doc.
Piscotova, Dr.
Toéthova, Dr. §kultéty
Prof. Chorvath, Dr.
Morav¢ik, Dr.
Zochnak, Dr.
Kammerhofferova
Ing. Ceconik

prof. Plank, doc. Lazar,
doc. Rybarik

doc. Plankovj, dr.
Lulkovicova

prof. Slovinsky, doc.
Girasek

Kucerova, Blahutova

Vyucujuci

prof. Jirges, doc.
Dolezal, Adorjan

doc. Gaspar, Dr.
Téthova, Dr. §kultéty

prof. Chorvath,

dr. Moravcik,

dr. Zochtiak,

dr.
Kammerhofferova

142 7akladna $tudijna literatira CECONIK, Vincent. Zdklady ndrodohospodarskeho pldnovania. Bratislava:

Univerzita Komenského, 1975. 167 s.

31



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

Ndrodohospoddrske pldnovanie a zdklady 2 hod.
usekovych ekonomik 2 prednasok,

Stdtne prdvo kapitalistickych krajin 2

1 hod. seminarov
2 hod. prednasok

Pracovné prdvo a socidlne zabezpecenie'*3 3 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
Rolnicko-druZstevné a pozemkové prdvo 1 3 hod.
prednasok,

Telesnd vychova

3. ro¢nik: letny semester:
Povinné predmety

Politickd ekonomia 4

Sprdvne prdvo 4

Hospoddrske prdvo 4

1 hod. seminarov
2 hod. seminarov

Hodinova
dotacia za
tyzden
1 hod.

prednasok,
2 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov

Ndrodohospoddrske planovanie a zdklady 2 hod.
usekovych ekonomik 3 prednasok,

1 hod. seminarov

Rolnicko-druZstevné a pozemkové prdvo 2 hod.

2 prednasok,

Financné pravo 2 3 hod.
prednasok,

Telesnd vychova

1 hod. seminarov
2 hod. seminarov

Ing. Ceconik

Prof. Matousek, doc.
Trella, Dr. Kacer
Doc. Filo, Dr. Rapant

doc. Stefanovié, doc.
Kolesar

Kucerova, Blahutova

Vyucujuci

prof. Jirges, doc.
DoleZal, Adorjan

doc. Gaspar, Dr.
Toéthova, Dr. §kultéty

Prof. Chorvath, Dr.
Morav¢ik, Dr.
Zochik, Dr.
Kammerhofferova,
Ing. Ceconik

doc. Stefanovi¢, doc.
Kolesar
prof. Slovinsky, doc.
Girasek

Kucerova, Blahutova

Absolvovanie: Hospodarsko-spravna a spravna prax

4, ro¢nik: zimny semester

Povinné predmety Hodinova Vyucujuci
dotacia za
tyzden
Rodinné prdvo 2 2 hod. doc. Plankovj, Dr.
prednasok, Lulkovicova

2 hod. seminarov

143 KJi¢ové uéebné pomdcky vydané v 70. rokoch: FILO, Jaroslav a kolektiv: Ceskoslovenské socialistické
pracovné prdvo: vseobecnd cast. Bratislava: Univerzita Komenského, 1975. 109 s.; FILO, Jaroslav
akolektiv. Ceskoslovenské socialistické pracovné prdvo: osobitnd cast. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1975. 305 s.
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Obcianske pravo hmotné 2

Vedecky komunizmus 1144

Obcianske prdvo procesné 1

Trestné prdvo hmotné a kriminoldgia 1

Trestné prdvo procesné 1

Kriminalistika

Financné prdavo 3

Telesnd vychova

Absolvovanie pre muZov: vojenska priprava

4. ro¢nik: letny semester
Povinné predmety

Obcianske pravo hmotné 3

Vedecky komunizmus 2

Obcianske prdvo procesné 2

Trestné prdvo hmotné a kriminologia 2

Trestné prdvo procesné 2

Medzindrodné prdvo verejné 1

4 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
1 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,
1 hod. seminarov
3 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
1 hod. prednasky

2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
2 hod. seminarov

Hodinova
dotacia za
tyzden
2 hod.

prednasok,
2 hod. seminarov
1 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
1 hod.
prednasok,
1 hod. seminarov
3 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
3 hod.
prednasok,
2 hod. seminarov
2 hod. prednasok

HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

prof. Plank, doc. Lazar,
doc. Rybarik

Dr. Prikryl,

prof. Bavorsky, doc.
Bajcura, Dr. Fogas

prof. Schubert,

doc. Ci¢, dr. Nik$ova,
dr. Kandrac

mim. prof. Husar, doc.
Rasla, dr. Gasparovic
Dr. Chudik

prof. Slovinsky, doc.
Girasek

Kucerova, Blahutova

Vyucujuci

prof. Plank, doc. Lazar,
doc. Rybarik

Dr. Prikryl

prof. Bavorsky, doc.
Bajcura, Dr. Fogas

prof. Schubert,

doc. Ci¢, dr. Nik$ova,
dr. Kandrac

mim. prof. Husar, doc.
Rasla, dr. Gasparovic¢

prof. Tomko,
mim. prof. Cuth,

144 Osnova predmetu: teéria vedeckého komunizmu - spolo¢enska tloha robotnickej triedy - marxisticka
tedria socialistickej revoludcie - socialisticky politicky systém - socialisticky sposob Zivota - svetovy

revolu¢ny proces. Pozri FEDOSEJEV, Petr.

Bratislava: Pravda, 1975. 191 s.
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Medzindrodné prdvo stikromné 1

2 hod. prednasok

Absolvovanie: Justi¢na prax a exkurzia z trestného prava

5. ro¢nik: zimny semester:
Povinné predmety

Sprdvne prdvo 5

Obcianske pravo hmotné 4

Trestné prdvo hmotné a kriminoldgia 3
Medzindrodné prdvo verejné 2

Medzindrodné prdvo sikromné 2

Medzindrodné vztahy

Medzindrodné obchodné prdvo
Stdne lekdrstvo

5. roc¢nik: letny semester:
¢ (Odovzdanie diplomovej prace
o Statne skasky:
- Spravne pravo
- Obcianske pravo hmotné
- Obcianske pravo procesné

Hodinova
dotacia za
tyzden
2 hod. prednasok

2 hod. prednasok
2 hod. prednasok

2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
2 hod.
prednasok,

1 hod. seminarov
1 hod. prednasok

2 hod. prednasok
2 hod. prednasok

- Trestné pravo hmotné a procesné
- Medzinarodné pravo a politika

4. STVORROCNE STUDIUM PRAVA

HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

Dr. Valentovic
prof. Tomko,
mim. prof. Cuth,
Dr. Valentovic

Vyucujuci

doc. Gaspar, Dr.
Téthova, Dr. Skultéty
prof. Plank, doc. Lazar,
prof. Schubert, doc.
Ci¢, dr. Niksova, dr.
Kandrac

prof. Tomko, mim.
prof. Cuth, Dr.
Valentovi¢
prof. Tomko, mim.
prof. Cuth, Dr.
Valentovi¢

Dr. Poredos,
Dr. VrSansky
Dr. Straznicka
Dr. Moravcik

Nacrtnutému patrocnému stddiu sa vSak uz vtedy urcil jasny koniec. UZ v rokoch
1970-1973 prebiehala diskusia o skrateni pravnického $tadia na Styri roky. V jini 1974 uz
schvalili ,stvorrocny jednotny ucebny pldan pre denné studium v odbore pravo“ a hned’ od
akademického roku 1974/75 bol prvy ro¢nik prijaty uz podl'a nového studijného planu.14>

Na rozdiel od predchadzajicej osnovy, ktora vo svojej podstate reflektovala este
prvorepublikovy spésob vyucby prava, skratenie Stidia nutne predstavovalo aj vyssiu
koncentraciu predmetov vramci jednotlivych ro¢nikov. Po teoretickom uvode, preto
hned od letného semestra prvého ro¢nika zapocala vyucba Statneho prava CSSR, vratane

145 BENA, ref. 36, s. 111.
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Porovnavacieho S$tatneho prava Kkapitalistickych a socialistickych krajin. Do prvého
ro¢nika sa presunulo aj Pracovné pravo. Druhy ro¢nik bol venovany najma spoznavaniu
hospodarskych Specifik socialistickej ekonomiky (7edria riadenia, Ndrodohospodarske
pldnovanie, Hospoddrske prdvo), avsak zretel sa kladol aj na subor predmetov civilného
charakteru (obcianske prdvo hmotné a procesné, rodinné prdvo). V tretom rocniku
prichddzalo na rad dalSie rozSirovanie vedomosti z verejného prava (sprdvne prdvo,
trestné prdvo, financné prdvo), aby napokon posledny semester vyucby bol venovany
najmi medzinarodnému pravu. V letnom semestri Stvrtého ro¢nika sa skladali Statne
skasky. Popri zachovani predmetov ideologickej proveniencie (Dejiny medzindrodného
robotnickeho hnutia, Politickd ekonomia, Marxistickd filozofia, Vedecky komunizmus,
Marxizmus-leninizmus) pribudol aj svojrazne orientovany predmet z prostredia
medzinarodného prava , Vychova k mieru” pod dlhoro¢nym vedenim prof. Citha.146 Podl'a
neformalne vysloveného nazoru profesora Klimka stidla za tymto krokom casova
a materialna efektivita v snahe usetrit peniaze a cas absolventov, kedZe piaty roc¢nik
neprebiehal cely v obdobi letného semestra.14”

Po urcitom paralelnom posobeni patro¢ného a stvorro¢ného Stidia, na konci
akademického roka 1977/78 zloZili svoj promocny sl'ub posledni absolventi patro¢ného
Stadia.148 Napokon je nutné dodat, Ze v Skolskom roku sa tiez 1974/1975 rozbehol
pilotny projekt so Stidiom absolventov tzv. internatnych strednych $kol pre pracujuicich.
V tomto Skolskom roku bolo prijatych prvych 16 studentov. Ciel tohto opatrenia sledoval
zosuladenie socialno-triedneho zloZenia Studentov so skladbou spolocnosti. Proces
prijimania tychto Studentov pokracoval aZ do skolského roku 1979/1980.

5. RIGOROZNE KONANIE NA PRAVNICKE] FAKULTE

Po ukonceni fakulty sa mohol kazdy promovany pravnik prihlasit' na rigorézne
konanie, ktoré mu v pripade jeho uspeSného skoncenia zabezpecilo udelenie titulu
doktora prav (JUDr.). Postup pri jeho ziskavani upravovala vyhldska Ministerstva skolstva
a kultdry ¢ 26/1966 Zb., ktorou sa vyd4vaji predpisy pre rigorézne konanie (rigorézny
poriadok), vramci ktorej doSlo kdetailnej upravy vecnej posobnosti jednotlivych
univerzit a fakdlt v CSSR. Pravnicka fakulta UK umozZiiovala realizaciu tohto konania hned
vo viacerych odboroch, pricom rigorézna skiska pozostavala z troch okruhov otazok,
ktoré Casto nemuseli priamo suvisiet svybranym odborom. Z dovodu praktického
zaujmu na charaktere jednotlivych otazok si dovolujeme uviest celi sustavu odborov
v plnom zneni: 149

e Dejiny statu a prava (predseda: doc. Sivak) - 3 okruhy otazok:

1. Dejiny $tatu a prava CSSR,

2. VSeobecné dejiny Statu a prava,

3. Dejiny Statu a prava ZSSR a ostatnych socialistickych krajin.
e Teoéria Statu a prava (predseda: doc. Doj¢ak) - 3 okruhy otazok:

146 CUTH, Juraj. Mierovou cestou: zahranicnd politika ZSSR po XXV. Zjazde KSSZ. Bratislava: Obzor, 1976;
CUTH, Juraj. Program mierovej prestavby sveta: k zdverom XXVI. Zjazdu KSSZ. Bratislava: Praca, 1982.
Podl'a nazoru profesora Nemca, vysloveného diia 9. oktébra 2019 v8ak z toho nemoZno nadobudnut
dojem o prili$nej politickej angaZovanosti prof. Ctitha. Udajne sa spraval , ve/mi rozumne v kazdom
ohlade".

147 Rozhovor s prof. JUDr. Jozefom Klimkom, DrSc. z 08. oktébra 2019.

148 BENA, ref. 36,s. 115-116.

19 Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov na Prdvnickej fakulte UK na skolsky rok 1976/1977.
Bratislava: Univerzita Komenského, 1976, s. 27-29.
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1. Teodria Statu a prava,
2. Dejiny politickych a pravnych teérii,
3. Statne pravo CSSR.
o Statne pravo (predseda: prof. Matousek) - 3 okruhy otazok:
1. Statne pravo CSSR,
2. Statne pravo ZSSR a ostatnych socialistickych krajin,
3. Statne pravo kapitalistickych krajin.
e Spravne pravo (predseda: doc. Piscotova) - 3 okruhy otazok:
1. Spravne pravo,
2. Statne pravo CSSR,
3. Rol'nicko-druZstevné pravo.
e Obcianske pravo (predseda: prof. Bavorsky) - 3 okruhy otazok:
1. Obcianske pravo hmotné a rodinné pravo,
2. Obcianske pravo procesné,
3. Hospodarske pravo.
e Trestné pravo (predseda: prof. Schubert) - 3 okruhy otazok:
1. Trestné pravo hmotné,
2. Trestné pravo procesné,
3. Kriminoldgia a kriminalistika.
¢ Medzinarodné pravo (predseda: prof. Tomko) - 3 okruhy otazok:
1. Medzinarodné pravo verejné,
2. Medzinarodné pravo sikromné,
3. Medzinarodné pravo obchodné.
e Finan¢né pravo (predseda: prof. Slovinsky) - 3 okruhy otazok:
1. Financnd veda a finan¢né pravo,
2. Hospodarske pravo,
3. Spravne pravo.
e Hospodarske pravo (predseda: prof. Chorvath) - 3 okruhy otazok:
1. Hospodarske pravo,
2. Financné pravo,
3. Obcianske pravo hmotné.
e Pracovné pravo (predseda: doc. Filo) - 3 okruhy otazok:
1. Pracovné pravo,
2. Pravo sociadlneho zabezpecenia;
3. Obcianske pravo hmotné.
e Rolnicko-druzstevné pravo (predseda: doc. Kolesar) - 3 okruhy otazok:
1. Rol'nicko-druZstevné a pozemkové pravo;
2. Spravne pravo;
3. Hospodarske pravo.

6. POSTGRADUALNE STUDIUM

Synonymom d'alSieho vzdelavania sa na Pravnickej fakulte stalo postgradualne
$tudium (slangovo popromoc¢né, skratka PGS). Absolventovi tohto $tidia neprislichal
osobitny titul. Predstavovalo iba akusi doplnkovu formu vzdelavania pravnikov, ktori uz
pracovali v pravnej praxi. Jednotlivi uchadzaci boli prijati na zaklade navrhu svojho
,Zamestnavatela“ (vo vtedajsSej terminoldgii organizacie), ktory usudil, Ze konkrétny
pracovnik si potrebuje rozsirit poznatky z oblasti prava alebo absolvovanie tohto Studia
bolo predpokladom pre jeho dalSie kariérne povySenie. Podstatnou motivaciou pre
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organizaciu tychto ,kurzov“ boli finan¢né prispevky jednotlivych organizacii za kazdého
vyslaného pracovnika. Pravnicka fakulta UK s nimi disponovala ako s mimorozpoctovymi
zdrojmi.150

UZz Karol Plank sa ako dekan (1964-1966) pokusal iniciovat zavedenie
postgradudlneho sStadia na Pravnickej fakulte.151 Pri jeho kreacii sa vedenie fakulty
stretavalo s dilemou, ¢i by ho bolo vhodné orientovat vyslovene prakticky, alebo by malo
posluchd¢om poskytovat' najma teoretickil nadstavbu jednotlivych odborov. Prevladlo
presvedcenie, Ze dominantnou by sa mala stat druha alternativa, v dosledku ¢oho sa malo
v ramci postgradudlneho stidia prednasat asi 30-40% vSeobecnej pravnej tedrie a 60-
70% tedrie konkrétnych pravnych odvetvi.152

Nasledne tieto ambicie uspeSne rozvinul aj dekan Vojtech Hatala (1966-69).
S ucinnostou od 1. septembra 1966 bol na zadklade rozhodnutia Vedeckej rady Pravnickej
fakulty vytvoreny osobitnu funkciu prodekana, ktorého agenda sa zameriavala vylu¢ne na
postgradualne Studium.1>3 Ako prvy ju zastaval doc. Juraj Ctth.1>4 Administrativnou silou
jeho Useku sa stala Marta Fittova (v rokoch 1970-80 veduica Studijného oddelenia,
v rokoch 1980-1984 tajomni¢ka fakulty). Kvalifikovant pomoc im mal poskytntt aj Ustav
pre postgradudlne Stadium, ktory bol zriadeny ako osobitné pracovisko Pravnickej
fakulty k1. aprilu 1967.155 Jeho ulohou bola nielen priprava Studijnych planov
aorganizacia vyucby, vratane zapoctov, ale aj uzatvaranie zmluv s jednotlivymi
organizdciami a celkovd administrativna a hospodarska sprava tohto Studia. Medzi
najabstraktnejie ¢innosti tohto Ustavu patrilo spracovavanie analyz o postgradudlnom
Stadiu a zavadzanie pokrokovych metéd vyucby. Na jeho Cele stal prislusny prodekan.156

Po vydani prislusnej vyhlaS8ky Ministerstva Skolstva ¢. 49/1967 Zb.
o postgradudlnom stidiu na vysokych skoldch zo dna 7. maja 1967 sa utvoril definitivny
normativny ramec pre jeho realizaciu. Od letného semestra roku 1968 sa zapocalo so
skusSobnou vyucbou tzv. justicného smeru. Nasledujici rok malo doéjst k akreditacii
nasledujucich odvetvi postgradualneho stadia v Studijnom programe $tat a pravo:

150 Pozri ust. §§ 1-4 vyhlasky Ministerstva Skolstva ¢. 49/1967 Zb. o postgradudlnom studiu na vysokych
skolach.

151V savislosti so ,, Zdsadami organizdcie potgradudlneho stiidia pravnikov”, ktoré prijala Pravna komisia
UV KSC diia 8. januara 1965, mala byt opravnena organizovat' toto $tiidium Pravnicka fakulta v Prahe
a v Bratislave.

152 AUK: fond Pravnicka fakulta, 1969, sign. Alll/3, kartdn 36. Zprava o Cinnosti vedeni Pravnické fakulty
ve funk¢énim obdobi 1966-1969, s. 14-15.

153 Jeho hlavnou pracoviiou naplnou bolo: 1/ priprava koncepcie postgradualenho Stidia; 2/ priprava
ucebnych osnov, planov a rozvrhu v spolupraci s jednotlivymi katedrami; 3/ vypracovanie dohody
s rezortmi o materidlnom zabezpeceni postgradualneho Stidia; 4/ zabezpecit u¢ebné pomdcky pre
tuto formu Stddia a dalSie. AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Juraj Cuth.
Zvysenie funkéného platu prodekana pre postgradualne Stidium z 10. 11. 1966.

154 AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Juraj Ctith. Navrh na menovanie prodekana
pre postgradudlne stadium z 26. 8. 1966. Neskor, v ramci funkéného obdobia dekana Juraja Cutha
(1969-72) zastaval tato funkciu prof. Anton Slovinsky a neskér doc. Juraj Kolesar. V roku 1975 doslo
najprv k spojeniu agendy tohto rezortu s problematikou prestavby (reformy) pravnického stidia a od
roku 1978 uZ postgradualne Stadium patrilo do rezortu doc. Bajcuru ako prodekana pre vychovno-
vzdelavaciu C¢innost (so zameranim na Stddium popri zamestnani a postgradudlne Stidium). Pozri
prehl'ad Roceniek Pravnickej fakulty za roky 1967-1978 (Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov
Prdvnickej fakulty Univerzity Komenského v skolskom roku 1967-1968. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1967, s. 7 a nasledujuce rocenky).

155 Na zaklade schvalenia Vedeckej rady Univerzity Komenského zo diia 20. 3. 1967. AUK: fond Pravnicka
fakulta, osobné spisy zamestnancov, Juraj Cuth. Poverenie funkciou vediceho Ustavu pre
postgradualne Stidium.

156 AUK: fond Pravnicka fakulta, osobné spisy zamestnancov, Juraj Cith. Navrh na vytvorenie Ustavu pre
postgradualne Stidium pravnikov z 21. 11. 1966.
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1. justicny smer so zameranim na obcianskopravnu a trestnopravnu oblast;

2. hospodarsko-pravny smer;157

3. spravno-pravny smer (nakoniec ponukany az od roku 1970).158
Stidium bolo koncipované na ¢as $tyroch semestrov, teda dve roky. V prvom roé¢niku mal
byt posluchacom poskytnuty vSeobecny teoreticky zdklad a aZ v nasledujicom ro¢niku
nastupovala konkrétne zvolena $pecializicia. Studenti sa pocas semestra stretavali na
dvoch trojdnovych sustredeniach. ,Zdkladom tohto stidia vsak predstavovalo
individudlne studium predpisanych ucebnych textov, pricom na konci IV. semestra sa
konala tistna i pisomnd zdverecnd skiska“.1>°

0Od roku 1973 zacala Pravnicka fakulta poskytovat postgradudlne Stidium popri
uvedenych troch smeroch aj vramci programu ,medzinarodné pravo a medzinarodné
vztahy“, ktory sa zameriaval na pripravu absolventov vysokych $kél do 40 rokov pre
pracu v zahrani¢nych ivnitornych sluzbach CSSR. Hlavna pozornost bola venovana
najma vyucbe medzindrodného prava, medzindarodnych vztahov z politického,
ekonomického a kultirneho hl'adiska, vratane jazykovej pripravy zrustiny ainého
svetového jazyka (anglictiny, francizstiny alebo Spanielciny).

V suvislosti so zrusenim pobocky Univerzity 17. novembra v Bratislave nadobudla
Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v oktébri 1974 opravnenie realizovat vyucbu
aj v dalSom, dplne odliSnom programe postgradualneho Studia, ktory sa mal zaoberat
pripravou ¢eskoslovenskych expertov na pracu v zahrani¢i. Tento druh Stadia bol uréeny
absolventom vysokych $kél, ktorych zamestnavatel' odporucil na pracu v zahranici
a zaroven uspesne zlozili prijimacie skasky, pri¢om sa $pecializoval najma na prehibenie
jazykovych znalosti uchadzacov zo svetovych jazykov. Jeho napliou bolo 3-tazdnové
internatne sustredenie a 4 jednodenné konzultacie v kazdom semestri).160

K 1. januaru 1975 boli tejto formy vyucby ucastni 342 Studentov.16l Celkovej
koncepcii PGS bolo este v 70. rokoch vy¢itané trvalé nevenovanie dostato¢nej pozornosti
otazke prijimania, resp. delegovania posluchacov na toto Stidium, odmemovania
prednasatel'ov, ucasti vyznamnych odbornikov z praxe na vyu¢ovacom procese, priprave

157 Predmety v ramci Hospodarsko-pravneho smeru:
I. semester: Tedria Statu a prava, Ekonomické teérie, Hospodarske pravo;
II. semester: Teodria Statu a prava, Ekonomické teérie, Hospodarske pravo, Ustavné pravo, Pracovné
pravo;
I11. semester: Hospodarske pravo, Pracovné pravo, Ustavné pravo, Finanéné pravo;
IV. semester: Pracovné pravo, Finanéné pravo, Specializacie: medzinarodné pravo obchodné/Spravne
pravo. Pozri Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov Prdvnickej fakulty Univerzity Komenského
v Skolskom roku 1970/1971. Bratislava: Univerzita Komenského, 1970, s. 31.

158 Obsahovo najrozmanitejsi spravno-pravneho smeru pozostaval z predmetov v ramci:
I. semestra: Najnovsie poznatky z tedrie $tatu, z teérie prava a z oblasti metodoldgie, Definicia pojmu
Statnej spravy, Sustava Statnej spravy v socialistickych a kapitalistickych krajinach;
II. semestra: Ciele a ulohy Statnej spravy aich klasifikacia, Organizacia federalnej spravy, Spravy
jednotlivych statov federacie a Miestnej spravy, Spolupraca a koordinacia v Statnej sprave;
III. semestra: Vyvin spravneho prava (so zretelom na socialistické Staty), Rozhodovanie v oblasti
Statnej spravy, Spravne konanie v tedrii a praxi, Zmena rozhodnuti spravnych organov a spravne
sudnictvo;
IV. semestra: Specializacia (spravny proces/ Skolska sprava/ zdravotna sprava/ banska sprava/
stavebné konanie/ kontrola vo verejnej sprave). Pozri Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov
Prdvnickej fakulty Univerzity Komenského v skolskom roku 1970/1971, ref. 157, s. 32-33.

159 Postgradualne Stddium na Univerzite Komenského. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity
Komenského, 1975, ro¢. 21, €. 10 (jun 1975), s. 1-2.

160 Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov na Prdvnickej fakulte UK na skolsky rok 1977/78.
Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 1977, s. 20-21.

161 Postgradudlne stiidium na Univerzite Komenského, ref. 159, s. 1.
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zodpovedajucich u¢ebnych pomécok. V zaujme zatraktivnenia postgradudlneho Studia
Pravnicka fakulta UK zvlast navrhovala, aby sa v praxi zvysil vyznam absolvovania tejto
formy Studia v ramci pracovnej kvalifikacie jednotlivca.162

Vzavere 70. rokov mozZno badat mierny pokles zdujmu fakulty o vykon
postgradualneho Studia. Zabezpeclenie pripravy ceskoslovenskych expertov na pracu
v zahraniCi bolo zverené pod gesciu Katedry jazykov. Jej kolektiv si vSak staZoval na
neprimerand zataz kvoéli odliSnym obsahovym, organiza¢nym, metodickym
a pedagogickym poZziadavkam vyucovania jazykov v ramci dennej vyucby prava a tohto
druhu postgradualneho stadia. Stala sa preto inicidtorom, aby tento program bol zvereny
Filozofickej fakulte UK alebo niektorej pedagogickej fakulte. V tomto zmysle Pravnicka
fakulta vypracovala aj navrh pre Ministerstvo Skolstva SSR a od roku 1979 ho prestala
zabezpecovat.163 Na druhej strane zacala Pravnicka fakulta v tom istom roku organizovat
na ziadost Ministerstva prace asocidlnych veci SSR aj tzv. socidlno-pravny smer
postgradualneho Studia.164

7. VEDECKA VYCHOVA MLADYCH PRAVNIKOV

Kazdy z profesorov zacinal svoju odbornd drahu ako obycajny Student. V tomto
zmysle aj vobdobi normalizacie Pravnicka fakulta ,venovala siustavniu pozornost
systematickému vyhladdvaniu talentovanych studentov a ich zapdjaniu do dalsich foriem
vedeckej vychovy".165 Podl'a ministerskej definicie mali byt za nadanych a talentovanych
pokladani najma ti Studenti, ktori , Zroviiou vedomosti, motivdcie, tvorivosti a mordlno-
politickych viastnosti majii predpoklady na uplatnenie v prislusnom vednom odbore".166
V praxi Student mohol svoje schopnosti preukazat tromi spdésobmi (nie nutne, ale ¢asto
kumulativnymi): zapojenim sa do $tudentskej vedeckej odbornej ¢innosti (SVOC),167
posobenim ako Studentska vedecka a pedagogicka sila na katedre, alebo aktivnou ticastou
na brigadach a podujatiach pod zastitou Socialistického zvazu mladeze (SZM).

Minuciézny kontakt so Zivotom katedry mohol Student nadobudnut predovSetkym
vtedy, ak na nej posobil ako pomocna Studentska sila. Mohol byt napomocny bud’ v ramci
pedagogického procesu (Studentské pedagogické sily) alebo vo vedeckej oblasti

162 Tamtiez, s. 1-2.

163 APFUK (lok4cia: Staré grunty): sign. All. 1,2, inv. A-5, kartdén 1, Zapisy z vedeckych rad 1977-78. Zapis
zo zasadnutia Vedeckej rady PF UK zo dita 19. maja 1978.

164 APFUK: sign. All 1,2, inv. A-5, kartén 1, Zapisy z vedeckych rad 1977-78. Zapis z rokovania uzsieho
kolégia dekana PF UK Bratislava, diia 07. septembra 1978, s. 4.

165 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vychove novych vedeckych pracovnikov z 20. februara 1976. Podobné konStatovanie je
vsulade s ust. § 21 ods. 2 zdkona ¢. 19/1966 Zb. z 16. 3. 1966 o vysokych Skolach v zneni zdkona ¢.
163/1969 Zb., ktorym sa meni a dopliia zakon o vysokych $kolach: , Mimoriadne nadani studenti sii uz
pocas stidia na vysokych skolich ststavne pripravovani na vedecku pracu”.

166 Pokyny Ministerstva Skolstva SSR ¢. 3318/1979-32 zo dna 2. 11. 1979 na zabezpecenie zikona
o vychove novych vedeckych pracovnikov a o dalSom zvySovani kvalifikacie vedeckych pracovnikov
(Cast'L, bod 2).

167 Metodické pokyny MS CSR, MS SSR a CSUV SZM na pripravu a organizaciu fakultnych a celo$tatnych kdl
stitaZe o najlepsiu $tudentski vedeckd pracu z 20. 12. 1972 (& 14 592/1972) a Metodické pokyny MS
CSR, MS SSR a CSUV SZM o $tudentskej vedeckej a odbornej ¢innosti z 29. 4. 1975 (& 9265/1975-0V).
Takymto spdsobom zacal svoju kariéru napr. prof. Peter Skultéty, ktory v roku 1971 obhajil s pracou
,Racionalizicia a $titna sprdva“ prvé miesto v ramci fakultného kola Studentskej vedeckej konferencie,
konanej dita 17. 11. 1971. APFUK (lokAcia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartéon 18, Zpravy o vedecko
vyskumnej ¢innosti 1968-1978. Sprava o vedecko-vyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok
1971.

39



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

(Studentské vedecké sily).168 Do prvej skupiny mohli patrit’ Studenti uz po absolvovani
prvého rocnika, pricom ich udloha sa obmedzovala na technické a organizacné
zabezpeclenie vyucby na danom pracovisku (napriklad zostavovanie rozvrhu, priprava
materidlov a tematickych planov). Druht skupinu tvorili spravidla posluchaci poslednych
rocnikov S$tudia. Zaoberali sa triedenim, Cievidenciou kniZnej literatury a periodik,
vratane niektorych mensSich vedeckych uloh.1®® Na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského posobilo v rokoch 1970-1972 celkovo 13 vedeckych pomocnych sil na
jednotlivych katedrach, ale aj vkniZnici av Stredisku vedeckych informacii.
AngaZovanost Studentov podporovali aj tzv. vedecké kruzky, ktoré vznikli na neformalne;j
baze pri niektorych katedrach (napr. Katedre dejin Statu a prava, Katedre tedrie Statu
a prava, Katedre Statneho prava, Katedre hospodarskeho prava, Katedre medzinarodného
prava).170 Praca, ktort tu vyvijali $tudenti, sa ¢asto mohla stat’ podkladom pre SVOC.

Pravny ramec vedeckej aSpirantury ako vtedajSej formy doktorandského Studia
povodne urcovala vyhlaska €. 199/1964 Zb. o vychove novych vedeckych pracovnikovl’!
Tento predpis rozoznaval riadnu alebo externd vedecku asSpirantiru podl'a toho, ¢i dany
vedecky pracovnik pdsobil na Skoliacom pracovisku alebo u iného zamestnavatel'a.172 Obe
formy mali trvat’ spravidla tri roky, pri¢om ich trvanie sa mohlo predizit maximalne o rok.

Zariadneho aSpiranta mohol byt prijaty uchadzac s vysokoskolskym vzdelanim do
35 rokov (ust. § 8 ods. 1), na rozdiel od externej formy, v ktorej vekova hranica nebola
urc¢ena (ust. § 45 ods. 1, pism. b). Vol'né aspirantské miesto mohlo byt ponuknuté na
zaklade vyhldseného konkurzu alebo vynimocne na navrh materského pracoviska.
V oboch pripadoch musel uchadza¢ absolvovat Ustnu prijimaciu skdsku, trvajicu
maximalne dve hodiny, pocas ktorej ,clenovia komisie mdézZu klast’ otdzky o kritickej
hustote vesmiru a pytat’ sa na ndzory na biotechniku, alebo na vysledok futbalového
stretnutia nasej reprezentdcie s Kuvajtom*“.173

Prvym cielom vedeckého asSpiranta po prijati do vedeckej vychovy sa malo stat
zloZenie kandidatskych dizertanych skusok. ASpirant bol povinny absolvovat:174

a) odbornu skusku zo SirSieho vedného zakladu svojho odboru;
b) skudska z ruského jazyka;

168 7 hl'adiska neskorSej pravnej upravy mozno uviest, Ze podobny pomer Studentov s katedrou sa
spravoval Upravou Ministerstva $kolstva SSR z 12. februara 1976 (& 1351/1976-0V) o $tudentskych
pedagogickych silach a Studentskych vedeckych silach na vysokych Skolach v SSR a v Ceskej casti
federacie to regulovali Instrukce pro studentské pedagogické sily a studentské védecké sily vysokych
$kol v CSRz 22.1.1976 (¢. 4 732/1976-32).

169 Rozdielne postavenie oboch skupin moZno demons$trovat aj v praktickej rovine: S$tudentska
pedagogicka sila mohla mat ulohy stanovené v rozsahu 8 hodin tyZdenne za ¢o bola honorovana
Stipendiom vo vyske 200 K¢s mesacne, Studentské vedecké sila mohla pracovat az v rozsahu 10 hodin
o svojej praci. Zakladnou pravnou upravou pre ich existenciu bola Pozri blizSie HUNGR, Pavel -
PRUSAK, Jozef. Mlddez, prdvo a veda: Zikladné prava a povinnosti mladého vedca. Bratislava: Smena,
1983,s.17-19.

170 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprdva o vedeckovyskumnej prdci na Prdvnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave za
rok 1970, s. 6.

171 K tomu pozri aj vyhlasku Statnej komisie pre vedecké hodnosti ¢ 198/1964 Zb. o konani pri udel'ovani
vedeckych hodnosti z 11. novembra 1964.

172 Pozri ust. § 3 a § 6 Vyhlasky predsedu Ceskoslovenskej akadémie vied a ministra $kolstva a kultury &.
199/1964 Zb. o vychove novych vedeckych pracovnikov.

173 HUNGR - PRUSAK, ref. 169, s. 37. Pozn. aut. Nepodarilo sa nam zistit, ¢i Slo o netradi¢ny humor alebo
spomienky.

174 Pozri ust. §§ 25-27 cit. vyhlasky.
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c) skuaska z d'alSieho svetového jazyka;17>

d) skusku z marxizmu-leninizmu (ked'Ze politicka vychova bola sucastou vlastného
Stadia, pravnici boli od zloZenia tejto skusky oslobodeni, pricom postacovala
nahrada v podobe seminarnej prace).

V roku 1971 vychovavala Pravnicka fakulta UK celkom 74 aSpirantov, z toho pre
vlastni potrebu Skolila 28 pracovnikov.17¢ ZvySok predstavovali pravnici posobiaci
v externom prostredi.

Znepokojujuco vSak pdsobia oficidlne publikované spravy o ,zlych vysledkoch
aspirantury” a ,celého radu opatreni zo strany vedenia fakulty, vediicich katedier a prdce
skoliteloV' na zlepSenie tohto stavu.l’”” Problém vsak spocival najma v nedéslednom
reSpektovani ¢asového harmonogramu pri skladani jednotlivych skusok a osobitne pri
vcasnom predloZeni kandidatskej dizertacnej prace. Tieto indicie moZno hodnotit ako
opodstatnené vzhl'adom na to, Ze k marcu 1976 presiahlo pat rokov trvania vedeckej
asSpirantury spolu 53 uchadzacov o udelenie titulu CSc. (kedZe k decembru 1976 skolila
Pravnicka fakulta celkovo 52 asSpirantov, aj pri zohl'adneni tych, ktori presli na int formu
vedeckej vychovy, ide o obrovsky pocet).1’8 Medzi nimi sa nachadzalo aj mnoZstvo
vedeckych pracovnikov, ktori preukazali svoju odbornost tym, Ze sa neskor stali
renomovanymi expertmi vo svojej oblasti.1’? Preto vobec nemuselo ist o vec odbornej
pripravenosti, ale skor urcitej neformalnej akceptacie a tolerovania dlhSieho trvania
aspirantary. Spravidla sa predlZovala z 3 rokov pri internej a5 rokov pri externej
aSpiranture na 7-8 rokov trvania v oboch formach.180 Ur¢ity faktor mohli v tejto suvislosti
predstavovat aj zvySené pedagogické poZiadavky, ktoré Casto presahovali stanovenu
normu beznych povinnosti aspiranta.l81 Na vyucbe Studentov sa casto podielali aj
externisti.

Pokus o minimalizovanie naznacCenych prietahov malo predstavovat ,ndrocné
a individudlne zhodnotenie vediicich katedier, ci st alebo nie st predpoklady na tispesné
ukoncenie vedeckej aspirantiury v jednotlivych pripadoch, najmd so zretelom na
dlhorocné trvanie.“182 Istu alternativu v tychto pripadoch mohlo predstavovat preradenie
do tzv. neorganizovanej vedeckej pripravy. ISlo o neformalny druh vychovy, ktory bol

175 Nahodne vyberame protokoly & 61/70 a 62/70 o kandidatskej skuske JUDr. Stefinie Mertanovej
zrustiny a francuzskeho jazyka zo dna 02. 10. 1970. Predmetom jej skusky zruského jazyka
bolo prelozenie odborného textu, reprodukovanie precitaného odborného textu, gramaticky rozbor,
skaska z odbornej terminoldgie, o napokon korunovalo preukazanie schopnosti konverzovat na
odbornu tému prezumpcie neviny. Podobnu napli skisky mozno zdokumentovat aj na protokole
kandidatskej skuske zruského jazyka (72/75) uJUDr. Petra Mosného z 03. 10. 1975, externého
a$piranta z Pravnickej fakulty UPJS (neskér sa stali obaja menovani profesormi z odboru dejin $tatu
a prava). Pozri APFUK (lok4cia: Staré Grunty): osobné spisy aSpirantov.

176 - APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedecko-vyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1971, s. 18.

177 DOJCAK, ref. 99, s. 842.

178 - APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1976, s. 10.

179 Vyberame: Laurinec Kacer, Ivan Trimaj, Anton Blaha, Ivan GaSparovi¢, Pavol Kandra¢, Zoltan
Valentovi¢, Erika KuCerova, Katarina Téthova, Alexandra Krskovd, Jozef Klimko, Marian Posluch, Viera
Straznicka, Peter Blaho, Stefania Mertanov4, Richard Rapant, Jan Chudik a d'al$i. APFUK (lokacia: Staré
grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy ovedecko vyskumnej cinnosti 1968-1978. Zoznam
adresovany Rektoratu Univerzity Komenského zo 4. marca 1976.

180  APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1976, s. 10.

181 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1974, s. 8.

182 DOJCAK, ref. 99, s. 843.
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povodne urceny starSim odbornikom z praxe. V ramci svojho vedeckého vyskumu mali
postupovat samostatne, Coho prejavom bola aj absencia akéhokolvek Skolitela.
Univerzitna prax vSak tento sposob vyuzivala, ak bolo potrebné, aby ucitel’ - zamestnanec
- predlozil kandidatsku dizerta¢nu pracu, bez ohl'adu na ¢asovy rozmer svojho vyskumu
(paradoxne, hoci bol tento typ vedeckej pripravy prevzaty zo sovietskeho systému, prave
tam v3ak bolo jeho trvanie na rozdiel od CSSR limitované jednym rokom).183

Na druhej strane fakulta odmietala mozZnost udelenia titulu len na zaklade
vedeckej rozpravy nad suborom publikovanych pracl84 a striktne pozadovala, aby bola
predloZend v kazdom pripade riadna kandidatska dizerta¢na praca.18> Sprisnena kontrola
casového planu priniesla urcité vysledky uz v Skolskom roku 1974/75, ked obhdjili
vedeckt hodnost’ ,kandidata pravnych vied“ (CSc.)186 JUDr. Jan Durov¢ik, JUDr. Miroslav
Freund!87 a JUDr. Jozef Prusak.188

Prirodzené modifikacie vedeckej aSpirantiry neskor priniesol zakon ¢. 39/1977
Zb. z29. juna 1977 o vychove novych vedeckych pracovnikov ao dalSom zvySovani
kvalifikdcie vedeckych pracovnikov® Tento predpis rozliSoval aZ Styri druhy vedeckej
aSpirantury:

a) interna (na Skoliacom pracovisku sa sustavne pripravoval na vedecku pracu,
za ¢o mu bolo udel'ované pravidelné Stipendium,190 avSak s fakultou nebol
V pracovnom pomere);

b) externd (vedeckd vychova na Skoliacom pracovisku prebiehala popri
pracovnych povinnostiach na materskom pracovisku91);

c) ucelova (ucastnik ostal na svojom materskom pracovisku, kde plni vyznamnu
ulohu pod dozorom Skoliaceho pracoviska - klicovou bola vtomto bode
dohoda medzi Skoliacim amaterskym  pracoviskom a ulohach
a povinnostiach aSpiranta);

183 HUNGR - PRUSAK, ref. 169, s. 35.

184 Tito alternativu deklarovalo uz ust. § 5 ods. 3 zakona ¢. 53/1964 Zb. o udel'ovani vedeckych hodnosti
a o Statnej komisii pre vedecké hodnosti, ktory znel: , Vynikajiici pracovnici, ktori svojimi pracovnymi
vysledkami overenymi v praxi, uz objektivne preukdzali vyssiu vedecku kvalifikdciu, mézZu osvedcit’
svoju vedeckii spdsobilost’(na udelenie titulu kandidata vied) bez vykonania skiisok tym, Ze vo verejnej
rozprave pred komisiou obhdja spolocensky vyznam svojich vedeckych prdc".

185 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK za rok 1976, s. 10.

186 Promdcie vedcov. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1975, ro¢. 22, ¢. 4 (december
1975), s. 4.

187 Miroslav Freund, zamestnanec Pravnického ustavu Ministerstva spravodlivosti, obhajil svoju
dizertac¢nu pracu na tému ,Podstata a funkcia pracovno-pravneho procesu“. Pozri PECHA, V. Obhajoba
kandidatskej dizerta¢nej prace JUDr. Miroslava Freunda. In Prdvny obzor: teoreticky casopis pre otdzky
Stdtu a prdva, 1974, ro¢. 57, €. 10, s. 954.

188 JUDr. Prusdk obhajoval pracu na tému ,Problémy marxisticko-leninskej tedrie poznania prdva
v spolocnosti’. Jej povodny nazov viak znel ,Clovek a pravo“. Pozri APFUK (lokdcia: Staré grunty),
osobné spisy aspirantov, Jozef Prusak.

189 K tomu pozri vykonavacie predpisy, najmi Vyhlasku Ceskoslovenskej akadémie vied & 53/1977 Zb.
o vychove novych vedeckych pracovnikoch ao Studijnych pobytoch aVyhlasku Ceskoslovenskej
akadémie vied ¢. 54/1977 Zb., ktorou sa upravujii niektoré podrobnosti o pracovnoprdvnych vztahoch
ucastnikov vedeckej vychovy a studijnych pobytoch a o poskytovani Stipendii.

190 [nternym aSpirantom, ktori pred prijatim na aSpirantiru boli v praxi menej nez 2 roky (¢o bolo
typickym najma pre spoloc¢enskovedné odbory) sa v 1. ro¢niku priznavalo Stipendium vo vyske 1700-
2000 Ké&s mesatne, v 3. roéniku 2100-2400 Kés. Pozri HUNGR - PRUSAK, ref. 169, s. 31.

191 Podla ust. § 8 cit. zdkona ¢. 39/1977 Zb. bola ,, Materskym pracoviskom ticastnika vedeckej vychovy
organizdcia, v ktorej je pocas vedeckej vychovy v pracovnom pomere, v pracovnom vztahu
vyplyvajiicom z ¢lenského pomeru v jednotnom rolnickom druZstve, pripadne v inom obdobnom
vztahu, alebo organizdcia, pre potrebu ktorej je vychovdvany.”
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d) slangovo tzv. pracovna aSpirantdra, oficidlne vychova pre pracovnikov
Skoliacich pracovisk (dc¢astnik bol v pracovnom pomere so Skoliacim
pracoviskom a aSpirantiru vykonaval ako sucast svojich pracovnych
povinnosti).

Kym riadna a ucelova aSpirantira mali trvat maximalne tri roky, ukoncenie externe;j
a pracovnej aspirantury ostalo v horizonte piatich rokov.

Pocet a charakter kandidatskych skuSok zostal zachovany. Jednym z hmatatel'nych
dosledkov nového predpisu pre mladych aSpirantov z oblasti pravnej vedy vSak bolo
zruSenie dovtedajSej moznosti poZiadat o oslobodenie od zloZenia skusky z marxizmu-
leninizmu. Podl'a novej upravy sa tomu nemohol vyhnut uZ ani samotny vedecky
pracovnik tejto discipliny, no vykonaval ju z tych oblasti, ktoré neboli bezprostrednou
sucastou jeho odbornej skusky.192 Kym dovtedy mohla trvat maximalne 30 minut, podl'a
nového predpisu bola limitovana 1 hodinou.1?3 ISlo o Ustnu skusku, ktora mohla byt
eventualne doplnend aj o pisomnu cast pozostavajicej z predloZenia pisomnej prace,
minimalne 1 mesiac pred konanim ustnej ¢asti. UZ na zaklade podnetov z dokumentu UV
KSC o vychove vedeckych pracovnikov z roku 1974 (ktory sa napokon stal aj bazou pre
novu upravu vedeckej aSpirantiry)1%4 Pravnicka fakulta UK so vSetkou rigor6znostou
prestala udel'ovat oslobodenia od absolvovania skisky z marxizmu-leninizmu, aj ked’ to
platné predpisy umoznovali.l?> Preto neslo o Ziadnu nahlu zmenu. VSeobecnou vyzvou
celého tohto obdobia bolo aj prisp6sobenie nazvu a obsahu jednotlivych kandidatskych
prac vtedajsej ideologickej situdcii, ako aj pridelenym vyskumnym tloham.

Odbornda kandidatska skuska mala pisomnd austnu cast. Prva znich
predstavovala vypracovanie pisomného referatu, ktory bol obsahovo blizky kandidatske;j
praci, vratane pisomne zachytenych téz zaverec¢nej prace. Ustna skiska predstavovala
vedecku rozpravu, vramci ktorej boli uchadzacovi kladené otazky zjednotlivych
predmetov z odboru.1%¢ Z tohto uhla pohladu moZno konstatovat, Ze sa tato skusSka
pribliZzovala si¢asnému chapaniu dizertacnej skusky.

Kandidatska dizertacia mala byt vytlacena alebo napisana prostrednictvom
pisacieho stroja (v pripade velkej doktorskej dizertacie bola tlacena forma obligatérnou).
Strojopis prace nemal presiahnut 150 stran, pricom v pripade teoretickych odborov, kam
patrilo aj pravo, platila vynimka spod prisnosti normy v rozhrani 30% (maximum teda
predstavovalo 195 stran prace).197 Nevyhnutnou stucast'ou Ziadosti o povolenie obhajoby
mal byt autoreferat dizertacie vo formate A5 avrozsahu 20 stran, kde autor zhrnul
zdkladné myslienky, ciele a zavery svojej prace, vratane zoznamu literatiry a zoznamu
publikovanych prac autora.l®® Ztroch oponentov mal byt aspon jeden profesor,
eventualne doktor vied, pricom platilo, Ze nem6zu byt vSetci z rovnakej institucie.

192 Ust. § 20 ods. 2 vyhlasky ¢. 53/1977 Zb. o vychove novych vedeckych pracovnikoch a o Studijnych
pobytoch.

193 Ust. § 27 ods. 2 vyhlasky ¢. 199/1964 Zb. v komparacii s ust. § 20 ods. 3-4 vyhlasky ¢. 53/1977 Zb.

194 K tomu pozri materialy k realizacii uznesenia Predsednictva UV KSC o priprave vedeckych pracovnikov
v Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied: fond Komunisticka strana inv. 2763, sign. CII/19, kartén
674. TieZz UASAV: fond: Uznesenia vlady SSR, inv. 4104, sign. CII/36b8I, kartéon 1513. Navrh zasad
zakona o zvySovani kvalifikacie vedeckych pracovnikov (99).

195 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. CI. A-10, kartén 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vychove novych vedeckych pracovnikov z 20. februara 1976, s. 2.

196 Ust. § 19 vyhlasky ¢. 53/1977 Zb.

197 Pozri ust. § 6 ods. 10 vyhlasky Slovenskej komisie pre vedecké hodnosti ¢. 65/1977 Zb. o konani pri
udel'ovani vedeckych hodnosti (pozn. aut.: je zaujimavé, Ze na rozdiel od sticasnosti neurcovali tieto
podrobnosti vnutorné predpisy vysokych skol).

198 Pozri napr. ust. §§ 16-18 vyssie citovanej vyhlasky.
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Ustanoveny oponent bol povinny vypracovat posudok najneskor do jedného mesiaca,
hoci v praxi tento termin rozhodne nebol dodrziavany.19?

Vroku 1978 bolo na fakulte umiestnenych celkom 77 aSpirantov, ztoho 19
internych vedeckych pracovnikov (4 pre vlastnud potrebu a 15 na uskuto¢nenie vedeckych
uloh), 57 externych aSpirantov pre iné pracoviska (iSlo najma o Pravnicka fakultu
v KoSiciach, ciasto¢ne v Brne, ¢i na Vysokej Skole ZNB), dokonca v danom roku zapocala
aj jedna ucelova aSpirantira z Generadlnej prokuratiry.200 NemoZno opomenut, Ze
k tomuto poctu je nutné priratat aj 14 odbornych asistentov, ktori neukoncili svoju
vedecku pripravu nacas a z toho dévodu boli preradeni do tzv. samostatnej pripravy, teda
formalne do tohto poctu neboli evidovani.

Postupne sa podarilo stabilizovat Casovy rozvrh pri skladani kandidatskych
skasok, avsak casovy horizont prekladania dizertacnej prace stale osciloval medzi 8-10
rokmi od zacatia aSpirantury. Z objektivneho hl'adiska malo podl'a planu kvalifika¢ného
rastu v rokoch 1976-1977 odovzdat kandidatsku pracu 19 odbornych asistentov fakulty,
z toho objektivny stav bol k decembru 1977 nasledovny:

a) obhajené - uspeSne ukoncené - prace (4): Klimko, Krskova, Kacer, Tothova;

b) zacaté konanie po predloZeni prace (4): Blaho, Dokus§, Mertanov4, Posluch,

c) zatial nepredloZené prace (11): Chudik, Grauzel, Kammerhofferova, Kandrac,
Kucerova, Kuchta, Moravcik, Malcevova, Rapant, Straznicka, Valentovic.201

V roku 1978 tispesne ukondili $tiidium piati agpiranti (Posluch - 1970,202 Skultéty
- 1974,203 Straznicka - 1965,204 Blaho - 1969, Mertanova - 1969), ¢o fakulta hodnotila
velmi pozitivne ako ndaznak urcitého zlepSenia. Z pohladu kvantitativneho poctu
obhajenych prac za rok doslo naozaj v tejto oblasti k pokroku (pri porovnani so zac¢iatkom
70. rokov, kedy bola obhajena jedna praca rocne). Profesor A. Slovinsky sa k tomuto stavu
vyjadril nasledovne: ,dosiahli sa sice aj dobré vysledky, pocet aspirantov je dost’ vysoky,
pricom tento fakt zavdzuje skolitelov a tieZ fakultu, avsak existuju v tejto cinnosti stdle aj
rezervy.“205

9. POZITiVA OBDOBIA NORMALIZACIE V OBLASTI PRAVA?

Obdobie normalizacie bolo sice velmi naro¢né, no v jeho priebehu sa podarilo
dosiahnut’ aj urcity progres. V prvom rade sa po dlhych rokoch pripustilo, Ze pravnicka
profesia bola v predchadzajucich obdobiach nedocenena. Zaroven prax signalizovala jej
personalne poddimenzovanie.206

Vyrazom tejto skutocnosti bolo zriadenie dvoch novych pravnickych fakult. Od
roku 1969 zacala posobit’ Pravnicka fakulta Univerzity J. E. Purkyné (dnes Masarykovej

199 HUNGR - PRUSAK, ref. 169, s. 53.

200 APFUK (lokacia: Staré grunty): sign. Cl. A-10, kartdn 18, Zpravy o vedecko vyskumnej ¢innosti 1968-
1978. Sprava o vedeckovyskumnej ¢innosti Pravnickej fakulty UK na rok 1978, s. 9.

201 APFUK (lokacia: Staré grunty), Zapisy z vedec. rad, kolégia dekana 1977-1978, inv. A-5, sign All-1,2,
kartén 1. Informacna sprava o plneni planu kvalifikacného rastu ucitel'ov Pravnickej fakulty v rokoch
1976-1977.

202 Dha 21.jina 1978 s nazvom , Stdtne zriadenie a riesenie ndrodnostnej otazky v socialistickych statoch".

203 Diia 22. septembra 1978 s nazvom , /nformdcie v stdtnej sprdve a ich prdvna tiprava“.

204 Dpa 21.juna 1978 s nazvom , Subjekty v medzindrodnom obchode".

205 APFUK (lokacia: Staré grunty): Zapisy z vedec. rad, kolégia dekana 1977-1978, inv. A-5, sign All-1,2,
kartdon 1. Zapisnica zo zasadnutia Vedeckej rady Pravnickej fakulty Univerzity Komenského, konanej
dna 19. decembra 1978 o0 13,00 hod,, s. 6.

206 Pravnikov pribudne! In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1972, roc. 18, ¢. 6 (februar
1972),s. 1.
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univerzity) v Brne.207 V septembri 1970 vznikla Pobocka Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v KoSiciach (jej veducim predstavitelom bol uz od jej vzniku prof. Jozef
Suchoza), ktora sa od zaciatku Skolského roka 1973/74 emancipovala ako samostatna
fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach. Jej zaloZenie by nebolo mozné bez
vydatnej podpory a osobného nasadenia mnohych ucitel'ov z jej bratislavskej sestry.208
Napokon samotna Pravnicka fakulta Univerzity Komenského zaznamenala zvySenie
poctu Studentov, pricom k31. oktébru 1971 mala celkom 2324 Studentov, o
predstavovalo najvacsi pocet posluchacov v jej dovtedajsej historii (pravda, tento udaj
zahfnia aj pocet Studentov z jej koSickej pobocky). Z uvedeného suctu bolo 1151 dennych
Studentov.209

UZ na konci 60-rokov 20. storocia pocitovala cela Univerzita vyrazny nedostatok
priestorov. Pomery Pravnickej fakulty vSak boli v tomto smere obzvlast alarmujice. Hoci
technicka norma predpisovala, aby po prepocte na hlavu pripadal kazdému Studentovi
pravnickych, ¢i filozofickych fakult priestor aspon vo vymere 7 metrov kubickych, podl'a
zverejnenych Statistik mohla Pravnicka fakulta UK ponuknut svojmu Studentovi iba
zazemie vo vymere nedosahujucej ani 1 meter kubicky, ¢o ,, by mohla byt’ azda postacujiica
norma pre psiu budu“ 210

Signifikantnym je v tomto smere napriklad list profesora Rebru, ktory adresoval
vedeniu eSte pred zapocatim tazkej normalizacie: ,,Aj ked’ viem, Ze nateraz Prdvnickd
fakulta neoplyva miestnostami, predsa len musim pripomentit’ naliehavost pridelenia mi
miestnosti pre katedru rimskeho prdva. Bez nich je prdca Katedry hatend: nemoZno
budovat’ kniZnice /urgujii prevzatie knih niekdajsieho semindra rimskeho prdva ukrytych
na Filozofickej fakulte, cca. 1500 zvidzkov, doplnit kniZnicu dalsimi nevyhnutnymi
zdkladnymi dielami, miestnost’ pre asistenta, miestnost’ pre vediceho uz aj v zdujme
styku s posluchdcmi/. Ale miestnost’ potrebujem nateraz azda este viac so zretelom na
Katedru tedrie stdtu a prdva, s ktorou by som mal mat’ mozZnost'riadneho styku, ak ju mam
viest. Stav je tam taky, Ze ani terajsi pracovnici nemajiu vsetci pracovny stol a stolicku, Ze
na pracovnika tam pripadd 4 metre stvorcové plochy a Ze odo mina nemozno Ziadat' za
tejto situdcie, aby som niektorému pracovnikovi vzal stél a stolicku.?11

Stiesnena atmosféra sa vSak Coskoro mala stat’ minulostou. Od roku 1970 sa
zapocalo s budovanim pristavby - tzv. novej budovy - k dovtedajSiemu komplexu na

207 Pozri VOJACEK, Ladislav - SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir. Déjiny Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity 1919-2019. Brno: Masarykova univerzita, 2019. 575 s. ISBN 978-80-210-9240-2. Tiez
VOJACEK, Ladislav. Od J. E. Purkyné k zah4jeni prednasek v nové budové brnénské pravnické fakulty.
In fasopispropréVHI’Védu a praxi, 2007, ro€. 15, ¢. 1, s. 70-76.

208 PALUS, Igor. 10 rokov Prdvnickej fakulty Univerzity P. J. Safirika 1973-1983. Ko$ice: UPJS, 1983.
0 veselych prihodach ucitel'ov dochadzajtcich do Kosic (minimalne z odboru dejin prava a rimskeho
prava) sa mozno dozvediet z osobnych spomienok prof. JUDr. Jozefa Klimka, DrSc. a prof. JUDr. Matisa
Nemca, PhD. ESte vroku 1976 Rektorat Univerzity Komenského schvalil uzavretie vedlajsieho
pracovného pomeru v rozsahu 1/3 tvizku s Pravnickou fakultou UPJS 12 uéitelom. Zdroj APFUK:
spisova agenda Katedry dejin Statu a prava 1974-1977.

209 Zo vSetkych dennych Studentov bolo az 727 posluchacok zenského pohlavia (teda 63%), d'alej fakulta
evidovala 616 Studentov popri zamestnani (z toho 233 Zien - 37%) a napokon treba spomentt’ aj
Studentov postgradudlneho Stidia (61 ztoho 7 Zeny). Tato Statistika je prevzata z clanku Rozvoj
Univerzity a tazkosti, s ktorymi zapasi. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1972,
ro€. 18, ¢. 6 (februar 1972), s. 1. Pre porovnanie: v roku 2018 mala Pravnicka fakulta celkom 2429
Studentov. Zdroj Vyrocnd sprdva za rok 2018 (Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta),
s. 69-70 a s. 75. Dostupné na internete: https://www.flaw.uniba.sk/fileadmin/praf/0 fakulte/
Dokumenty/Vyrocne spravy/VS 2018.pdf

210 Prejav rektora prof. RNDr. B. Cambela, DrSc. v rdmci otvorenia Skolského roku 1968/69. In Nasa
Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1968, ro¢. 15, ¢. 2 (november 1968), s. 2.

211 ARUK: fond Pravnicka fakulta, sign. Alll/3, karton 35. List zo dita 21. aprila 1969.
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Safarikovom namesti. Myslienka o rozsireni univerzitného ,palaca“ (ako sa kedysi tato
stavba I'udovo prezyvala) bola predmetom diskusii eSte pred vypuknutim druhej svetovej
vojny,212 avSak az vtedajSie budovatel'ské nadSenie vytvorilo k jej realizacii tie spravne
predpoklady pod dohl'adom architektov Vladimira Karfika a Antona Rokosného. Prave
vroku 1975 sa podarilo dokonc¢it hrubu stavbu objektu. Vjeho priebehu doslo k
dokonceniu obvodového plasta, vymurovaniu prieCok a montazi elektroinStalacie v novej
budove.213 V decembri 1975 vsak Bratislavu postihli tak silné mrazy, Ze v ich dosledku
popukal vac¢si pocet stropnych panelov a ich oprava si nasledne vyziadala relativne dlhsi
cas. Stavba bola napokon slavnostne odovzdana do uZivania az ku 31. decembru 1977.214

ZAVER

PredloZena vedecka Studia vo svojej podstate pozostavala z dvoch velkych casti.
Prva znich sa koncentrovala na analyzu persondlneho substratu Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského, vratane poukazania na vedecku ¢innost jej pedagdégov. Druha
Cast’ sa pokusila podat’ stru¢nu charakteristiku Stidia prava v rozli¢nych stupiioch (od
beZného Stadia, rigorézne konanie, postgradudlne stidium aZ po vedeckd aspirantaru).

Obe state spaja ich casové umiestnenie do obdobia 70. rokov 20. storocia, pricom
sa usiluje o reflexiu obdobia, ked’ odovzdavanie umenia dobrého a spravodlivého bolo
opat otrocky sputané ideoldgiou Statostrany na jednej strane a vSemocnou silou Statnej
masinérie na strane druhej. Totalitny Stat zasahoval nielen do sp6sobu vyucby Studentov,
ale zdsadnym sposobom ovplyviioval aj vedecko-vyskumnu pracu ucitel'ov. Kazdodennou
realitou sa stali ,komplexné hodnotenia“ pracovnikov fakulty zo strany ich vedenia
(schval'ované stranickym organom), s ¢im bola spata aj sustavna previerka ich politickych
nazorov, ba aj osobného zivota. Ak pravny vedec nechcel upadnut do podozrenia, musel
sa vramci svojich verejnych vystdpeni obmedzit na predimenzované prejavovanie
vernosti politike Komunistickej strany. Kazdy, kto chcel nadalej verejne posobit a
vyucovat, ¢i dokonca funk¢ne a profesionalne rast, vobec nehovoriac o moZnosti
absolvovat’ nejaké zahrani¢né pobyty, musel pouZzivat ideologicky slang, od citacie diel
Karola Marxa v lepSom pripade aZ po nesuvislé pasdZe upozoriiujice na jedinecnost
diktatiry proletaridtu. NaSa sonda skutotne potvrdila a hmatatelne poukazala na
konkrétne normalizacné zasahy do akademickej samospravy. Pritomnost ZO KSS a FO
SZM?215 na jej pode sa v tomto kontexte javi ako najmensi problém.

Pravnicka fakulta UK nikdy nebola akymsi centrom normalizacie. Dianie na jej
pode bolo samo odrazom celospoloCenskej atmosféry. Tym vSak nemozno vylucit, Ze aj
na pravnickych fakultach pésobilo mnoZstvo presvedcenych komunistov, ktori verili
v nevyhnutnost daného rezimu (v Studii sme poukazali na viacero indicii v konkrétnych
pripadoch).

Okrem politickych stvislosti nemoZno opomenut, Ze Pravnicka fakulta Univerzity
Komenského bola nutena v skimanom obdobi zapasit a prekonavat viaceré vyzvy.

212 VIETOR, Martin. Pravnicka fakulta Univerzity Komenského. In 50 rokov Univerzity Komenského.
Bratislava: Univerzita Komenského, 1969, s. 193.

213 AUK: Kolégia rektora. Zapisnica zo zasadnutia kolégia rektora UK z 10. 11. 1975, s. 3.

214 BENA, ref. 36, s. 95-97.

215 Socialisticky zvaz mladeZe, ktory vznikol v roku 1970 ako uréitd nahrada za Ceskoslovensky zviz
mladeze: ,Pod kepienkom kritiky nedostatkov rozbili Ceskoslovensky zvdz mlideze ako jednotnii
organizdciu pésobiacu na politickoideovii vychovu milddeZe v duchu marxizmu-leninizmu. V dosledku
nerozhodného postupu Predsednictva UV KSC boli mlideznicke organizicie vydané napospas
pravicovym a kontrarevolucnym silim‘. Pozri Poucenie z krizového vyvoja v strane a spolocnosti po

XIII. Zjazde KSC Bratislava: Pravda, 1973, s. 30.
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Zaciatkom 70. rokov posobila ako jedina pravnicka fakulta na tizemi Slovenska. Takmer
vyluéne na jej pleciach spocivalo postupné etablovanie Pravnickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach, ovel'a v mensej miere sa viak podiel'ala aj na opitovnom
obnoveni cinnosti Pravnickej fakulty v Brne.216 Vjednotlivych spravach o stave
bratislavskej fakulty sa v predmetnom obdobi sustavne zddraziiuje vysoka pracovna
zataz pedagogického personalu d'alSimi tvazkami v KoSiciach, ¢o nepriaznivo doliehalo
na jej celkovi kondiciu.217 NavysSe samotna Pravnicka fakulta UK prijimala coraz viac
Studentov, €o sa zaroven prejavilo vo vztahu k narastajucim priestorovym problémom.
K rieSeniu tejto situacie malo do6jst po dostavbe novej budovy na Muzejnej ulici, na ktorej
prebiehali stavebné prace a ruch prave v 70. rokoch.

Dalej sme poukazali na to, Ze plnenie $tatneho planu vedeckého vyskumu nebolo
ideadlne predovsetkym v prvej polovici skimanej dekady. Je o to viac prekvapivé, Ze sa
fakulte napokon podarilo mobilizovat' sily a v rdmci 6. patrocnice (1976-1980) sa stala
rieSitel'om priblizne 15 Ciastkovych uloh Statneho vyskumu (Co je stav podobny tomu z
konca 60. rokov). Z hl'adiska vedeckej vychovy boli pre 70. roky charakteristické vel'mi
pozvolné etapy pre predkladanie kandidatskych dizertatnych prac a sustavné
predlZovanie vedeckej aspirantury. Pod tlakom najrozmanitejSich opatreni zo strany
vedenia sa sice podarilo tieto Casové useky skratit a doviest mladych ucitel'ov k obhajobe
skor, hoci zasa to nemalo Uplne razantny efekt.

Kladne moZno hodnotit' relativne pocetnt publika¢nd cinnost jej ucitel'ov (vo
vtedajSom meradle, spred obdobia tzv. scientometrie),218 ako aj vyrazne svedomitejSie
planovanie a pripravu kvalifika¢ného rastu jednotlivych pracovnikov, ¢o sa aj odrazilo na
frekventovanejSom konani jednotlivych vedeckych a funkénych postupov. Na druhej
strane sme zistili aj to, Ze uvadzané uspechy vyrazne nezlepsili kvalifika¢nd Struktiru
zamestnancov, avSak umoznili nahradit zamestnancov, ktori postupne odchadzali
z doévodu vysokého veku, zdravotného stavu, Ci z politickych dévodov. Pocetnejsi stav
vSak dosiahla kategéria asistentov a odbornych asistentov.

Sedemdesiate roky sa vSak niesli aj vznameni velkej prestavby pravnického
Stadia, teda realizacie reformy Studijného planu. NajocividnejSie sa tieto snahy pretavili
v zavedeni Stvorro¢ného stadia prava namiesto povodného patrocného. Samozrejme, Ze
zmena tohto rozsahu vyZadovala organizatné nasadenie vacSiny ucitelov fakulty
a napisanie novych u€ebnych pomocok (tak kvéli naplni predmetov z obsahového, ako aj
ideologického hladiska). Vtychto rokoch navysSe napredovala vyucba aj vramci
postgradualneho stadia, ktora sa v obdobi 70. rokov rozsirila o viacero novych odborov.

Na zadklade tychto skutoc¢nosti mozZno predlozit konklaziu, Ze napriek
najrozmanitejSim problémom a vyzvam, vysla Pravnicka fakulta UK z ramca skimaného
desatrocia posilnena ajej vtedajSie vedenie mozZno vnimat ako relativne uspeSné.
Samozrejme, odhliadnuc od stiesnenosti normalizacného prostredia, ktoré panovalo
v celej spolocCnosti.

216 Napriklad v Skolskom roku 1971-72 mala Pravnicka fakulta UK dokonca osobitného prodekana - prof.
Antona Slovinského pre pobocku v KoSiciach. Zoznam predndsok, pracovisk a pracovnikov Prdvnickej
fakulty Univerzity Komenského v skolskom roku 1970/1971, ref. 157, s.7.

217 Napriklad k Skolskému roku 1976/1977 vo vedl'ajSom pracovnom pomere v rozsahu 1/3 v KoSiciach
museli posobit 14 pedagdgovia z Bratislavy (prof. Cath, prof. Husar, prof. Plank, prof. Slovinsky, doc.
Plankovd, doc. Bajcura a dalsi). APFUK: fond Katedra dejin Statu a prava 1975-1978. Suhlas
k uzatvoreniu VPp.

218 Pre porovnanie v roku 2018 Pravnicka fakulta UK evidovala v ramci vSetkych kategdrii celkovo 1054
vystupov, €o je neporovnatel'né ¢islo. Pozri Vyrocnd sprdva za rok 2018, s. 105-107. Dostupné na
internete:
https://www.flaw.uniba.sk/fileadmin/praf/O fakulte/Dokumenty/Vyrocne spravy/VS 2018.pdf
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Dnia 29. janudra 1976 sa v Aule Univerzity Komenského konala celouniverzitna
konferencia komunistov, ktora mala priniest’ zhodnotenie ich prace pocas uplynulych
piatich rokov a aby sa delegati pripravili sa na nadchadzajtici XV. zjazd KSC.21° Zarove si
vytycili viac-menej vagny program na poli vnutrostranickej a kadrovej prace (dbat na
pripravy schodzi ZO KSS, zabezpedit rast Clenskej zakladne ZO KSS a nové formy jej
aktivizacie); vratane prace na ideovo-vychovnom tseku (venovat sa vyucbe marxizmu-
leninizmu)...220 O trindst rokov neskér, vnovembri 1989, bude Aula Univerzity
Komenského tieZ kapacitne obsadena, ¢i aZ preplnen3, ale rokovat sa uZ bude o nieCom
inom.
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219V 80. rokoch sa schadzali uzZ na novom mieste, v kongresovom centre pri Studentskom domove Druzba.
220 Celouniverzitna konferencia komunistov. In Nasa Univerzita: Spravodaj Univerzity Komenského, 1976,
ro€. 22, ¢. 6 (februar 1976), s. 1-3.
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Historicky vyvoj odbornej starostlivosti*

Adam Ko6szeghy
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

ABSTRAKT

KOSZEGHY, Adam. Historicky vyvoj odbornej starostlivosti. In Historia et theoria iuris, 2019, roc.
11, ¢. 3,s.49 - 58.

Prispevok sa venuje historickému vyvoju instititu odbornej starostlivosti (resp. povinnosti konat’
sodbornou starostlivostou), ktory moZno oznacit za tradicny obchodnopravny
institat vyskytujici sa v mnozstve pravnych predpisov naprie¢ pravnym poriadkom Slovenskej
republiky. Pozornost' je venovana pociatkom tohto instititu v rimskom prave a nasledne jeho
vyvoju na tzemi Ciech aSlovenska (resp. Ceskoslovenska), zavi$eny sdcasnou upravou
obsiahnutou v pravnom poriadku Slovenskej republiky. Zaver prispevku je venovany moznému
vyvoju tohto inStititu v budicnosti v zmysle tivah de lege ferenda (v sulade s pripravovanou
rekodifikaciou sikromného prava).

ABSTRACT

KOSZEGHY, Adam. Historical development of due diligence. In Historia et theoria iuris, 2019, Vol.
11, No. 3, p. 49 - 58.

This paper is focused on historical development of due diligence (or on duty to act with due
diligence), which can be described as traditional institute of commercial law found in numerous
legal acts across legal system of Slovak Republic. Attention is paid to beginnings of this institute
in Roman law and afterwards to its development in territory of Czechia and Slovakia (or
Czechoslovakia), completed with current regulation in legal system of Slovak Republic. Conclusion
of this paper is dedicated to potential development of this institute in future in sense of reflections
de lege ferenda (in accordance to forthcoming recast of private law legislation).

KLUCOVE SLOVA

odborna starostlivost, diligens pater familias, diligentia quam suis, starostlivost riadneho kupca,
starostlivost riadneho obchodnika

KEY WORDS

due diligence, diligens pater familias, diligentia quam suis, due care of proper purchaser, due care
of prudent businessman

ODBORNA STAROSTLIVOST AKO POJEM

Odbornou starostlivostou je konanie Statutarneho organu v takej kvalite, ktoru
moZzno od osoby v takom postaveni rozumne a spravodlivo o¢akavat. Povinnost odbornej
starostlivosti sa v zasade sklada z troch casti:

e povinnost profesionality
e povinnost lojality

Prispevok je vystupom projektu VEGA 1/0638/18 Hospodarske pravne dejiny: hospodarstvo
a podnikanie v pravnych dejinach.
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e povinnost ml¢anlivosti

Povinnost odbornej starostlivosti v korporaciach je explicitne zakotvena v zakone
¢.513/1991 Zb. (Obchodny zakonnik) na dvoch miestach:

(i) v § 135a OBZ: , Konatelia st povinni vykondvat’ svoju pésobnost’ s odbornou
starostlivostou a v sulade so zdujmami spolocnosti a vSetkych jej spolocnikov. Najma su
povinni zaobstarat’' si a pri rozhodovani zohladnit' vsetky dostupné informdcie tykajiice
sa predmetu rozhodnutia, zachovdvat’ mlicanlivost o dovernych informdcidch
a skutocnostiach, ktorych prezradenie tretim osobdm by mohlo spolocnosti spésobit’
skodu alebo ohrozit' jej zdujmy alebo zdujmy jej spolocnikov, a pri vykone svojej
posobnosti nesmu uprednostriovat’ svoje zdujmy, zdujmy len niektorych spolocnikov
alebo zaujmy tretich osob pred zdujmami spolocnosti.”

(ii) v § 194 ods. 5 OBZ: , Clenovia predstavenstva sii povinni vykondvat’ svoju
posobnost’'s ndleZitou starostlivostou, ktord zahriia povinnost' vykondvat'ju s odbornou
starostlivostou a v sulade so zaujmami spolocnosti a vsetkych jej akciondrov. Najmda su
povinni zaobstarat’ si a pri rozhodovani zohladnit' vsetky dostupné informdcie tykajiice
sa predmetu rozhodnutia, zachovdvat’ mlicanlivost o doévernych informdcidch
a skutocnostiach, ktorych prezradenie tretim osobdm by mohlo spolocnosti spésobit’
skodu alebo ohrozit' jej zdujmy alebo zdujmy jej akciondrov, a pri vykone svojej
posobnosti nesmii uprednostiiovat’ svoje zaujmy, zdujmy len niektorych akciondrov alebo
zdujmy tretich osob pred zaujmami spolocnosti.”

Povinnost Statutarov konat' s odbornou starostlivostou bola inkorporovana do
Obchodného zakonnika az zdkonom ¢. 500/2001 Z. z., ktory novelizoval Obchodny
zakonnik aZ v troch miestach - § 135a (povinnost konatel'a/konatel'ov konat s odbornou
starostlivostou), § 194 ods. 5 (pojmové doplnenie povinnosti predstavenstva konat
s nalezitou starostlivostou o odbornu starostlivost) a § 243a (povinnost predstavenstva
druZstva konat' s odbornou starostlivost'ou). Povinnost konat' s odbornou starostlivostou
sice nie je explicitne uvedenda pri inych typoch obchodnych spoloc¢nosti, avsak tato
povinnost vztahuje aj na komplementarov (prostrednictvom § 567 ods. 1 v spojeni s § 66
ods. 6 OBZ) a komanditistov (prostrednictvom § 93 ods. 2 sa na nich vztahuje obdobne
uprava spolocnosti s ru¢enim obmedzenym) v komanditnej spolo¢nosti. Od 1. januara
2017 obsahuje Obchodny zakonnik uUpravu d‘alSieho typu obchodnej spolocnosti -
jednoduchej spolo¢nosti na akcie. Podl'a § 220h ods. 3 OBZ sa na jednoduchu spolo¢nost’
na akcie maju primerane pouZit ustanovenia upravujuce akciovl spolo¢nost, teda aj
povinnost konat' s naleZitou starostlivostou podla § 194 ods. 5 (na ktory sa nevztahuje
vynimka v § 220h ods. 4).

POVOD A HISTORICKY VYVOJ ODBORNE] STAROSTLIVOSTI

Ako bolo uz vysSie spomenuté, povinnost odbornej starostlivosti sa stala sucastou
slovenského pravneho poriadku zakonom ¢. 500/2001 Z. z. s G¢innostou od 1. januara
2001. Avsak, tento inStitit ma prirodzene hlbSie korene. Prapociatok odbornej
starostlivosti siaha aZ do Cias Rimskej riSe. Z tedrie prava vieme, Ze na tzemi strednej
Eurépy prevlada takzvany kontinentalny systém prava, ktorého zakladnym pilierom bolo
a sucasne je rimske pravo. Prave rimske pravo zakotvovalo princip, ktorym sa skimané
skuto¢né konanie osoby hodnotilo skonanim ocakavanym. Takymto Standardom
ocakavanej kvality konania osoby bolo konanie tzv. ,pater familias“.l V zasade rimske
pravo na zaklade konania rozliSovalo dobru hlavu rodiny (bonus pater familias)

1 Zlat. otec rodiny/hlava rodiny.
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a starostliva hlavu rodiny (diligens pater familias). Bonus pater familias predstavoval
Lvseobecny idedl Cestného, starostlivého a rozumného cloveka, ktorého konanie malo byt
dané ako vzor pre konanie inych oséb a moZe byt’ vyZadované od kohokolvek."? Diligens
pater familias , bol parametrom pre posudzovanie starostlivosti a rozumnosti pri sprdve
zdleZitosti*® Medzi zakladné formy zavinenia v suvislosti so zodpovednostou za Skodu
pri poruSeni zavdzkovej povinnosti rimske pravo zarad'ovalo nedbanlivost (culpa)
atumysel (dolus). Umysel bol chapany ako vedomé konanie, ktoré nie je v stlade so
stanovenou (pravnou) povinnostou anedbanlivost ako nevedomé konanie alebo
opomenutie, ktoré je vrozpore so stanovenou (pravnou) povinnostou, ked osoba
nekonala s riadnou starostlivostou a pozornostou.

Rimske pravo dalej podrobnejSie rozdelovalo nedbanlivost na hrubu
nedbanlivost (culpalata) a I'ahkd nedbanlivost (culpa levis). Prave konanie diligens pater
familias sluzilo ako abstraktny parameter pre posudenie ¢i doslo k nedbanlivosti. Hrubou
nedbanlivostou sa oznacovalo také konanie osoby, ktoré nedosahovalo uroven
starostlivosti a pozornosti, ktora sa oc¢akavala od priemerného c¢loveka, v zmysle , Arubd
nedbanlivost’ je prilisnd nedbanlivost, teda nevedomost’ o tom, co vsetci vedia."* Lahkou
nedbanlivostou sa oznacovalo také konanie osoby, ktoré nedosahovalo vSeobecnu troven
starostlivosti a pozornosti, ktori dodrZiavala starostliva hlava rodiny (diligens pater
familias). Na zaklade toho ¢i pri posudzovani ide o culpa lata alebo culpa levis sa vytvorilo
kritérium abstraktnej osoby (priemernej osoby alebo starostlivej hlavy rodiny), a zaroven
rimske pravo stanovilo tzv. abstraktnu vinu (culpa in abstracto). Rimske pravo poznalo aj
tzv. vinu konkrétnu (culpa in concreto), ktora pri skimani zavinenia zavisela od konania
konkrétneho jedinca aurovne jeho opatrnosti pri sprave cudzieho majetku podla
starostlivosti, ktort venuje vlastnym veciam.

Ked'Ze pribliZne od 2. storocia nasho letopoctu zacina apadok Rimskej riSe, ktory
pokracoval aZ doroku 476 uUplnym zanikom Rimskej riSe, tak sa aj rimske pravo
prirodzene na pomerne dlhy ¢as dostalo do zadia (tendencie navratenia sa k rimskemu
pravu ako kzakladnému koreniu kontinentdlneho prava a nevycerpatelnému zdroju
inSpiracie prichadzaju aZ v ranom stredoveku okolo 11. storocia v zapadnej Eurépe).

VYVO] NA UZEM{ DNESNEHO SLOVENSKA A CIECH

Na uzemi dneSného Slovenska priblizne od 9. storocia prebyvali ko¢ovné kmene,
ktoré neskor okolo roku 1000 vytvorili na takmer d’alSich tisic rokov mnohonarodnostny,
avs$ak zaostaly $tat, ¢o sa prejavilo v tom, Ze na uzemi Slovenska prakticky do roku 1950
platilo najma obycajové pravo (v oblasti obchodného prava sa stretavame s ucelenym
pisanym pravom az prijatim zak. €l. XXXVII z roku 1875, Obchodny zakon).

Pritom jazykovo a pravne najbliZsie - ¢eské krajiny na to boli ovel'a lepsie. Ceské
krajiny vo vSeobecnosti boli sic¢astou zdpadnej (rakuskej) Casti monarchie, a preto tam
platilo zasadne vyspelejSie pisané pravo. S tychto dovodov preto nemoZno opomenut
vyvoj v Cechéch, a to konkrétne v Obéianskom zakonniku z roku 18115. Tento zakonnik,

2 MANCELOVA, Silvia. Loajalita a péce rddného hospodare v akciové spolecnosti, 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2015, s. 24.

3 BERGER, Adolf. Encyclopedic Dictionary of Roman Law. Transactions of the American Philosophical
Society, New Series vol. 43, part 2, Philadelphia, 1953, p. 437.

4 Zlat. ,Lata culpa est nimia negligentia, id est non intellegere quod omnes intellegunt.” Ulp. D. 50, 16,
2013,2.

5 Zakon ¢. 946/1811 zo diia 1. juna 1811, avsak viac je zndmy pod ndzvom Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch (ABGB) alebo ¢eskym ndzvom Obecny zdkonik obcansky.
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ktory platil aZ do roku 1950, zaviedol abstraktnd objektivnu mieru urcitého konania na
zaklade ktorého sa stanovila minimalna tUrovern istych konani. Toto abstraktné konanie,
ktoré sa ocakavalo zakonnik identifikoval r6znymi pojmami, ako: ,zdkon na nékolika
mistech obsahuje pojem poctivy a usilovny hospodar, ale i dobry hospoddr, obycejné
schopnosti. Pojmy se rizni, ale vZdy se jednd o stanoveni poZadované miry péce.“®
Zakonnik napriklad naviazal terminologicky v § 228 (Uprava porucnictva
a opatrovnictva) av § 513 (osobné sluZobnosti) na povinnost riadneho a starostlivého
hospodara, resp. dobrého hospodara v ktorych mozZno najst odkaz prave rimskeho prava
(diligens pater familias).

Dal$im vyznamnym predpisom bol V§eobecny obchodny zakonnik? (po roku 1918
bol recipovany recepénou normou a stal sa sti¢astou pravneho poriadku na tizemi Ciech).
Vseobecny obchodny zakonnik napriklad v § 94 (pravna Uprava povinnosti spolo¢nikov
VOS) ustanovil povinnost konat stakou starostlivostou ako pri sprave vlastnych
zaleZitosti: ,, KaZdy spolecnik jest povinen v zdleZitostech spolecnosti zachovadvati touz pili
a péci, jakou obycejné zachovdvd ve svych viastnich zdleZitostech. Ruci spolecnosti za
Skodu, kterd vzesia jeho provinénim. NemiiZe si s touto skodou siuctovati prospéchy, jaké
v jinych pripadech zjednal spolecnosti svou pili“8 V tomto pripade je miera starostlivosti
,diligentia quam suis“ (starostlivost uplatiiovana pri sprave vlastnych zaleZitosti), teda
v danom pripade moZeme hovorit o ,culpa in concreto” na rozdiel od ¢l. 282, ktory
pouziva pojem starostlivosti riadneho kupca: , Kdo jest z jednadni, které jest na jeho strané
obchodem, jinému povinen k péci, musi zachovati péci rddného kupce.“® Na tychto dvoch
ustanoveniach moZno ilustrovat' rozdiel medzi uz vyssie spomenutou konkrétnou vinou
(culpa in concreto) a abstraktnou vinou (culpa in abstracto). Pri culpa in concreto sa ako
meradlo vyZaduje konanie s takou starostlivostou ako vo veciach vlastnych (¢l. 94), avSak
pri culpa in abstracto sa vyZaduje meradlo abstraktného konania starostlivého hospodara
(€l. 282). Povinnost starostlivosti riadneho kupca sa d’alej v zdkone vyskytuje napr. v Cl.
344 (povinnost predavajuceho zaistit zaslanie tovaru kupujucemu so starostlivostou
riadneho kupca), v ¢l. 361 (povinnost komisiondra pri zariad'ovani obchodu v zaujme
komitenta podla prikazu konat so starostlivostou riadneho kupca) alebo v ¢l. 380
(povinnost zasielatel'a konat' so starostlivostou riadneho kupca). Napriek tomu, Ze v ¢l.
343 ods. 2 sa uvadza ,starostlivost riadneho obchodnika“ pri uschove tovaru
predavajicim, ma za to, Ze ide synonymicky pojem so starostlivostou riadneho kupca, a
teda: , povinnost péce dobrého hospodare a péce radného kupce Ize povaZovat obsahove
za totozné pojmy, kdyZ oba predstavuji odpovédnost za zavinéni na zdkladé stejného
objektivniho méritka.“1°

Vroku 1875 bol aj na uzemi Uhorska prijaty uceleny predpis upravujuci
komplexne obchodné pravo (pravo obchodnych spolo¢nosti azavazkové pravo) -
Obchodny zakonl!l. Tento zakon bol prelomovy vzhladom na pravny partikularizmus
a vSadepritomnu obycaj. Zdkon sa do istej miery venoval aj odbornej starostlivosti. Zakon
len v ramci Upravy verejnej obchodnej spolo¢nosti v § 72 ustanovil, Ze , kaZdy spolocnik
je povinny vo veciach spolocnosti taki usilovnost’ a peclivost’ vynaloZit's jakou obstardva

MANCELOVA, ref. 2, s. 25.

Zakon €. 1/1863 (Obecny zakonik obchodny) zo dita 17. decembra 1862.

MANCELOVA, ref. 2, 5. 27.

Cl. 282 VSeobecného obchodného zakonnika. Dostupné na internete:

<https://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/85/1/2> [cit. 2018-10-20].

10 RECHBERGER, Thomas. K odpovédnosti spravce konkursni podstaty v zdkoné o konkursu a vyrovnani
se zvlastnim prihlédnutim k pojmu naleZité a odborné péce v civilnim pravu. In Prdvni rozhledy, 2008,
¢.3,s.102 anasl.

11 73k. ¢l. XXXVII/1875 zo dia 16. maja 1875.
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svoje viastné zdleZitosti“12 Musi teda vynalozit' diligentia quam in suis, na rozdiel od
zvySenej miery starostlivosti riadneho obchodnika podl'a § 271, jeho zodpovednost preto
Jtreba posudzovat’ podla meritka konkrétneho (miery peclivosti v zdleZitostiach
viastnych), avsak len pri culpa levis, kedZe pri odpovednosti za hrubi nedbalost’ nemohol
by sa c¢len sprostit’ preukazom, Ze si tak pocina i vo viastnych veciach.“13

Pri ucastinnej (akciovej) spolocnosti sa sice explicitne neustanovila povinnost
v zakone, avsSak podla judikatiry sa im stanovuje konat so starostlivostou riadneho
obchodnika: , Kto pri uc. spol. prijme clenstvo sprdvy alebo v dozorcom vybore, stanovami
urcené svoje povinnosti povinny je konat’s bedlivostou riadneho obchodnika a prijme-Ii
bez odbornej znalosti také postavenie, ktoré je spojené so zodpovednostou a vyZaduje
znalost’ vtom odbore; uz tym sa previni oproti opatrnosti riadneho obchodnika,
opomenie-li nedostatok odbornej znalosti nahradit’ vhodnym spdésobom kontroly
a kontrolu nedd vykondvat' odbornym znalcom, musi ndsledky toho zndsat“1* a ,,clenovia
sprdvy ucastinnej spolocnosti povinni su pri spravovani veci spolocnosti a pri kontrole
spravovania pokracovat’ so zvySenou bedlivostou riadneho obchodnika.“'> Pojem
starostlivost riadneho obchodnika sa v zakone vyskytuje na viacerych miestach, zakon
v Casti o pravnych tkonoch podla § 271 prikazuje tomu , kto je z tikonu, ktory na jeho
strane je tikonom obchodnym, zaviazany peclivostou voci inému, musi zachovat’ peclivost’
riadneho obchodnika.1¢ Dalej podla § 369 sa stanovuje komisionarovi povinnost
sobstarat’ iikon s peclivostou riadneho obchodnika, v zdujme komitenta a podla jeho
prikazu.“17 Zakon upravuje starostlivost riadneho obchodnika aj v § 537 v ramci upravy
senzalneho tkonu (sprostredkovatel'skd zmluva), a to tak, Ze ,dohodca je povinny pri
sprostredkovani obchodu pokracovat’ s peclivostou riadneho obchodnika, vo smysle
poverenia a v zdujme strdn.“18

Na vSeobecny obchodny zakonnik nadviazal Zakon o spolo¢nostiach s ruc¢enim
obmedzenym19, ktorym sa spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym zaclenila medzi obchodné
spolo¢nosti podla VSeobecného obchodného zakonnika. Uprava spolo¢nosti s ru¢enim
obmedzenym bola prijatd najma ,z potreby vzniku ititvaru podnikového sdruZeni bez
viastniho ruceni spolecnikii viici veriteliim a zdroven bez komplikovanych podminek
spojenych se vznikem akciové spolecnosti“?® V zadkone sa pouZiva uz iba pojem
»starostlivost riadneho obchodnika“. Zakon v § 25 stanovuje konatel'om povinnost konat
so starostlivostou riadneho obchodnika: , Jednatelé jsou oproti spolecnosti zavdzani pri
vedeni obchodu vynaloZiti péci rddného obchodnika.“*' Tato povinnost sa takisto
vztahovala podl'a § 32 aj na kontrolny organ Statutarneho organu - konatel'ov, na dozornu
radu: ,,Dozorci rada ma bditi s péci radného obchodnika nad jednateli pri vedeni obchodli
ve vsech odvétvich zprdvy a zatim ucelem presvédcovati se stile o chodu véci

12 FUNDAREK, Jozef. Obchodny zdkon platny na Slovensku a v Podkarpatskej Rusi. Bratislava: Pravnicka
Jednota na Slovensku, 1926, s. 59.

13 KIZLINK, Karol. Obchodné prdvo platné na Slovensku a v Podkarp. Rusi, Diel II. Obchodné spolocnosti
Cast’ 1. Bratislava: Pravnik, 1935, s. 48.

14 H.D.110/1916.In FUNDAREK, ref. 12,s. 119.

15 H.D.27/1918.In FUNDAREK, ref. 12, s. 119.

16 FUNDAREK, ref. 12, s. 159.

17 FUNDAREK, ref. 12, s. 235.

18 FUNDAREK, ref. 12, s. 318.

19 Zakon ¢. 58/1906 Sb. z. a n. o spolec¢nostech s rucenim obmezenym zo diia 6. marca 1906.

20 HERMANN-OTAVSKY, Karel. Vseobecny zikonik obchodni a pozdéjsi normy obchodniho priva
v zemich historickych. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1929.

21§25 z4akona ¢.58/1906 Sb. z. a n. (Zakon o spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym). Dostupné na internete:
<https://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/633/1/2#c_12317> [cit. 2018-10-20].
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spolecnosti??2 MoZno povedat, Ze v sucasnej dobe platny a u¢inny Obchodny zakonnik
obsahuje taktieZ prave Upravu starostlivosti konatel'ov, ako aj dozornej rady. V suvislosti
s tymto zakonom nemoZno opomenut aj suvis s prijatim zakona, ktorym sa rozsirila
platnost’ zakona o spolo¢nostiach s ru¢enim obmedzenym aj na Slovensko a Podkarpatsku
Rus, ,kedZe zdk. ¢l XXXVI[/1875 upravu o spolocnostiach s rucenim obmedzenym
neobsahoval, prijatim tohto zdkona sa s ucinnostou od 1. mdja 1920 vytvorila mozZnost’
zakladat’ aj na Slovensku spolocnosti s rucenim obmedzenym, a to podla rovnakych
pravidiel ako platili v Cechdch, na Morave a v Sliezsku."?3

Na zakon o obchodnych spolo¢nostiach pojmovo nenadviazal Zakon o akciovych
bankach?4, ktory pri pravnej Uprave povinnosti predstavenstva v § 9 ods. 1 miesto
,starostlivosti riadneho obchodnika“ pouzival ekvivalent ,starostlivost riadneho kupca“:
,Clenové predstavenstva akciové banky jsou povinni spravovati jméni banky a
provozovati jeji obchody s péci rddného kupce a zachovadvati miceni o vsech okolnostech,
0 nichZ se pri vykonu svého uradu dovédi. Poruseni povinnosti mlicenlivosti jest
zanedbdnim péce rddného kupce.“?> Takisto ako v zdkone o spolo¢nostiach s ru¢enim
obmedzenym, na kontrolny organ v podobe dozornej rady sa opat vztahovala rovnaka
starostlivost’ ako na Statutarny organ spoloc¢nosti: , Dozorci rada md povinnost dohliZeti s
PpéECi rddného kupce vsestranné na sprdvu a k tomu ucelu sledovati veskeré obchody
spolecnosti. 26

Vojnové udalosti 1938 - 1945 rozdelili Ceskoslovensko na dva ttvary: (i)
Slovensku republiku (vojnovy Slovensky $tat) a (ii) Protektorat Ciech a Moravy, takze
logicky sa vyvoj v tejto oblasti zastavil. Po roku 1945, resp. po prvych demokratickych
vol'bach v roku 1946, v ktorych celkovo zvitazila Komunisticka strana, nastala potreba
kodifikacie a unifikicie prava (na izemi Slovenska platila nad’alej oby¢aj, v Cechach zase
platilo zasadne pisané pravo v podobe zakonov). Po roku 1948 potreba kodifikacie a
unifikacie prava zosilnela aj pod ideologickym tlakom tzv. ,vitazného februara“, kedy si
na viac ako 50 rokov upevnila moc prave a vylu¢ne Komunisticka strana. V rokoch 1949
- 1950 (tzv. pravnicka dvojrocnica) bolo prijatych mnoho zakonov, ktoré zjednotili
pravne dpravy oboch krajin do jedného uceleného kédexu. Mnohé z tychto zakonov
zasiahli aj do obchodného prava, resp. prava obchodnych spolocnosti (zakon
o ucastinnych spolo¢nostiach a Obciansky zakonnik).

Zakon o ucastinnych spolo¢nostiach?? zrusil vSetky predchadzajice pravne upravy
obchodnych spolo¢nosti (¢lanky zdkona ¢. 1/1863 a 58/1906 z. a n.). Napriek tomu zakon
ukladal povinnost ¢lenom predstavenstva uUcastinnej spoloc¢nosti konat so
starostlivostou riadneho hospodara: ,Clenovia vediicich, zastupujucich a dozornych
orgdnov spolocnosti (§ 9), ako aj splnomocnenci (§ 14 ods. 1) musia konat’ so
starostlivostou riadneho hospoddra a zodpovedaji pri opomenuti tejto starostlivosti za
vzniknutu skodu, a to spolocne a nerozdielne."?8 Pravna Uprava akciovej spoloCnosti,
spolo¢nosti s rucenim obmedzenym a komanditnej spolocnosti bola sice vypustena
z Ceskoslovenského pravneho poriadku anahradena upravou ucastinnej spolo¢nosti

22 Tamtiez, § 32.

23 HUSAR, Jan. Zakonny ¢lanok XXXVII/1875 a jeho vplyv na vyvoj slovenského obchodného prava. In
Prdvny obzor, 2017, 100, €. 1, s. 49.

24 Zakon €. 239/1924 Sb. z. a n. o vkladnich knizkach, akciovych bankach a o revisi bankovnich tustavi zo
dna 10. oktébra 1924.

25§ 9 ods. 1 zadkona ¢. 239/1924 Sb. z. an. (Zakon o akciovych bankach). Dostupné na internete:
<https://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/3720/1/2> [cit. 2018-10-20].

26 Tamtiez, § 12 ods. 1.

27 Zakon €. 243 /1949 Sb. o akciovych spole¢nostech zo dita 6. decembra 1949.

28 MANCELOVA, ref. 2, s. 30.
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svyraznymi verejnopravnymi prvkami (napr. udelovanie povolenia a schval'ovanie
stanov ako podmienky vzniku spolo¢nosti), avSak podl'a zakona o zahrani¢cnom obchode
a medzinarodnom zasielatel'stve?® mali tieto spolocnosti slizit v medzinarodnom
obchodnom styku. Dévod bol jednoduchy - dané typy obchodnych spolo¢nosti, ako
typicky vytvor burZoaznej spolo¢nosti, mohli ako jediné slazit na obchodny styk
s vyspelejSimi kapitalistickymi krajinami.

Obciansky zdkonnik3? definitivne zavfsSil premenu sikromného prava (prava
obcianskeho iobchodného) na pravo verejné. Sukromné pravo, ako vyznamna cast
pravneho poriadku, ideologicky nevyhovovala nastupujicemu komunistickému reZimu,
atak bolo obcianske pravo prispésobené degradovanim sudkromného vlastnictva
a zruSenim mnozstva insStitatov (jeden za vSetky - rimskopravna zasada superficies solo
cedit). Obchodné pravo, bohuzial, bolo zruSené a jeho miesto postupne zasttpilo nové
odvetvie, a to hospodarske pravo (ktoré bolo verejnopravnym odvetvim). Dané zmeny
mozno ilustrovat na priklade dryvku z dobovej ucebnice obcianskeho prava: ,..nové
obcanské prdvo, obcanské prdvo lidovodemokratického stdtu, nastoupeného cestu
k socialismu, je obcanskym prdvem nového typu, slouZicim k upeviovdni a rozvoji
hospodarské zdakladny v nasem stdté a zatlacovani, resp. likvidaci poziistatkii burZoaznich
majetkovych vztahii i burzoazniho mysleni v nasi spolecnosti“3! alebo ,..nds prdvny
poriadok nepoznd tzv. obchodné prdvo, ktoré sa za kapitalizmu oddelilo od obcianskeho
prdva avyvinulo sa vosobitné samostatné odvetvie prdva, v majetkové prdvo
privilegovanej vrstvy kapitalistov. Toto osobitné odvetvie prdva platilo len pre urcité
subjekty (obchodnikov) a pre urcité prdvne vztahy (obchody). Bolo pruZzne prispésobené
pomerom kapitalistického trhu, ulahcovalo kapitalistom prisvojovanie a rozdelovanie
nadhodnoty. Pre takéto rozdelovanie niet v nasom prdvnom systéme dévodu. Rovnaké
ajednotné prdvo plati pre vsetkych obcanov. Nase prdvo nesliZi na upeviiovanie
vykoristovatelskych vztahov, ale slhiZi na odstrdnenie vykoristovania Cloveka
clovekom."32

Z tohto dovodu uz Obciansky zdkonnik neobsahuje rovnaky ani podobny institut
starostlivosti riadneho kupca alebo riadneho obchodnika, ako ich definovala
predchadzajica uprava vpodobe Vseobecného obcianskeho zakonnika alebo
VSeobecného obchodného zakonnika, avSsak na dvoch miestach zakon ustanovil, Ze:
JZasielatel’ je povinny vykonat’ prikaz s odbornou starostlivostou.”3?® a ,,Dopravca je
povinny venovat’ na riadne vykonanie dopravy odbornii starostlivost’ a vykonat' dopravu
v dojednanej lehote, a ak nebola dojednand, bez zbytocného odkladu."3*

Zakon o l'udovych druzstvach a druZstevnych organizaciach3> napriek ivodnému
ustanoveniu: ,Ludové druZstvd, vznikajice dobrovolnym zdruZovanim pracujucich,
napomadhaju svojou hospodarskou cinnostou a kultirno-politickou prdcou socialistickej
vystavbe, zvysovanie hmotného blahobytu a kultirnu uroven clenov i ostatného
pracujiceho l'udu. Pre ulahcenie svojej prdce vytvdraju si ludové druZstvd druzstevné
organizdcie, ktoré zabezpecuju a napomdhaju plnenie ich tiloh, hdja zaujmy druZstevného

29 Zakon ¢. 119/1948 Sb. o statni organisaci zahrani¢ntho obchodu a mezinarodniho zasilatelstvi zo diia
28. aprila 1948.

30 Zakon €. 141/1950 Sb. Obcansky zakonik zo dna 25. oktébra 1950.

31 MANCELOVA, ref. 2, s. 29.

32 KNAPP, Viktor. Ucebnica obcianskeho a rodinného prava: 1. svizok. VSeobecna cast. Vecné prava.
Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo politickej literattry, 1953, s. 15.

33§ 465 zakona ¢. 141/1950 Sb. Obcansky zakonik. Dostupné na internete: <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1950/141> [cit. 2018-10-20].

3¢ Tamtiez, § 479 Obcanského zakonika.

35 Zakon €. 53/1954 Sb. o lidovych druZstvech a druZstevnich organisacich zo diia 27. oktébra 1954.
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hnutia a staraju sa o jeho vsestranny rozvoj.“36, ktoré sice poukazuje na charakter tychto
organizacii ako organizacii socialistickych, napriek tomu sa v § 24 ods. 1 nachadza
povinnost €lenov predstavenstva a reviznej komisie , p/nit’ svoje ulohy so starostlivostou
riadneho hospoddra.“37

Po prijati Ustavy Ceskoslovenskej socialistickej republiky38, kde sa vo viacerych
clankoch tykajucich sa hospodarstva deklarovalo vitazstvo socializmu (napr.
,ekonomickym zdkladom Ceskoslovenskej socialistickej republiky je socialistickd
hospoddrska sustava, ktord vylucuje akiikolvek formu vykoristovania cloveka clovekom;
socialistickd hospoddrska ststava, v ktorej su vyrobné prostriedky zospolocenstené a celé
ndrodné hospoddrstvo je pldnovite riadené, zabezpecuje pri uvedomelej spoluprdci
vsetkych obcanov mohutny rozvoj vyroby a ustavicny vzostup Zivotnej urovne
pracujicich.3°) nebolo mozné ocakavat ni¢ iné, len Uplné vymiznutie zbytkov
obchodnopravnych instititov a premenu na hospodarske (socialistické) pravo.

Tato premena bola dokonand zruSenim zakona oludovych druzstvach
adruzstevnych organizacidch ajeho nahradenim zdkonom kédexového typu -
Hospodarskym zakonnikom#0.

Ten wupravoval najmd hospodarske vztahy socialistickych organizacif
s dominantnou poziciou Statu ako vlastnika vSetkych materidlnych hodnoét, preto uz
nemohol obsahovat' institut starostlivosti riadneho hospodara, kedZe sa mohol aplikovat
iba v prostredi trhovej ekonomiky s potrebou ochrany sukromnych majetkovych
vztahov. Zakon stanovil, Ze: ,hlavnym ndstrojom riadenia rozvoja ndrodného
hospoddrstva je stdtny plan, ktory zabezpecuje, aby sa ndrodné hospoddrstvo rozvijalo
proporciondlne na zaklade optimdlneho vyuZivania prirodnych a ekonomickych zdrojov
a podmienok krajiny a na zaklade medzindrodnej socialistickej del'by prdce.“41 Zakladom
sa teda stal zakonom prijaty Statny plan, ktory bolo potrebné bezpodmienecne plnit.
Prijatim nového Obcianskeho zakonnika*? sa dokonca vypustilo ustanovenie upravujice
sukromné vlastnictvo (aj ked’ uZ v Obc¢ianskom zakonniku z roku 1950 nepoZivalo takmer
Ziadnu ochranu, bol to len dalsi signal deStrukcie sikromnopravnej upravy), v ¢com
pokracoval Hospodarsky zakonnik, ked' v tretej hlave s nazvom Socialistické spoloc¢enské
vlastnictvo uvadzal ako socialistické vlastnictvo ako jediné: , Socialistickym spolocenskym
viastnictvom je Stdtne vlastnictvo, druZstevné viastnictvo, ako aj vlastnictvo
spolocenskych a inych socialistickych organizdcii“43

Obciansky zakonnik, ako zakladny predpis socialistického obcianskeho prava,
prevzal zpredchadzajicej pravnej upravy iba § 314 (predtym § 479 Obcianskeho
zakonnika zroku 1950) wupravujici povinnost vykonat dopravu s odbornou
starostlivostou. Velkou postkomunistickou novelou** Obcianskeho zakonnika (v
podstate fiou bolo obnovené sikromné podnikanie) bola tato povinnost dopravcu konat’

36§ 1 zakona ¢. 53/1954 Sb. o lidovych druZstvech a druzstevnich organisacich. Dostupné na internete:
<https://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/27707 /1/2> [cit. 2018-10-20].

37 Tamtiez, § 24 ods. 1.

38 Zakon ¢. 100/1960 Sb. Ustava Ceskoslovenskej socialistickej republiky zo dita 11. jila 1960.

39 (€. 7 wods. 1, 2 Ustavy Ceskoslovenskej socialistickej republiky. Dostupné na:
<https://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/29821/1/2?timeslice=11.12.1967#p_.1-
%C4%8Cl.112> [cit. 2018-10-20].

40 Zakon ¢.109/1964 Sb. Hospodarsky zakonnik zo diia 4. jina 1964.

4§ 3 Hospodarskeho zakonnika. Dostupné na internete: <https://www.noveaspi.sk/products/
lawText/1/30516/1/2?timeslice=09.11.1965#p_.1-%C4%8CLIV> [cit. 2018-10-20].

42 Zakon ¢. 40/1964 Sb. Obciansky zakonnik zo dia 26. februara 1964.

43§ 8 ods. 2 Hospodarskeho zdkonnika.

4 Zakon ¢ 509/1991 Zb., ktorym sa meni, dopiiia a upravuje Obéiansky zakonnik zo diia 5. novembra
1991.
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s odbornou starostlivostou premiestnena do § 767. Novelou Obcianskeho zakonnika*>
bola povinnost konat sodbornou starostlivostou pridand aj do pravnej uUpravy
spotrebitel'ského prava, konkrétne ako povinnost dodavatela podla § 53 ods. 11, Ze
Lhesmie sdm alebo prostrednictvom tretej osoby poniikat, vyzadovat, dojedndvat,
uzavierat, alebo sprostredkovat’ uzavretie zmluvy, ktord suvisi so spotrebitelskou
zmluvou a ktorej predmetom je co i len scasti plnenie, ktoré je doddvatel povinny podla
zdkona alebo v stilade s povinnostou odbornej starostlivosti poskytovat’ spotrebitelovi aj
bez takejto zmluvy.“46

SubeZne s vel'kou novelou obc¢ianskeho zakonnika bol prijaty konec¢ne aj Obchodny
zakonnik47, ktorého znenie spociatku obsahovalo iba Upravu povinnosti predstavenstva
akciovej spolocnosti konat s naleZitou starostlivostou aaz nasledne bola povinnost
konat' s odbornou starostlivostou pridand novelou v podobe § 135a a Ciastocnej
novelizacie pravnej upravy akciovej spoloc¢nosti. KedZe sa stal Obchodny zakonnik
zakladnym predpisom obchodného prava, bol tento pojem neskér prevzaty aj do inych
predpisov upravujucich ciastkové oblasti najmd obchodného prava (napr. zakon
o konkurze a reStrukturalizacii, zakon o sudnych exekutoroch, zakon o rozhodcovskom
konani, zakon o advokicii a iné.)

ZAVER

InStitat odbornej starostlivosti si preSiel dlhym historickym vyvojom a zmenami
od cias Rimskej riSe, cez vyvoj v19. - 20. storo¢i na naSom uUzemi, aZ po jeho
znovuzavedenie zakonom ¢. 500/2001 Z. z., avSak nemoZno na tomto mieste opomenut
okrem pohl'adu do minulosti aj pohl'ad do buduicnosti.

Budtcnost (a samozrejme vyvoj tohto inStitutu) by mala smerovat najma
k legalnemu zadefinovaniu tohto pojmu a k pojmovému zostladeniu v zmysle bliZiacej sa
rekodifikacie, teda vel'kej novely sikromného prava (Obciansky, Obchodny zakonnik
a iné predpisy).

Povinnost konania s odbornou starostlivostou treba vnimat' aj vo svetle bliZiace;j
sa rekodifikacie slovenského sikromného prava. Dna 15. oktébra 2018, Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky zverejnilo vladny navrh zakona*8, ktorym sa meni
a dopliia zakon ¢ 40/1964 Zb. Obéiansky zakonnik a niektoré d’al$ie zakony (medzi nimi
sa vyrazne meni aj zdkon ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik). Jeho Gc¢innost sa navrhuje
na 1. janudra 2021. Navrh prioritne smeruje najma k rekodifikacii zavazkového prava
vramci duality zmluvnych typov v Ob¢ianskom a Obchodnom zdkonniku, avsak zakon
vyrazne meni postavenie institutu konania s odbornou starostlivostou. PouZitie institttu
konania s odbornou starostlivostou v Obcianskom zakonniku sa vyrazne rozsiruje, napr.:
§ 577 ods. 2 - nemoznost zniZit nahradu Skody pri porusSeni povinnosti konat's odbornou
starostlivostou; § 882 - predavajuci nezodpoveda za vady predmetu kipy sposobené
nevhodnostou veci odovzdanych kupujucim za tcelom pouZitia pri vyrobe predmetu

45 Zakon & 438/2015 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢. 99/1963 Zb. Ob¢iansky stidny poriadok a
ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zakony zo diia 15. decembra 2015.

46§ 53 ods. 11 Obcianskeho zdkonnika. Dostupné na internete: <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20181001> [cit. 2018-10-20].

47 Zakon €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik zo dia 5. novembra 1991.

48 V]adny navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon & 40/1964 Zb. Obtiansky zakonnik v zneni
neskorsich predpisov a niektoré dalsie zakony. Dostupné na internete:
<https://www.justice.gov.sk/SiteAssets/Lists/Aktuality/NewForm/N%C3%A1vrh%20z%C3%A1ko
na%20(Z%C3%A1v%C3%A4zkov%C3%A9%20pr%C3%A1vo)_0b%C4%8Diansky%20z%C3%A1ko
nn%C3%ADk.docx> [cit. 2018-10-20].
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kupy, ak nemohol pri vynaloZeni odbornej starostlivosti odhalit nevhodnost tychto veci;
§ 1337 - povinnost banky prevziat predmet v ramci Uschovy s vynaloZenim odbornej
starostlivosti ho chranit pred znicenim, stratou a pod.; § 1357 - povinnost banky prevziat
a opatrovat s odbornou starostlivostou dokumenty odovzdané banke za ucelom
vykonania inkasa a iné.

Navrh prevzal do pravnej upravy Obcianskeho zakonnika aj pojem ,konania
s nalezitou starostlivostou“, avSak asi najdéleZitejSim ustanovenim tykajicim sa oboch
pojmov je § 494 ods. 3 OZ: ,Ak tento zdkon vyZaduje od strany dodrZanie ndleZitej
starostlivosti, strana je povinnd dodrzat' starostlivost’ vSeobecne vyZadovanu pre dany
typ zdvdzku a dany druh vztahu medzi stranami, ak z okolnosti nevyplyva inak. Ak strana
plni svoj dlh v rdmci vykonu svojej podnikatelskej alebo odbornej cinnosti, pod ndleZitou
starostlivostou sa rozumie odbornd starostlivost.“*° Toto ustanovenie prinasa Ziadanu
legdlnu definiciu nalezitej starostlivosti a aspon ¢iastoc¢nej diferenciacie oboch pojmov
v ramci sukromného prava.

Novela obchodného zakonnika v otazke povinnosti konat kvalifikovanym
sposobom vychadza v ustrety doktrine obchodného prava a zjednocuje oba pojmy, a to
tak, Zze § 135a, § 194 ods. 5, § 67b a § 243a sa vypustaju a prinasa sa jediny § 66c, ktory
znie:

,(1) Clen orgdnu spolocnosti je povinny vykondvat svoju funkciu s odbornou
starostlivostou a s lojalitou voci spolocnosti. Najmd je povinny a) v dobrej viere zohladnit,
¢i je uskutocnenie ikonu v zdujme spolocnosti a vsetkych jej spolocnikov, b)
neuprednostnit’ svoje zaujmy, zdujmy len niektorych spolocnikov alebo zdujmy tretich
0s0b pred zdujmami spolocnosti, c) pri rozhodovani si zabezpecit’ a zohladnit’ dostupné
informdcie, d) zachovat’ mlicanlivost’ o informdcidch, ktorych prezradenie alebo
spristupnenie tretej osobe by mohlo spolocnosti spésobit’ skodu alebo ohrozit jej zdujmy
alebo zdujmy jej spolocnikov, e) ucelne nakladat's periaznymi prostriedkami spolocnosti.
(2) Na preukdzanie splnenia povinnosti uvedenej v ods. 1 pism. e) nestaci, Ze spolocnost’
dosiahla ticel, na ktory boli periazné prostriedky vynaloZené.">°

Podl'a méjho nazoru predkladatel’ vhodne reagoval na odpordcania doktriny de
lege ferenda v podobe zavedenia legalnej definicie do zakona a zaroven ponechanim istej
abstraktnej povahy tohto inStitatu zavedenim slova ,najma“, ¢im sa vylacila taxativnost
obsahu tejto legalnej definicie. Navrh je momentilne v pripomienkovom konani
a ucinnost tohto navrhu sa navrhuje azZ od 1. januara 2021 (preto nie je vyliCena zmena
v podobe kone¢ného znenia zdkona, avsak treba dufat, Ze touto rozsiahlou novelou sa raz
a navzdy odstrani tento terminologicky a pravny problém).
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49 7 dévodu velkej frekvencie pouzitia pojmu ndleZitej starostlivosti v ndvrhu zakona je toto ustanovenie
vel'mi vitané, avsak toto ustanovenie je uplatnitel'né iba v ramci Ob¢ianskeho zakonnika.
50 Tamtiez, § 66¢ navrhu zakona.
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ABSTRAKT

MARTINCOVA, Lenka. Narodny podnik ako novy subjekt &eskoslovenského povojnového
hospodarstva a jeho premeny. In Historia et theoria iuris, 2019, roc. 11, ¢. 3,s. 59 - 69.

Cielom predkladaného prispevku je priblizenie narodného podniku ako nového subjektu
ceskoslovenského hospodarstva po druhej svetovej vojne. Autorka v prispevku nepriblizi iba
Specifikd ndrodného podniku po jeho vzniku v roku 1945, ale poukaze i na jeho premeny, ktoré
bolo mozné pozorovat po udalostiach spojenych s rokom 1948.

ABSTRACT

MARTINCOVA, Lenka. National Enterprise as a New Subject of Czechoslovak Post-war Economy
and its Modifications. In Historia et theoria iuris, 2019, Vol. 11, No. 3, p. 59 - 69.

The aim of the submitted contribution is to describe the national enterprise as a new specific
entity of the Czechoslovak economy after the Second World War. In the contribution, the author
does not only describe the specifics of the national enterprise after its creation in 1945, but also
points to its changes, which could be observed after 1948.
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Narodny podnik, ceskoslovenské hospodarstvo, premena
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Vyvrcholenim povojnovych sndh o premenu ceskoslovenskej spolocnosti sa
v hospodarskej oblasti stalo prijatie znarodiiovacich dekrétov - dekrétu prezidenta
republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych podnikov,
dekrétu prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych podnikov
potravinarskeho priemyslu, dekrétu prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o zndrodneni
akciovych bank a dekrétu prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni
sukromnych poistovni zo diia 24. oktébra 1945.

Predmetom znarodnovacich dekrétov z roku 1945 bolo okrem prevzatia
hospodarsky vyznamnych statkov zo sikromnych ruk i vytvorenie Specifickej, dovtedy
nepoznanej formy podnikatel'ského subjektu - narodného podniku.?2 Otazka ako v
znarodinovacich dekrétoch vymedzit podnikanie narodnych podnikov sa stala
predmetom mnohych diskusii. Ako konStatuje ]. Stépina, moZno pripustit, Ze Uprava
hospodarenia v narodnych podnikoch mohla byt prevedena uz existujucimi formami,

1 Prispevok je vystupom grantového projektu VEGA1/0638/18 Hospodarske pravne dejiny:
hospodarstvo a podnikanie v pravnych dejinach.

Z  Mozeme konStatovat, Ze do tohto obdobia Stat prevadzkoval podnikanie bud’ v Statnych podnikoch,
ktoré nemali pravnu subjektivitu a boli zavislé na statnom rozpocte podla zakona ¢. 404/1922 Zb.,
pripadne v samostatnych kapitalovych spolo¢nostiach, ktorych podiely vlastnil $§tat. HURDIK, Jan.
Pravni aspekty ekonomickych premén v ceskoslovenském hospodatstvi v letech 1945-1948. In
Prdvnéhistorické studie, 1977, roc. 20, s. 83.
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napriklad vo forme Statnych podnikov podla zdkona ¢. 404/1922 Zb. a vladneho
nariadenia ¢. 206/1924 Zb., ked'Ze komercializacia, ktora bola do Statnych podnikov
zavedena by moZno postacovala k tspesSnej ¢innosti narodnych podnikov3 ako podnikov
Statnych, ale do Uvahy pripadala taktieZ i moZnost prevadzkovania podnikov vo forme
niektorého z typov obchodnych spolo¢nosti ako napriklad vo forme akciovej spoloCnosti,
akcionarmi ktorej by bol Stat, okresy a obce. Znarodnovacie dekréty podla autora
pravdepodobne chceli vyjadrit zmenené hospodarsko-politické pomery nielen tym, Ze
urcité podniky mali byt vynaté zo sektora sikromného podnikania a v urcitych oblastiach
sa tak malo vytvorit zvrchované Statne podnikanie, ale prave i tym, Ze sa pre ich d’alsiu
¢innost vytvorila nova, Specifickd podnikatel'ska forma v podobe narodnych podnikov,*
prostrednictvom ktorych Stat spravoval narodny majetok.

Podl'a § 12 dekrétu ¢. 100/1945 Zb. boli narodné podniky zriadené z majetkovej
podstaty znarodnenych podnikov® a dovtedajSich Statnych podnikov v znarodnenych
odvetviach ministrom priemyslu po dohode s ministrom financii a na Slovensku po
dohode s poverenikom pre priemysel a obchod a financie. Zriadenie narodného podniku
bolo vyhlasené v Urednim listé a v Uradnom vestniku. 6 Int situaciu ako v pripade dekrétu
¢. 100/1945 Zb. a dekrétu ¢. 101/1945 Zb. bolo mozZné pozorovat v pripade dekrétu ¢.
102/1945 Zb. a dekrétu ¢. 103/1945 Zb. Podl'a § 1, ods. 1 dekrétu €. 102/1945 Zb. boli
akciové banky diiom vyhlasenia dekrétu znarodnené a premenili sa na narodné podniky
(banky).”

3 ]. Prochazka sa so zmienenym nazorom nestotozioval - hoci bola zdkonom ¢. 404/1922 Zb. prevedena
komercializacia $tatnych podnikov, pri porovnani Statnych podnikov a narodnych podnikov bolo
mozné konStatovat, Ze zasady obchodného podnikania neprenikli do organizacie Statnych podnikov v
takej intenzite ako to bolo mozné pozorovat v pripade znarodnovacich dekrétov. Nielen v oblasti
spravy, ale i v oblasti ti¢tovania narodnych podnikov, nakladania s ich prebytkami ¢i v oblasti rucenia
$titu sa znarodnovacie dekréty od zakona ¢. 404/1922 Zb. zasadnym spOsobom odliSovali.
PROCHAZKA, Jan. Pravni disledky znarodnéni. In Prdvni prakse, 1946, roc. 10, s. 115.

4 STEPINA, Jaromir. O znarodiiovacich normach prvni a druhé etapy se zvlastnim zietelem k
podnikatelskym formam znarodnéného podnikani. In Pravni prakse, 1948, roc¢. 12, ¢. 1, s. 81.

5 Ako konstatuje I. Pelikdnovda, predmet znarodnenia bol v dekrétoch vymedzeny v sulade s
komercialistickou doktrinou - podnik bol chipany ako predmet nehmotnej povahy, ktorého
prislusenstvom boli hnutel'né veci, cenné papiere, prava, ochranné znamky, vzory, atd. Znarodneny
podnik, ktory bol v prvotnej faze znarodnovacich procesov predmetom odoberanym jeho
dovtedajSiemu vlastnikovi sa stal zakladom narodného podniku, ktory bol vnimany uz ako pravnicka
osoba. Ako konstatuje I. Pelikanova, prave v danej vyvojovej faze méZeme pozorovat, na podklade
splynutia predmetu so subjektom, materializovanud personifikaciu - premenu objektu v kvazisubjekt.
PELIKANOVA, Irena. Pravni iprava ekonomickych vztahii v obdobi 1948-1989, jeji povaha a disledky.
In MALY, Karel - SOUKUP, Ladislav (eds.). Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. Praha:
Karolinum, 2004, s. 430. ISBN 80-246-0863-4.

6§ 12, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o zndrodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. V pripade dekrétu ¢. 101/1945 Zb. mohol byt narodny podnik zriadeny i z konfiSkovaného
nepriatel'ského majetku. Pozri § 8, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni
niektorych podnikov priemyslu potravinarskeho. Pravna existencia pravnickej osoby, ktorej majetok
bol znarodneny zostavala vo svojej podstate nedotknutd a vyhlasSkou prisluSného ministra boli popri
starych pravnickych osobach vytvorené nové subjekty - narodné podniky ako nositelia zndrodneného
podnikania. Narodné podniky tak vznikali ako nové subjekty bez toho, aby zanikli pravne subjekty, do
ktorych majetkovej sféry znarodnenie zasiahlo. SPISIAK, Jan. Premena téastinnych bank na narodné
podniky. In /uridica Slovaca, 1948, roc. 1, s. 65.

7 §1,0ds.1, dekrét prezidenta republiky ¢. 102 /1945 Zb. o znarodneni akciovych bank. Diiom vyhlasenia
dekrétu boli vSetky prava akcionarov znarodnenej akciovej banky, okrem naroku na prislichajicu
ndhradu za akcie, prehlasené za zaniknuté. Tamtiez, § 2, ods. 1. Ako konstatuje ]. Prochazka, kedZe
akciové spoloc¢nosti bez osobného substratu existovat nemohli, zrusenie ¢lenskych prav akcionarov
sposobovalo zanik akciovej spolo¢nosti. V pripade sledovaného dekrétu sa tak na rozdiel od dekrétu ¢.
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Obdobnau situaciu ako v pripade dekrétu ¢. 102/1945 Zb. bolo moZné pozorovat i
v dekréte €. 103/1945 Zb. Podl'a § 1 dekrétu ¢. 103/1945 Zb. sa zmluvné (sukromné)
poistovnictvo znarodnilo zoStatnenim driom vyhlasenia dekrétu.® Proces znarodnenia
poistovni bol vSak v urcitom zmysle Specificky - hoci bolo sikromné poistovnictvo
znarodnené dnnom vyhlasenia dekrétu, podl'a § 10 dekrétu ¢. 103/1945 Zb. mala vlada, na
navrh podany ministrom financii, po vypocuti Rady a na Slovensku tieZ po dohode s
prislusSnym poverenikom, povinnost vykonat opatrenia potrebné k tprave zmluvného
(sikromného) poistovnictva na tzemi Ceskoslovenskej republiky. Uprava mala byt
prevedend v o najkratSom obdobi a zaroven mal byt podstatnou mierou zniZeny pocet
ustavov, ktoré boli opravnené prevadzkovat podnikanie.? Sledované opatrenie vyhlasil
minister financii v Ufednim listé a na Slovensku prostrednictvom prislu§ného poverenika
i v Uradnom vestniku.10 Ako je mozné pozorovat, kym narodné podniky priemyselné a
potravinarske vznikali jednotlivo a postupne pomocou zriad'ovacich aktov rezortnych
ministrov, resp. v pripade poistovni to bolo opatrenim celej vlady, akciové banky sa
narodnymi podnikmi stavali ex /ege uz diiom vyhlasenia dekrétu ¢. 102/1945 Zb.11

Narodné podniky predstavovali nové Specifické podnikatel'ské utvaryl2 majtce
postavenie samostatnych pravnickych osob,13 ktoré vSak boli zaroven i majetkom Statu.14
Specificky pravny konstrukt narodného podniku bol predmetom mnozstva diskusii. Ako
konStatuje A. Wenig-Malovsky, v konStrukcii narodnych podnikov moZno pozorovat' istu
davku originality, zaujimavosti, ale i neobvyklosti. I ked v predchadzajicej podobe
obchodného prava, najma v usekoch, kde bolo mozZné pozorovat prenikanie prvkov
verejného prava v intenzivnejSej podobe, bolo moZné sledovat rézne formy
organizacnych, resp. mocenskych zavislosti podnikatel'skych Gtvarov s vlastnou pravnou
subjektivitou na inych pravnickych osobach, pri Ziadnej predchadzajicej forme vSak
nebolo mozné badat obdobnu konstrukciu ako v pripade narodnych podnikov -
samostatna pravnicka osoba, ktora je vSak zaroven i majetkom Statu.15

100/1945 Zb. a dekrétu ¢. 101/1945 Zb. zasahovalo i do postavenia pasivnych subjektov znarodnenia
v podobe rozru$enia samotnej pravnej stavby znarodiiovanych podnikov. PROCHAZKA, ref. 3, s. 113.

8§ 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni sikromnych poistovni. VSetky prava,
ktoré vyplyvali z vlastnictva akcif a zakladatel'skych listov akciovych poistovni so sidlom na tzemi
Ceskoslovenskej republiky zanikli. Obdobne i v pripade vzajomnych poistovni spésobilo znarodnenie
zruSenie prav a povinnosti poistnikov, vyplyvajucich z ich ¢lenského pomeru. § 13, dekrét prezidenta
republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni sikromnych poistovni. Ako konstatuje J. Prochazka, vSetky
poistovacie tstavy a podniky boli prostrednictvom § 13 zrusené. PROCHAZKA, ref. 3,s. 113.

9 §10, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni sikromnych poistovni.

10§12, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni sukromnych poistovni.

11 STEPINA, ref. 4, s. 87.

12 Ako konStatuje A. Malovsky - Wenig, narodné podniky sa so svojim pravnym usporiadanim a
hospodarskymi funkciami v $tatnom celku pohybovali na rozhrani prava a hospodarstva stikkromného
i verejného. MALOVSKY - WENIG, Arnost. Prirucka obchodniho prdva. Praha: Ceskoslovensky kompas
v Praze, 1947, s. 49.

13 Povodna dprava vymedzenia postavenia narodnych podnikov bola predmetom mnohych diskusii - kym
znarodnovaci dekrét ¢.100/1945Zb.a¢. 101/1945 Zb. vymedzovali, Ze narodny podnik ma postavenie
pravnickej osoby, dekrét ¢. 102/1945 Zb. a 103/1945 Zb. uz hovorili o tom, Ze narodny podnik je
pravnickou osobou. Rozporuplné ustanovenia zjednotil § 155, (2), istavného zakona ¢. 150/1948 Zb.
(Ustava 9. méja) do neskorsej podoby - narodné podniky boli pravnickymi osobami. STEPINA, ref. 4, s.
82.

14§13, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. Pozri § 10, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych podnikov
priemyslu potravinarskeho, § 7, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o znarodneni akciovych
bank, § 3, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni sikromnych poistovni.

15 MALOVSKY - WENIG, ref. 12, s. 49.
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Pre narodné podniky platili ustanovenia o obchodnikoch plného prava.16 Narodné
podniky boli vedené zdsadami obchodného podnikania a $tat za zavazky narodnych
podnikov nerucil. Prebytky svojich vytazkov odvadzali narodné podniky do Fondu
znarodneného hospodarstva.l” Ako konStatuje Arnost Wenig-Malovsky, narodny podnik
zodpovedal sam za seba, resp. bol zo svojho konania sam opravneny i zaviazany, av§ak na
jeho prosperite alebo neprosperite bol z hl'adiska hospodarskej stranky zicastneny i Stat.
Dialo sa tak nielen nepriamou cestou (v zmysle Sirsich narodohospodarskych zasad), ale
aj priamou cestou v podobe vkladania kmeniového imania do narodného podniku statom
a pravo Statu na prebytky vytazkov, resp. i likvida¢nych prebytkov.18 Narodny podnik sa
zapisoval do obchodného registra prostrednictvom obchodného mena ako kupec -
jednotlivec.1® Vo svojom obchodnom mene mal povinnost uzivat oznalenie ndrodny
podnika platilo to i pre pripady, ak podnik prevzal obchodné meno uZivané znarodnenym
podnikom.20

Podla § 19 mala vlada na navrh ministra priemyslu k jednotnému vedeniu
a podnikatel'skému obstaravaniu spolo¢nych zalezitosti narodnych podnikov podla
potreby zriadit celoStatne ustredné organy. O tychto organoch platili primerane
ustanovenia § 12, ods. 2, § 13-18 a 20 o narodnych podnikoch.2! Spravu narodného
podniku vykonavalo predstavenstvo na cCele s riaditelom, ktory mu predsedal.22

16§13, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. Pozri § 10, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych
podnikov priemyslu potravinarskeho.

17§ 18, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. Pozri § 15, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych podnikov
priemyslu potravinarskeho, § 11, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o znarodneni akciovych
bank, § 3, dekrét prezidenta republiky ¢. 103 /1945 Zb. o znarodneni sukromnych poistovni.

18 MALOVSKY - WENIG, ref. 12, s. 49.

19§ 16, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢ 100/1945 Zb., o znarodneni bani a niektorych
priemyselnych podnikov. Treba konStatovat, Ze samotny zapis do obchodného registra mal len
deklaratorny ucinok. Pozri § 13, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych
podnikov priemyslu potravinarskeho, § 9, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o znarodneni
akciovych bank, § 3, ods. 2, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o zndrodneni sukromnych
poistovni.

20§ 15, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢ 100/1945 Zb., o znarodneni bani a niektorych
priemyselnych podnikov. Pozri § 12, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni
niektorych podnikov priemyslu potravinarskeho, § 8, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o
znarodneni akciovych bank, § 4, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o zndrodneni sikromnych
poistovni.

21§ 19, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. Na Slovensku mala vladda na ndvrh ministra priemyslu, u¢inenom po dohode s poverenikom
pre priemysel a obchod, zriadit i oblastné organy. Pozri § 16, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945
Zb. o znarodnenf niektorych podnikov priemyslu potravinarskeho. K jednotnému vedeniu spolo¢nych
veci bank zriadila vlada, na navrh ministra financii Ustrednt spravu bank; na Slovensku vlada na navrh
ministra financii, po dohode s poverenikom pre financie, zriadila i Oblastna spravu bank, ktora bola
Ustrednej rade bank podriadena. Ustredna sprava bank bola podriadena ministrovi financii. § 15, ods.
1 a § 16, ods. 4, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o znarodneni akciovych bank. Za icelom
jednotného vedenia zmluvného poistovnictva bola zriadend Poistovacia rada so sidlom v Prahe.
Poistovacia rada bola podriadena ministrovi financif. Na Slovensku vykonavala Poistovacia rada svoju
posobnost’ prostrednictvom Oblastnej poistovacej rady so sidlom v Bratislave, ktora bola Poistovacej
rade podriadend. § 23, ods. 1 a 2, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni
sukromnych poistovni.

22 Pozri § 17, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych podnikov
priemyslu potravinarskeho. V pripade dekrétu ¢. 102/1945 Zb. a dekrétu ¢. 103/1945 Zb. to bolo len
predstavenstvo. Pozri § 12, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 102 /1945 Zb. o znarodneni akciovych
bank a § 5, ods. 1, dekrét prezidenta republiky ¢. 103 /1945 Zb. o zndrodneni sikromnych poistovni.
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Predstavenstvo i riaditel’ mali narodny podnik spravovat so starostlivostou riadneho
hospoddra a osobne zodpovedali za plnenie svojich povinnosti.23 Riaditel' viedol
zalezitosti beZnej obchodnej prevadzky narodného podniku, vykonaval uznesenia
predstavenstva a zastupoval narodny podnik vo vztahu k tretim osobam. Riaditela
zastupoval ndmestnik s pravami a povinnostami riaditel'a.?* Na znarodnené podniky
anarodné podniky, oblastné a ustredné organy a fondy, obdobne ako i na ich
vyskumnictvo dozeral, na Slovensku i po dohode s poverenikom pre priemysel a obchod,
minister priemyslu a ich €innost a hospodarenie bol opravneny svojimi alebo inymi
poverenymi orgadnmi preskimavat.25

V obdobnom duchu ako znarodnovacie dekréty sa niesli i ustanovenia vladneho
nariadenia ¢. 6/1946 Zb. z 15. januara 1946 a vladneho nariadenia ¢. 77/1946 Zb., ktoré
upravovali podrobnosti organizacie a sposobu fungovania narodnych podnikov.

PREMENA NARODNEHO PODNIKU PO ROKU 1948

Zakonom ¢. 141/1950 Zb. (Obciansky zakonnik) sa prostrednictvom § 568 (2)
zru$il okrem mnozstva inych pravnych predpisov i vSeobecny obchodny zakon, uvedeny
zakonom ¢. 1/1863 r. z. a zak. ¢l. XXXVII/1875 o obchodnom zakone, vyjmuc ustanovenia
upravujuce pravne pomery druzstiev. OKkrem zmieneného zasahu predstavovalo
v Obcianskom zakonniku zasadnd zmenu i zakotvenie nového ponimania vlastnickeho
prava. Povodny jednotny inStitut vlastnickeho prava bol nahradeny niekol’kymi druhmi
a formami vlastnictva s rozdielnym pravnym postavenim. V tretej casti Obcianskeho
zakonnika, ktorad bola venovana vecnym pravam, pontkal Obc¢iansky zakonnik vypocet
druhov vlastnickeho prava. Okrem sukromného a osobného vlastnictva pocital Obciansky
zakonnik i s druhom socialistického vlastnictva. Socialistické vlastnictvo malo formu
Statneho alebo druzstevného vlastnictva. Narodny majetok patril podla § 102
Obcianskeho zakonnika vyhradne do Statneho socialistického vlastnictva. Pre nas
zasadnym ustanovenim bol § 103, podl'a ktorého pre ¢o najucelnejsSie sliZenie svojmu
poslaniu, najma pre plnenie jednotného hospodarskeho planu, mali byt ¢asti narodného
majetku Statom zverené komundlnym a narodnym podnikom, pripadne inym
socialistickym pravnickym osobam. V zaujme rozvoja narodného hospodarstva
a vSeobecného blahobytu umoziioval Obciansky zakonnik c¢ast narodného majetku

23§20, ods. 6, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni ban{ a niektorych priemyselnych
podnikov. Pozri § 17, ods. 6, dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Zb. o znarodneni niektorych
podnikov priemyslu potravinarskeho, § 12, ods. 5, ods. 6, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb.
o znarodneni akciovych bank, § 4, dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni
sukromnych poistovni.

24§ 20, ods. 1-5, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych
priemyselnych podnikov.

25§ 24, dekrét prezidenta republiky ¢. 100/1945 Zb. o znarodneni bani a niektorych priemyselnych
podnikov. Pozri § 21, dekrét ¢ 101/1945 Zb. o zndrodneni niektorych podnikov priemyslu
potravinarskeho. Na banky, ale i Ustrednti (Oblastnii) spravu bank a fondy dozeral minister financif, na
Slovensku po dohode s nim taktiez poverenik pre financie a svojimi alebo inymi poverenymi organmi
mohol ich ¢innost a hospodarenie preskimavat. § 21, dekrét prezidenta republiky ¢. 102/1945 Zb. o
znarodneni akciovych bank. V pripade poistovni vykonavali reviziu Uctovnictva poistovne traja
revizori Uctu, ktori boli urceni Poistovacou radou. Okrem toho zostali v platnosti ustanovenia
poistovacich regulativov o hospodareni poistovni ako i zakon ¢. 147/1934 Sb. § 6, 0ds. 1 a § 36, ods. 1,
dekrét prezidenta republiky ¢. 103/1945 Zb. o znarodneni stikromnych poistovni.

63



HTI 2019, ROCNiK 11, CiSLO 3

odovzdat socialistickym pravnickym osobam, najma I'udovym druZstvam, do trvalého
uZivania.26

Novy nahlad na podobu vlastnickeho prava a nova podoba fungovania
hospodarskych vztahov Ceskoslovenskej republiky, ktord so sebou prinasala Ustava 9.
maja Ci ustanovenia Obcianskeho zakonnika, nasla svoje odraz i v premene narodného
podniku. Ako konsStatuje doévodova sprava k zakonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych
podnikoch priemyslovych, nielen Coraz viac prehlbujice sa planovanie, ale i potreba
vystavby a prestavby narodného priemyslu boli dovodom k uvaham o nutnosti
prebudovania narodnych podnikov. Cielom nového pravneho predpisu bolo zbavenie sa
vSetkych kapitalistickych zvyskov v organizacii a fungovani narodnych podnikov a ich
pretvorenie na socialistické podniky, ktoré mali byt organizované podl'a socialistickych
zasad.?’

Narodny podnik bol zriad'ovany po dohode s ministrom financii z majetku, ktory
stat nadobudol znarodnenim, konfiskaciou alebo inym spésobom, z prostriedkov Fondu
znarodneného hospodarstva alebo z iného narodného majetku, vecne prisluSnym
ministrom.28 Vecne prisluSny minister narodnému podniku tiezZ urcoval nazov, den

26§ 101-103, zakon ¢. 141/1950 Zb. (Obciansky zakonnik). Ako deklarovala dovodova sprava
k Obc¢ianskemu zakonniku, v stilade s najnovs$imi pravnym predpismi, najma zdkonom ¢. 103/1950 Zb.
a vladnym nariadenim ¢. 105/1950 Zb. bolo zrejmé, Ze neexistovalo Ziadne samostatné vlastnictvo
narodnych podnikov, ani Ziadne komunalne vlastnictvo. Socialistické vlastnictvo prinalezalo iba Statu
alebo l'udovym druzstvam. Narodné a komundlne podniky mohli mat iba operativhu spravu
majetkovych podstat, ktora im bola Statom z ndrodného majetku zverena. Operativna sprava mohla byt
prisluSnym opatrenim nadriadeného organu prenesend na iny narodny alebo komunalny podnik. Kym
z hl'adiska operativnej spravy iSlo iba o administrativny akt, z hl'adiska obc¢ianskeho prava o ukon
obdobny prevodu vlastnictva, aj ked, ako deklarovala doévodova prava, vlastnictvo prechadzat
nemohlo. D6vodova sprava k zakonu ¢. 141/1950 Zb. (Obciansky zakonnik). In Poslanéckd snémovna
parlamentu  Ceské  republiky.  [online].  [cit.2019-02-02]. Dostupné na internete:
<https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0509_08.htm>

27 Ako dalej deklarovala dévodova sprava, dekréty ¢. 100/1945 Zb. a 101/1945 Zb., prinasajlice nova
konstrukciu narodnych podnikov, vyrazne sa odliSujucu od dovtedajsSieho fungovania Statnych
podnikov podla zakona ¢. 402/1922 Zb., snazili sa vyvarovat existencii pravne nesamostatnych
podnikov, hospodariacich na vrub Statu. Pravne podniky sa tak vybavili Sirokou pravnou a
hospodarskou samostatnostou a nezavislostou na S$tatnom rozpocte. Samostatnost narodnych
podnikov v8ak zneuzivali hlasy, ktoré ju stavali do popredia nielen vo vztahu k tretim osobam, ale i vo
vztahu k Statu. Znarodnenie tak bolo vykresl'ované ako Specificky druh procesu, v ktorom Statu
pripadla len historicka dloha prevziat zo sukromnych ruk vyrobné prostriedky a odovzdat ich
narodnym podnikom. Narodné podniky sa podla zmienenych nazorov mali stat plnopravnymi
vlastnikmi majetku do nich zacleneného, a to i voci statu; narodné podniky mali patrit’ statu tak, ako
keby mal $tat vietky podiely kapitalovej spolo¢nosti. U¢elom vsetkych obdobnych tvrdeni bolo podla
dovodovej spravy oddelenie narodnych podnikov od $tatu a vyvolanie podnetov, ktoré by ich postavili
proti sebe. Nehl'adelo sa pritom na ustanovenia dekrétov, podl'a ktorych mohol $tat disponovat s
majetkom narodnych podnikov, ustanovenia, podla ktorych S$tdt mohol zasahovat do c¢innosti
narodnych podnikov ¢i ustanovenia, ktoré urcovali zvlaStne organy pre jednotné vedenie narodnych
podnikov a podnikatel'ské obstaravanie ich spolo¢nych zalezitosti. Ako konstatuje dévodova sprava, do
povodného usporiadania narodného podniku, ktoré bolo iba kompromisnym rieSenim, pripominajicim
liberalistické organiza¢né formy, mala nova podoba pravnej Upravy priniest zadsadné odchylky -
problémové prvky vo vztahu medzi Statom a ndrodnymi podnikmi mala pravna tiprava odstranit a dat’
sledovanému vztahu konstrukciu zodpovedajicu socialistickému ponimaniu. Dévodova prava k
zakonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych. In Poslianéckd snémovna parlamentu
Ceské republiky. [online]. [cit.2019-02-02]. Dostupné na internete:
<https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0485_02.htm>

28 §4,zakon €. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych. Taky majetok mohol vecne prislusny
minister po dohode s ministrom financif za¢lenit' i do ndarodného podniku uz zriadeného. V pripade, ak
taky majetok spadal do pdsobnosti iného ministra, vecne prislusny minister robil tieto opatrenia po
dohode s nim.
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vzniku, sidlo a spravidla tiez zakladny zavod, ak sa od urcenia zdkladného zavodu
vynimocne neupustilo. O zriadeni narodného podniku vydal vecne prislusny minister
listinu, v ktorej sa uvadzal nazov, den vzniku, sidlo a zakladny zavod narodného podniku,
ako i den, ku ktorému narodny podnik prevzal majetok do neho zacleneny; to isté platilo,
ak doSlo ku zmenam.2° Vecne prislu$ny minister po dohode s ministrom financii narodny
podnik taktieZ zruSoval, o com vydal vecne prisluSny minister listinu, a ustanovoval tiez,
ako sa malo s majetkom zruseného narodného podniku nalozit'.30

Kym v predchadzajucich pravnych predpisoch bol narodny podnik vymedzeny ako
predmet vlastnictva $tatu, zakon ¢. 103 /1950 Zb. v § 10, ods. 1 konStatoval, Ze vlastnikom
majetku narodného podniku je Stat a tento majetok bol ndrodnému podniku len zvereny
do jeho spravy.31 Ako konStatuje I. Pelikanova, kym napriklad v § 5, ods. 1 sledovaného
zakona je vyuZzivany vyraz viastnik zndrodneného podniku a vo vztahu k znarodneniu je
podnik stale vnimany ako predmet, ktory bol odnaty vlastnikovi, vo vztahu k novej
ekonomike je vSak narodny podnik vnimany ako osoba. Prave tu nachddzame rozhodujuci
bod najskor zrodu personifikovaného podniku, ktory je eSte chapany ako predmet
vlastnictva a nasledne odstiepenie nového subjektu od novokonstituovaného predmetu
vlastnictva. Tento predmet uZz nie je ponimany ako univerzalita, uz nie je ponimany ako
hromadna vec a stava sa agregatom hodndt spadajicich pod inU univerzalitu, inu
hromadnu vec, majetok $tatu.32

Ako konstatuje dévodova sprava k zakonu ¢. 103/1950 Zb., hoci Stat zriad’oval
narodné podniky z ndrodného majetku, nesposobovalo to zmenu v jeho vlastnictve, ale
len zmeny v urceni jeho operativnej spravy. I ked’ osnova zakona vyuzivala vyraz majetok
ndrodného podniku, sledovany termin nevyjadroval skuto¢né vlastnictvo narodného
podniku, ale len jeho spravu. Pravomoc, ktorda bola Statom narodnému podniku
k zverenému majetku dand v sebe zahrnala klasické opravnenie vlastnika nakladat
s majetkom ¢i Ziadat ho, ak ho mal niekto neopravnene vo svojej moci a branit sa
neopravnenému zasahu. Narodny podnik na druhej strane, musel, prirodzene, dbat’ na
vSetky obmedzenia, ktoré s tym zakon spéajal a bol zodpovedny za ich dodrZiavanie. Stat
narodnému podniku zveroval nielen majetok, ktory bol do ndrodného podniku zacleneny,
ale i majetok, ktory narodny podnik nadobudol svojou c¢innostou. I v pripade
nadobudnutého majetku bol jeho vlastnikom S$tat a narodny podnik ho len spravoval. Vo
vztahu k $tatu vSak narodny podnik nebol opravneny so zverenym majetkom nakladat
I'ubovolne, ale sp6sob nakladania urcoval plan podniku.33

Ako konStatuje D. Holub, v stvislosti so vznikom deleného vlastnictva a Statneho
socialistického vlastnictva sa naskytol problém, akym spdsobom by mal byt v otazke
vykonu vlastnickeho prava, s ktorym narodny podnik hospodaril, rieSeny vztah medzi
Statom a ndarodnym podnikom. Vytvorila sa Specifickd pravna konStrukcia spravy
narodného majetku, ktora bola prevzata zo sovietskej pravnej vedy od A. V. Venediktova.
Vlastnikom vSetkého majetku, s ktorym podniky hospodarili bol podl'a tejto konStrukcie
stat, ktory podnikom zveroval majetok do operativnej spravy. Tu podniky nasledne
vykonavali vo vlastnom mene a na vlastnu zodpovednost. Podniky, ktoré si Stat vytvoril
ako nastroje vykondavajice jeho vlastnicke pravo nemali sposobilost byt vlastnikmi

29 §7,0ds.2 a3, zakon ¢ 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.
30§43, 0ds. 1, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.
31§10, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

2. PELIKANOVA, ref. 5, s. 432.

33 Doévodova prava k zakonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.
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majetku. Vlastnictvo bolo nahradené spravou narodného majetku, resp. neskor pravom
hospodarenia s ndrodnym majetkom.34

Podl'a § 7, ods. 1 zakona ¢. 103/1950 Zb. predstavovali narodné podniky i nad’alej
samostatné pravnické osoby.3> Ako konstatuje dovodova sprava, narodné podniky boli
zriadené Statom ako samostatné pravnické osoby, aby im bola v hospodarskej oblasti
zaistena volnost. Pravnu samostatnost narodného podniku bolo nutné vykladat ako
najsirsiu samostatnost operativnu. Narodny podnik vSak nebol subjektom majicim
vlastné zaujmy, ktoré by bol odliSné od zaujmov Statu. Zaujmy narodného podniku sa
celkom kryli so zaujmami $tatu, resp. Stat nechaval narodné podniky vystupovat prave
v jeho zaujme. V takomto zmysle bolo potrebné posudzovat i pomer narodného podniku
k ostatnym narodnym podnikom - vSetky podniky zlucoval spolo¢ny ciel a jednotiace
zaujmy socialistického celku a jednotnost postupu a jeho priebeh mal zaistovat
organizacne jednotny hospodarsky plan a vrchné vedenie a dozor Statu.

Samostatnost podniku sa najvyraznejSou mierou prejavila ako v oddeleni
majetkovej spravy, tak i vo veciach zavazkov. 3¢ Podla § 10, ods. 1 vystupoval a konal
narodny podnik vo veciach spravy majetku vo vlastnom mene.37 K uspokojeniu zavazkov
podniku mohol podla § 12 slizit iba majetok zvereny mu do spravy, ktory nebol urceny
na to, aby bol podnikom trvalo uZivany. Majetok, ktory mal narodny podnik v sprave,
nemohol byt Ziadany a ani sa z neho nemohlo dosiahnut’ uspokojenie pohl'adavok voci
Statu.38 Oblast’ zavazkov mala byt medzi Staitom a narodnym podnikom zaloZena na
zasade prisnej oddelenosti. Hoci vlastnikom majetku narodného podniku mal byt $tat,
subjekt jeho zavazkov predstavovat nemal, hoci mal pravo s tymito zavazkami nakladat’.
Stat za zaviazky narodného podniku nemal rucit. Ako konstatuje dévodova sprava, iprava
zavazkovych vztahov suvisela s konStrukciou narodného podniku ako dtvaru, ktorému je
do jeho spravy statom zvereny majetok, aby s nim zodpovedne nakladal a plnil stanovené
ulohy. Prave v samostatnom ruceni za jeho zavdzky sa prejavovalo uplatnenie
zodpovednosti narodného podniku.3?

Podl'a § 11 nebolo mozné zatazit ani scudzit' Casti majetku, ktoré boli zverené do
spravy narodného podniku, uréené k tomu, aby ich trvalo uZival. Ukony prie¢iace sa
sledovanému zakazu nemali pravne nasledky. Vynimky zo zakazu scudzenia mohli

34 Ako dalej autor konstatuje, obsah narodnej spravy sa vymedzoval obdobne ako obsah vlastnickeho
prava, teda ako pravo drzat, uzivat majetok a nakladat’ s nim, avSak organizacie ich vykonavali v silade
s ciel'mi ich ¢innosti, s planovanymi tlohami a s ur¢enim majetku. Podnik, ktory nebol vlastnikom, nebol
nositel'om vlastnickeho opravnenia, bol iba nositel'om urcitej ¢asti vlastnickych opravneni. Tie sice boli
obsahom vlastnickeho prava, nenapliiali viak dva zasadné prvky - svoju vlastnicku moc a svoj
vlastnicky zdujem. Tieto opravnenia prislichali ndrodnému podniku zo zdkona nie ako vlastnicke
pravo, ale len ciastkové opatrenia, ktoré boli zavislé od d'alSich opatreni, nepatriacich narodnému
podniku, nositel'mi ktorych boli Stdtne organy hospodarskeho riadenia. Na strane druhej pri State ako
vlastnikovi majetku nebolo mozné hovorit o tradicnych opravneniach drzat, uzivat a nakladat
s majetkom, ale o opravneniach, vykonavanych orgadnmi Statnej moci a organmi hospodarskeho
riadenia, ktorymi S$tat urcoval rozsah opravnenia a povinnosti organizaciam, ktoré hospodarili so
Statnym majetkom, ukladal im za urcitych podmienok konkrétne obmedzenia ¢i povinnosti, pripadne
robil ur¢ité dispozicie so sledovanym majetkom. Statne socialistické vlastnictvo bolo realizované celou
sustavou subjektov s rozdielnym pravnym postavenim a s rozdielnym pravnou povahou ich opravneni
a povinnosti. HOLUB, Dusan. Vyvoj obchodného a hospodarskeho prava po roku 1948. In Acta Facultatis
Iuridicae Univerisitatis Comenianae, 2009, ro¢. 27,s. 187-188.

35 §7,zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

36 Dovodova prava k zakonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

37§10, ods. 1, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

38 §12,zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

39 Doévodova prava k zakonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.
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povolit nadriadené organy.#0 Sledované obmedzenie predstavovalo vynimku z myslienky
samostatnosti narodného podniku. Takéto obmedzenie samostatnosti narodného
podniku dovodova sprava odovodnovala skutoCnostou, Ze by odporovalo vyvoju
socializmu, ak by sa casti majetku narodného podniku, ktoré boli urcené na to, aby ich
trvalo uZzival, dostali spat do suikromnych ruk.4! Ako konstatuje I. Pelikanova, konstrukcia
subjektu nesposobilého vlastnit, vybaveného obmedzenym dispozi¢nym opravnenim vo
vztahu k majetku, ktory mu bol zvereny vytvara schizofréniu vlastnika veci - hmotného
predmetu, ktorym bol Stat a majitel'a ostatného majetku, ktorym bol narodny podnik, pre
ktorého je rozstiepenie pojmu veci v prdvnom zmysle na veci telesné na jednej strane a na
prava na strane druhej, ktoré za veci povazované nie su, vyhodné. Vlastnikom hmotnych
predmetov sa stal Stat, pohl'adavky ako prava vSak boli pohl'adavkami narodnych
podnikov ako pravnickych os6b.42

Zasadnou zmenou oproti predchadzajicim predpisom bola premena organizacie
narodného podniku v podobe zaniku prvkov jeho kolektivneho vedenia. Vedenie
narodného podniku podl'a novej pravnej upravy prislichalo jednému vedicemu, ktory
mal samostatnu rozhodovaciu pravomoc 43 Na c¢ele narodného podniku stal riaditel, ktory
viedol ¢innost narodného podniku, zastupoval ho a konal v jeho mene. Ak v jednotlivych
pripadoch nebolo urcené, Ze k rozhodnutiu riaditel'a bol potrebny suhlas generalneho
riaditela alebo vecne prisluSného ministra, riaditel o veciach narodného podniku
rozhodoval sdm.** V ¢ase nepritomnosti riaditel'a, pripadne v ¢ase jeho zaneprazdnenosti
zastupoval riaditela jeho zastupca. Okrem riaditela a jeho zastupcu mohli v mene
narodného podniku konat i osoby, ktoré na konanie riaditel narodného podniku
splnomocnil.#> Riaditel bol podriadeny generdlnemu riaditel'ovi, ktorému bol
zodpovedny za plnenie svojich tuloh.46

Narodné podniky boli podriadené hlavnému vedeniu a dozoru Statu, ktoré
obstaraval vecne prislusny minister, pripadne vo veciach svojej pésobnosti vlada. Ak
nebolo zdkonom ustanovené inak, podrobny rozsah poésobnosti hlavného vedenia
narodnych podnikov a dozoru nad nimi uréoval vecne prislu$ny minister.4” Ulohy
spadajuce podla predchadzajuceho ustanovenia do posobnosti hlavného vedenia
adozoru, obstaraval vecne prisluSny minister prostrednictvom jemu podriadenych
generalnych riaditelov - vykon sledovanych uloh prisluchal generalnym riaditel'om,
s vynimkou veci, ktoré si minister vyhradil svojej bezprostrednej pravomoci.*8

Opatrenia generalnych riaditelov mali pripravovat a obstaravat generalne
(oblastné) riaditel'stva, ktoré boli zriadované a zruSované vladou na navrh vecne

40§11, ods. 1, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

41 Dévodova prava k zadkonu ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

42 PELIKANOVA, ref. 5, s. 432. ZuZenie pojmu vec, po ktorom volala ¢eskoslovenska doktrina uz v
predvojnovom obdobi, bolo podla I. Pelikdnovej v roku 1950 prevedené jasne a dékladne. Nemenej
dolezité vSak bolo i prevedenie d’'alSej operacie, a to rozliSenie pojmu majetok od predmetu vlastnictva
a s tym suvisiaceho pojmu vlastnik od pojmu majitel’ - pojem majetok sa stal SirsSim o vSetko, ¢o sa
nepovazovalo za vec v pravnom zmysle, teda vSetko, ¢o nebolo hmotnym predmetom alebo
ovladatel'nou silou. Majetok tak zahrnul vSetky pohl'adavky, majetkové prava a iné hodnoty.

43§18, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

44 §22,0ds.1a 2,zakon ¢. 103/1950 Zb. o ndrodnych podnikoch priemyslovych.

45§24, zakon ¢. 103/1950 Zb. o ndrodnych podnikoch priemyslovych.

46§22, 0ds. 3, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

47§32, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

48 Ak narodné podniky na Slovensku neboli z celoStatnych dovodov podriadené priamo generalnemu
riaditel'ovi alebo vecne prislusnému ministrovi, vykonavali generalni riaditelia svoju pravomoc nad
nimi prostrednictvom oblastnych riaditel'ov, ktor{ boli podriadeni vecne prislusnému poverenikovi. §
33, 0ds. 1 a2, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.
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prisluSného ministra.#?> Na Cele generalnych (oblastnych) riaditel'stiev stal generalny
(oblastny) riaditel, samostatne rozhodujici o jeho veciach, ak nebolo v jednotlivych
pripadoch urcené, Ze bol potrebny predchadzajici sthlas vecne prislusného ministra
(generalneho riaditel'a).>® Vecne prislusny minister mohol generalnych riaditel'ov
splnomocnit, aby obstaravali d’alSie ulohy podla predpisov, ktoré mu prislichalo
vykonavat>! a mohol taktiezZ vykonanim jednotlivych tloh hlavného vedenia narodnych
podnikov a dozoru nad nimi, ktory spadal do jeho pravomoci, poverit i ndrodny vybor. 52
Narodné podniky i generalne riaditel'stva sa podrobovali dozoru $tatu obstaravaného
vecne prislusnym ministrom.53 Cinnost narodného podniku bola ur¢ovana schvalenym
podnikovym planom, ktory schval'oval generalny riaditel. Podnikové plany narodnych
podnikov boli svojim obsahom stcast'ou jednotného hospodarskeho planu.54

ZruSenie obchodnopravnej upravy prijatim Obc¢ianskeho zakonnika sa premietlo
i do terminolégie zakona ¢. 103/1950 Zb. - zakon uZ nehovoril o obchodnom mene, ale
o nazve,>> zapis do obchodného registra bol nahradeny zdpisom do podnikového
registra,”® z ustanoveni zakona bol vypusteny predmet podnikania, ale aj postavenie
narodného podniku ako obchodnika, vyuZivanie ktorych bolo pozorovatelné
v predchadzajicich pravnych predpisoch. Kym I. Pelikdnova v pripade znarodnovacich
dekrétov z roku 1945 konsStatovala, Ze znarodnovacie dekréty vymedzovali predmet
znarodnenia v Uplnom sulade s komercialistickou doktrinou a konStrukcia narodného
podniku bola v tomto obdobi zasadend do pravneho ramca predstavujuceho este
nedeformovani podobu obchodného prava,>? zakon ¢. 103/1950 Zb. predstavoval
z hl'adiska pravnych subjektov zasadny prelom. Akykol'vek vztah s predchadzajicou
konstrukciou podnikatel'ského subjektu sa stratil, pravnické osoby boli celkom zretel'ne
naviazané na Stat a hierarchicku struktdaru vztahov.

Obdobne, ako v pripade znarodiiovacich dekrétov a vlaidneho nariadenia ¢. 6/1946
Zb.a ¢. 77 /1946, i neskor prijaté vladne nariadenie ¢. 105/1950 Zb., ktorym sa vyhlasoval
Statit narodnych podnikov priemyslovych, predstavovalo len konkretizovanie zasad
zavedenych zakonom ¢. 103/1950 Zb.58
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49§35, 0ds.1,zakon ¢.103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych. Ako konstatuje I. Pelikdnova,
na tomto mieste moZeme pozorovat zaklad vyrobnych hospodarskych jednotiek. I ked’ v neskorSom
obdobi dochadzalo k urcitym ¢iastkovym premenam, sledované koncernové usporiadanie ekonomiky
bolo zachované pocas celého nasledujticeho vyvoja rezimu. PELIKANOVA, ref. 5, s. 434.

50§36, ods. 1, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

51§ 37, zékon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych. Po dohode s ministrom financii
mohol vecne prislusny minister podriadit generalnemu riaditel'ovi i podniky zriadené podl'a inych
pravnych predpisov, pokial' patrili do jeho pravomoci. § 41, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych
podnikoch priemyslovych.

52§ 39,zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

53§38, ods. 1, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

54§14, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

55 Pozri § 9, zakon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

56 Pozri § 8, zdkon ¢. 103/1950 Zb. o narodnych podnikoch priemyslovych.

57 PELIKANOVA, ref. 5, s. 429-430.

58  Tamtiez, s. 435.
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Hodina dezinterpretacie judikatiry Eurdpskeho sidu pre I'udské
prava Ustavnym sidom Slovenskej republiky. Problematicka
argumentacia v oblasti trestného prava
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ABSTRAKT

MARTISKOVA, Monika. Hodina dezinterpretacie judikattiry Eurépskeho stdu pre I'udské prava
Ustavnym stidom Slovenskej republiky. Problematicka argumentacia v oblasti trestného prava. In
Historia et theoria juris, 2020, ro¢. 12,¢.1,s. 70 - 78.

Prispevok sa zaobera vplyvom stdnych rozhodnuti Eurépskeho sudu pre l'udské prava na
rozhodovanie Ustavného stidu Slovenskej republiky. Jeho cielom je pribliZit vybrané pripady
7 oblasti trestného prava, a zodpovedat’ otazku, akym spésobom a s akou ddslednostou Ustavny
sud Slovenskej republiky argumentuje rozhodnutiami Eurépskeho stidu pre 'udské prava, ktory
je povaZovany za najucinnejsi prostriedok ochrany l'udskych prav.

ABSTRACT

MARTISKOVA, Monika. An hour of misinterpretation of the case law of the European Court of
Human Rights by the Constitutional Court of Slovak Republic. Problematic Argumentation in
Criminal Cases. In Historia et theoria iuris, 2020, Vol. 12, No. 1, p. 70 - 78.

The contribution deals with the influence of the judgements and decisions of the European Court
of Human Rights on the decision making of the Constitutional Court of Slovak Republic. Its aim is
to bring more clarity to the chosen criminal proceedings, and to answer the question in what way
and with what consistency the Constitutional Court of Slovak Republic is using the arguments of
the judgements and decisions of the European Court of Human Rights which is considered to be
the most effective mechanics of the protection of Human Rights.

KLUCOVE SLOVA

judikatiira, interpretacia, argumentacia, Eurépsky std pre l'udské prava, Ustavny sud Slovenskej
republiky, trestné pravo

KEYWORDS

case law, interpretation, argumentation, the European Court of Human Rights, the Constitutional
Court of Slovak Republic, criminal law

GvoD

Vplyv ESLP na sudy signatarskych statov Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zdkladnych slobdd? je legitimny. V nasledujicom texte vysvetlime, z coho prameni

1 Medzindrodnym dokumentom upravujicim systém ochrany, ktory sa v sicasnej podobe povaZuje vo
svete za najprepracovanejSiu zmluvu v danej oblasti je Dohovor o ochrane 'udskych prav a zdkladnych
slob6d zo 4. novembra 1950. Platnost nadobudol po ratifikacii desiatimi ¢lenskymi Statmi 3. septembra
1953. Zmluvnou stranou od roku 1991 bola aj byvalad Ceska a Slovenskd Federativna Republika.
Slovenska republika sa ¢lenskym Statom Dohovoru ajeho 11 dodatkovych protokolov stala v roku 1993
na zaklade rezoldcie Vyboru ministrov ¢. 33/1993 z 30. jina 1993.

Ked'Ze Dohovor je Zivym dokumentom, dnes uZ nie je tym, ¢im bol v Case, ked sa Clenské Staty
podpisovali pod jeho text. Tento text sa doplnil a aj jeho povodné znenie sa zmenilo. Ci uz pod vplyvom
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predpoklad, ze USSR bude takyto vplyv re$pektovat a preco sa od neho vyzaduje, aby ho
reflektoval vo svojej judikattre. Na konkrétnych prikladoch z rozhodovacej ¢innosti USSR
poukaZeme na to, aké chyby mo6Zu pri argumentacii judikaturou ESLP vzniknut a z akych
dévodov.

PRECO BY SA MAL USSR RIADIT ROZHODNUTIAMI ESLIP V RAMCI
EUROPSKEHO TRESTNEHO PRAVA?

Pluralita prava je fenoménom, ktory historicky nie je ni¢im novym. Od polovice
dvadsiateho storocia suvisi primarne s globalizaciou, ktora je désledkom postupného
prepajania samostatnych Statnych celkov.z Spaja sa s tym aj strata istej Casti nezavislosti.
Jednotlivé Staty citia, Ze vzhl'adom na vyvoj doby nemaju vel'mi na vyber, bolo by pre ne
zloZité zostat samostatnymi, a tak sa podriad'uju oCakavaniam, a spajaja sa do vyssich
celkov, stavaju sa sucastou mnohych organizicii, signatdrmi medzindrodnych
dokumentov. To vSetko preto, aby nezaostali za ostatnymi eur6pskymi Statmi. Svojimi
rozhodnutiami, na zaklade ktorych sa stavaju sucast'ou vacsich celkov, ¢ci medzinarodnych
organizacii, vSak ¢iasto¢ne stracaju svoje suverénne rozhodovanie v mnohych oblastiach.

V zaujme dosiahnut vacsiu silu spajanim, Staty podstupuju vyvojovi premenu
suverenity. Tt objasnil napriklad aj Ustavny sid Ceskej republiky v jednom zo svojich
nalezov: , Vseobecne sa md za to, Ze stdt a jeho suverenita prekondvaju premenu, a ze
Ziadny stdt uz nie je takou jednotnou oddelenou organizdciou, aké predpokladali klasické
tedrie v minulosti. Aj suverénna legitimna moc Stitu musi bezpodmienecne nutne
nasledovat’ prebiehajiice vyvojové tendencie a snazit' sa im pribliZit, porozumiet’ im
a postupne podriadit’ tento spontdnny proces globalizdcii, v ktorej chyba hierarchické
usporiadanie poriadku demokratickej legitimity."

Doésledkom pre systém trestného prava by mal byt na zdklade vyssie uvedeného,
a na zaklade previazanosti trestného prava a suverenity v zmysle spojenia vykonu trestu
s vykonom Statnej moci,* vznik tzv. eurépskeho trestného prava. No ¢o to vlastne je, o pod
tym pojmom mozno rozumiet? Autori Albrecht a Braum zastavaju myslienku, Ze eur6pske
trestné pravo zhromazd'uje eurdpsky vyvoj v trestnej oblasti, ktory ma vplyv na
vnutrostatne trestné pravo.> Pradel a Corstens sa inSpirovali francizskym pojmom droit
pénale international® ktoré tvori subor trestnych noriem, ato hmotnopravnych,
procesnopravnych, ¢i tykajlcich sa vazenstva, priCom tieto sd spolo¢nymi pre rozne Staty
Eurdpy a boli a st prijimané za icelom zlepSenia boja s trestnou ¢innostou, a to obzvlast

doby, vykladom sudu ¢i rozli¢nou interpretaciou Clenskych $tatov. V tom tkvie vynimocnost tohto
dokumentu. V porovnani s inymi medzindrodnymi dokumentami je schopny ucinnejSie reflektovat
poZiadavky doby a prispésobovat’ sa novym problémom vznikajicim v oblasti aplikacie prava.

K tomu pozri viac: PIROSIKOVA, Marica. Komentar k vybranym ¢lankom Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zdakladnych slobéd. Bratislava: EUROIURIS - Eurépske pravne centrum, o.z., 2008, s. 11. ISBN
978-80-969554-5-9; IVOR, Jaroslav. Zaistenie osob v trestnom konani. 1. vydanie. Bratislava: [URA
EDITION, spol. s r.0., 1997, s. 10. ISBN 80-88715-34-2.

2 COLOTKA, Peter - KACER, Marek - BERDISOVA, Lucia. Prdvna filozofia dvadsiateho storodia. Praha:
Leges, 2016, s. 206. ISBN 978-80-7502-134-2.

3 Nalez Ustavného stidu Ceskej republiky, sp.zn. PL. US 19/08, rozhodnutie z 26.11.2008, bod 105.

4 ]ELfNEK, Jiti et al. Trestni pravo hmotné. Obecnd Cdst. Zvlastni cast Praha: Linde, 2005, s. 73. Citované
podla: KMEC, Jifl. Evropské trestni prdvo. Mechanismy europeizace trestniho prdva a vytvareni
skutecného evropského trestniho prdva. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2006, s. 4. ISBN 80-7179-535-6.

5 ALBRECHT, P. A,, BRAUM, S. Deficiencies in the Development of European Criminal Law. In European
Law Journal, roC. 1999, s. 273.

6  PRADEL, Jean - CORTENS, Geert. Droit pénal européen,s. 1 - 2.
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vboji scezhranicnou organizovanou kriminalitou.” Eurdpske trestné pravo tak
zefektivituje spolupracu v trestnych veciach medzi jednotlivymi $tatmi, napomaha plnit
ulohy Rady Eurdpy ¢i Eurdpskej Unie, a prispieva tak aj k efektivnejSej ochrane I'udskych
prav.

K rozvoju eurdpskeho trestného prava8 prispieva svojimi rozhodnutiami aj ESLP.
DoleZité je preto poukazat na otazku zavaznosti rozsudkov ESLP. Dohovor obsahuje vo
svojom ¢lanku 46 ods. 1, upravujicom zavaznost a vykonavanie rozsudkov, zavazok pre
jednotlivé Staty riadit sa koneCnymi a pravoplatnymi rozsudkami ESLP vo vSetkych
sporoch, ktorych st stranami? Staty, ktoré Dohovor ratifikovali, si teda tymto
ustanovenim viazané, ato bez ohladu na to, aké miesto predstavuje Dohovor v tzv.
pyramide pravnych predpisov konkrétneho Statu. KedZe ide o medzinarodny zavazok
statu ako celku, je bezpredmetné, aké prekazky stoja Statu v ceste na vykonanie takto
zavazujuceho rozhodnutia, a taktieZ nezalezi na tom, ktory organ plnenie vyplyvajice
z rozsudku ESLP zabezpeci.10

,Stdt je povinny zarudit aplikdciu vsetkych prav a slobéd, vsetkych zdvizkov, ktoré
mu z ludsko-prdvnych zmliv vyplyvaju, a nadstdtne mechanizmy vstupuju az ked’stdt nie
Je schopny ochranu adekvdtne zabezpecit.'! Ochrana I'udskych prav na medzinarodne;j
urovni je zaloZena na principe subsidiarity. V pripade porusSovania tychto prav Cci
negarantovania ochrany su to primarne Staty, ktoré nest zodpovednost.

Nalezitd implementacia areSpektovanie rozhodnuti ESLP moZe napomoct
k preciznejSej ochrane l'udskych prav a k odbremeneniu ESLP. Zdo6raznovalo sa to aj na
tzv.  bruselskej konferencii  tykajucej sa  reformy  ESLP. Primarna
zodpovednost zmluvnych stran Dohovoru za jeho aplikaciu a G¢inni implementaciul?
vychadza z principu subsidiarity.

POSUDZOVANIE JUDIKATURY ESLP Z POHL'ADU US SR

ESLP vo svojich rozhodnutiach vo velkej miere nezohl'adniuje narodné Specifika
v snahe vytvorit dobry precedens, ktory by bol vSeobecne aplikovatel'ny. No ¢astokrat je
vysledkom to, Ze sa takéto ,zovSeobecnenie“ prejedndvaného pripadu ,bije“ so
spravodlivostou v konkrétnej veci. O nej by mal ESLP rozhodnut bertc do davahy pravny
poriadok krajiny, z ktorej pochadza rozhodnutie, voci ktorému bola podana staznost.
V uvedenej suvislosti teda konsenzus v meritérnom rozhodnuti ESI'P zahrna aj urcité
obmedzenia, ktorymi sa zohladnuje vSeobecny zaujem. Vtejto casti textu preto
predostrieme posudzovanie judikatiry ESLP a jej vplyvu z pohl'adu USSR.

7 PRADEL - CORTENS, ref. 6. Pozri tiez PRADEL, ]. Droit Pénal comparé, s. 6.

8  Pozriviac: LILLICH, Richard Bonnot. /nternational Human Rights. Problems of Law, Policy, and Practice,
2012,5.886 - 902.

9 Dohovor o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobdd, zverejneny pod ¢. 209/1992 Zb., v zneni jeho
dodatkovych protokolov.

10 KMEG, ref. 4, s. 50.

11 CHLADEKOVA, Michaela. Kritika a reforma Eurépskeho stidu pre 'udské prava - vo svetle prijatia
Protokolov ¢ 15 a 16. In  Projusticee  [online]. Dostupné na  internete:
<http://www.projustice.sk/medzinarodne-pravo/kritika-a-reforma-europskeho-sudu-pre-ludske-
prava-vo-svetle-prijatia-protokolov-c15-a-c16>.

12 Rozumie sa tym ,o0boznamovanie s judikatirou ESLP, zavddzanie ticinnych prostriedkov ndpravy alebo
ndleZity vykon rozsudkov ESLP” In: Sprdva o konferencii k téme fungovania ESLP. [online]. Dostupné
na internete: <http://www.justice.gov.sk/Stranky/aktualitadetail.aspx?announcementID=1941>.
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ESLP pripisuje svojim rozhodnutiam ac¢inok erga omnes.?3 A to z dvoch dévodov.
Prvym je, Ze na zaklade ¢l. 32 Dohovoru je ako jediny sidny organ opravneny bliZsie
vykladat zavazky!4 vyplyvajuce z Dohovoru pre jednotlivé Staty. To robi prostrednictvom
svojich rozhodnuti v konkrétnych pripadoch.1> KedZe zmluvné staty Dohovoru maji na
zaklade ¢l. 1 Dohovoru povinnost priznat garantované prava a slobody v rozsahu vykladu
Dohovoru, a ESLP svojimi rozhodnutiami obsah ¢lankov Dohovoru dopliia, a v mnohych
pripadoch zvySuje Standard ochrany, Staty by to mali vo svojej legislative aj judikatire
reflektovat. Druhym dovodom je fakt, Ze neprihliada na hierarchiu pravnych predpisov
tak, ako ju navrhol Hans Kelsen vo svojom systéme noriem, na vrchole ktorého je casto
nedokazatelnd Grundnorm, atak ako ju maju stanovenu zmluvné strany Dohovoru vo
svojich pravnych poriadkoch. ESLP posudzuje zasah do zakladného prava ci slobody zo
strany zmluvného Statu, konstatuje porusSenie ¢i neporusenie Dohovoru, a neberie pritom
do tvahy ani najvyssiu vnatro$tatnu normu.1é Pravna teéria uZ v sticasnosti identifikovala
mnoho, najma aplikacnych, problémov, ktoré brania vSeobecnym dc¢inkom rozhodnuti
ESLP. Aj na zaklade nich je teda dana USSR moZnost rozhodovat o tom, ktoru ¢ast
judikatury ESLP pouzije. No nemal by tak robit ucelovo.

Rozhodnutia sudcov USSR o tom, ktorymi rozhodnutiami ESLP sa vo svojich
nalezoch budud inSpirovat, su Castokrat zloZité, preto musia sudcovia dbat pri
posudzovani a porovnavani okolnosti jednotlivych pripadov na pravny ramec, nie na
podobnost. Aj zo slovnika pravnych pojmov vyplyva, Ze rozhodnutie je ,autoritativne
stanovenie po zvdzeni vsetkych skutocnosti a pravnych predpisov”17 Pri ktoromkol'vek
rozhodovani je vSak naro¢né uplne vylucit mimopravne aspekty, ktoré ovplyviiuju
rozhodovanie sudcov a podmienuju posudzovany vysledok.

V nasledujiicom texte na vybranych prikladoch ilustrujeme ako USSR v ramci
svojej argumentacie vyuZziva judikatdru ESLP. Zameriame sa na priklady nespravnej
interpretacie rozhodnuti.

NALEZ 1. US 100/04

Nalez prvého senatu tstavného stidu vo veci I. US 100/04 tykajtici sa alternativnej
Ziadosti staZovatel'a o prepustenie z vazby na zaklade sl'ubu vyvolava v pravnej praxi
mnohé otazniky. A to z dévodu rozporuplnej argumentacie USSR judikatirou ESLP. Je
zlozité urcit, ¢i ESLP po urcitom Case zmenil svoju judikatiru, alebo bolo citovanie
judikatary ESLP zpripadov Caballero proti Spojenému kralovstvu a S.B.C. proti
Spojenému kral'ovstvu prvym senatom ustavného sudu zle interpretované.

StaZovatel namietal, Ze vSeobecné sudy jeho alternativnu Ziadost o prepustenie
z vazby meritorne nepreskumali, pricom tvrdil, Ze na zaklade Cl. 5 ods. 3 Dohovoru mali

Vv 7/

prednostne aplikovat jeho druhd vetu,1® ktora zarucuje vacSi rozsah prava nez

13 Samozrejme, nie vSetkym rozhodnutiam, existuje obmedzenie zakotvené v ¢l. 46 Dohovoru a zavaznost
sa posudzuje v zavislosti od typu rozhodnutia. Tri roviny posudzovania zavaznosti definoval Spolkovy
ustavny sud vo veci Gorgiilli ako rationae personae, rationae materiae, rationae temporis.

LALIK, Tomas. Zavaznost rozhodnuti ESI'P a dekonstrukcia Gstavného prava. In Prdvnik1/2013, s. 52.

14 [de o interpretaciu zavazkov - tzv. res interpretata.

15 LALIK, ref. 13, s. 52.

16 Pripad Van der Heijden proti Holandsku, rozhodnutie Vel'kej komory, 03.04.2012, ¢. 42857/05, § 57.

17 Merriam-Webster’s Dictionary of Law. Revised and updated guide to the language of law. The United
States of America, 2014, s. 123. ISBN 978-0-87779-719-7.

18 Znenie druhej vety Cl. 5 ods. 3 Dohovoru: , Prepustenie sa méze podmienit’' zdrukou, Ze sa takato osoba
dostavi na pojedndvanie.”
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vnutrosStatne pravo.l® Je nutné poznamenat, Ze Trestny poriadok platny vtom case
moznost prepustenia na zdklade prijatia sI'ubu (o ktoru Ziadal stazovatel’) nepripustal,
¢o vramci rozhodovania konsStatoval aj krajsky sud, pricom k otazke prednostnej
aplikacie Dohovoru sa nevyjadril.

VSeobecné sudy sice o alternativnej Ziadosti tykajicej sa nahradenia vazby sl'ubom
explicitne nerozhodli, no moZno vyvodit, Ze fakticky rozhodli v neprospech stazZovatela,
a to ich konstatovanim, Ze ,vzhAladom na ustanovenie § 73 ods. 1 a 3 Trestného poriadku
v spojeni s ustanovenim § 62 ods. 1 Trestného zakona povazovali prijatie slubu v pripade
stazovatela za nemozné, ?° Neaplikovali teda referen¢nd normu - Dohovor, ktory v tomto
pripade (ako vyplyva z argumentacie USSR vo veci I. US 100/04) zabezpecuje vicsi rozsah
zakladnych prav a slobdéd (neskor si objasnime, ¢i tomu tak naozaj bolo a ¢i aplikacia
Dohovoru v kone¢nom dosledku nesposobila skdr neZelany efekt). Znazoru USSR
vyplyva, Ze ,zdruku podla § 73 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, ako aj slub podla § 73
ods. 1 pism. b) Trestného poriadku a napokon aj periaznu zdruku podla § 73a ods. 1
Trestného poriadku treba povaZovat’' vzhladom na sledovany iicel za zaruku v zmysle cl.
5 ods. 3 druhej vety Dohovoru. 1V uvedenom pripade teda zo strany vSeobecnych sidov
vich rozhodnutiach iSlo o nepriamu umeru aplikovatelnosti referen¢nych noriem.22
Referencné normy mozno, okrem vynimoc¢nych situacii, aplikovat aj priamo proti textu
zdkona: ,Cim je referencnd norma jasnejsia, bezpodmienecnejsia - a teda normativnejsia,
a ¢im menej zretelne pod-dohovorovd (podiistavnd) tprava vyvaZuje tistavné hodnoty,
tym je referencnd norma priamejsie aplikovatelnd. 23 Zaver USSR teda spocival v tom, Ze
vSeobecné sudy nepostupovali podla Cl. 154c (1) Ustavy SR, a preto rozhodol o tom, Ze
argumenty stazovatela treba povaZovat za spravne.

V ¢om teda podla nasho nazoru spocivala chyba USSR pri aplikacii judikatdry
ESLP? Pri posudzovani staZnosti v tomto pripade USSR aplikoval mechanizmus
z pripadov Caballero proti Spojenému kral'ovstvu a S.B.C. proti Spojenému kral'ovstvu.
V rdmci svojej argumentacie vyuZil text staznosti a judikatiru ESLP a dospel k zaveru,
ktory sa mohol zdat' jednoznacny. Vo svojom rozhodnuti sa teda oprel o dva argumenty,
(1) o to, Ze ochrana osobnej slobody v zmysle dstavnych zaruk zahfia aj moZnost prijatia
zaruky pri koliznej vazbe, a (2) o aplika¢nud prednost Dohovoru. Opomenul vsak fakt, Ze
zakaz zaruky ma pri koliznej vazbe svoj vyznam, Co zdkonodarca zvazil v legislativnom
procese, ked' vyvazil osobni slobodu zaru¢ent Ustavou SR a dosiahnutie ti¢elu trestného
stihania.24 Mal teda pravdu USSR ¢&i zakonodarca?

ESLP vo svojej neskorsej judikatire, konkrétne v pripade Krejéit proti Ceskej
republike?> rozhodol explicitne o tom, Ze ,zdkonny zdkaz zdruk pri koliiznej vizbe je
z hladiska Dohovoru akceptovatelny.”¢ Ustanovenie ceského trestného poriadku,
z ktorého ESLP vychadzal, je obsahovo totoZné s ustanoveniami slovenského pravneho
predpisu v trestno-procesnej oblasti, z¢oho moZno analogicky vyvodit, Ze obe su
zluditelné s Cl. 5 ods. 3 Dohovoru. Na zaklade uvedeného by teda k poruseniu Dohovoru
v pripade I. US 100/04 rozhodovanom USSR nedoslo. Prvy senat dstavného stidu vsak

19 Nalez Ustavného stdu SR, sp.zn. I. US 100/04, rozhodnutie z 08.10.2004.

20 Ibidem.

21 Ibidem.

22 MESZAROS, Lajos - STIAVNICKY, Jan. Viac tstavné je to, ¢o moc nerobi alebo k vyro¢iu nalezu I. US
100/04 (Viazanost ustavnych sudcov pravom.) In: PRIBELSKY, Patrik - KORPAS, Eduard (eds.).
Principy konstitucionalizmu. Plzen: Ales Cenék, 2015, s. 27. ISBN 978-80-7380-586-9.

23 MESZAROS - STIAVNICKY, ref. 22, s. 27.

24 MESZAROS - STIAVNICKY, ref. 22, s. 29.

25 Pripad Krejéir proti Ceskej republike, rozsudok, 26.03.2009, ¢. 39298/04 a 8123/05.

26 MESZAROS - STIAVNICKY, ref. 22, s. 30.
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nespravne interpretoval rozhodnutia ESLP proti Spojenému kral'ovstvu, a preto bol jeho
zaver odlisny.

Mozno tvrdit, Ze USSR ,vygumoval“ niektoré slova z pripadov proti Spojenému
kral'ovstvu, ¢im dosSlo k nespravnej interpretacii, na zaklade ktorej v pripade stazovatela
rozhodol tak, Ze Dohovor priznava na zaklade jeho Cl. 5 ods. 3 druhej vety va¢si rozsah
prav ako slovensky vnutrostatny pravny poriadok. No zakonné ustanovenie Trestného
poriadku o obmedzeni vyuzitia zaruky pre koliznu vazbu,27 ako to ESL.P neskor explicitne
judikoval, nie je v rozpore s Cl. 5 ods. 3 Dohovoru.

Pokusime sa oddévodnit, pre¢o podla nasho nazoru prislo k misinterpretacii
rozhodnutia ESI'P v argumentacii USSR. PomédZeme si Immanuelom Kantom. Ten vytvoril
Vo svojej teorii viacero schém, do ktorych sa daju dosadit fakty. Jednou z nich je napr. aj
tato: ,Lahké pouZitie a zdanlivd dostatocnost’ nejakého principu véobec neposkytuje tiplne
spolahlivy dokaz o jeho sprdvnosti a vzbudzuje skor istu zaujatost,?8 ktord ndm brdni
skiimat’ ho sdm osebe a zvaZovat' so vsetkou prisnostou?® bez akéhokolvek ohladu na
ndsledky.® AK si do tejto schémy dolozime fakty zo staznosti vo veci I. US 100/04,
modzeme konstatovat, e USSR vo svojom rozhodnuti len jednoducho pouZil nejaky
princip, ato princip prednosti ustanoveni Dohovoru, ktory sa mu zdal zdanlivo
dostato¢ny. K tomu dospel aj na zaklade toho, Ze si moZno nespravne vylozil zavery
z pripadu S.B.C. proti Spojenému kral'ovstvu.31 Ako ESLP neskoér vysvetlil (v pripade
Krej¢it proti Ceskej republike), neslo o nemoZnost’ zaruky, ale o samotnd nemoZnost
prepustenia z vazby na slobodu v pripade obvineni z vymedzenych trestnych ¢inov, ktort
ESLP vo svojej skor$ej judikattre kritizoval.32 USSR mal mozno s va¢$ou presnostou
zohl'adnit’ dévody vnutrostatnej pravnej Upravy, ktora vychadza z toho, Ze odmietnutie
zaruky sl'ubu ma v pripade koltiznej vazby svoje odovodnenie, ktoré automaticky nemusi
byt v rozpore s predmetnym ustanovenim Dohovoru.

USSR sa aj vo svojich neskor$ich rozhodnutiach priklafia k svojmu pravnemu
nazoru z rozhodnutia I. US 100/04. Napriklad vo veci I. US 156/2010, ktora sa viak netyka
rovnakych skutkovych okolnosti, preto nepovazujeme za potrebné skutkovy stav pripadu
na tomto mieste rozoberat. Z rozhodnutia sa zd4, Ze USSR na jednej strane hovori
o dovtedajSej judikattire ESLP vo veci Caballero proti Spojenému kral'ovstvu, no zaroven

27 Aj vodbornej literatire moZno najst nesporné tvrdenia otom, Ze napriek faktu, Ze vazba je
posudzovana ako najkrajnejsi prostriedok sldziaci pre zaistenie obvinenej osoby na tcely trestného
konania, koliznu vizbu nemozno nahradit. Pozri SIMOVCEK, Ivan et al. Trestné pravo procesné. Plzei:
Ale$ Cenék, 2011, s. 131. ISBN 978-80-7380-324-7.

28 Ak si chceme prvi ¢ast Kantovej myslienky vyloZit vzhladom na rozoberany nalez USSR, poZi¢iame si
myslienku z ¢lanku venovanému vyro¢iu nalezu I. US 100/04 a mdZeme toto ,,argumentacné zlyhanie
USSR“ vysvetlit tym, Ze v dnesnej dobe uZ ,takpovediac Zivot ohrozujiica neférovost' méze volat’ po
priamej aplikacii referencnych noriem* In. MESZAROS - STIAVNICKY, ref. 22, s. 31.

29 Tuto ,prisnost” predstavuje vnuatrostatny vyklad noriem TP, na zaklade ktorého odmietnutie zaruky
sl'ubu ma v pripade koltiznej vazby svoje odovodnenie.

30 KANT, Immanuel. Zdklady metafyziky mravov. Bratislava: Kalligram, 2004, s. 14 - 15. ISBN 80-7149-
635-9.

31 Mozno snad’ len poznamenat, Ze USSR nebol v tejto svojej misinterpretacii jediny. Ako pidu aj autori
Kmec, Kosaf, Kratochvil a Bobek (odkazujiic na autora Repika) vo svojom komentari k Dohovoru,
vodbornej literatire bol rozsudok vo veci S.B.C. proti Spojenému kralovstvu nespravne
interpretovany, a to tak, Ze , vyliicenie moZnosti prijat’ zaruku je v rozpore s Dohovorom;, bolo pritom
prehliadnuté Ze v anglickom prdve je prijatie periaZnej zaruky (tzv. release on bail) v zdsade jedinou
moZznostou, ako sa obvineny méZe este pred zahdjenim procesu dostat' na slobodu.” In KMEC, Jifi et al.
Evropskd iimluva o lidskych prdvech. Komentdr: 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 521. ISBN 978-80-
7400-365-3.

32 KMEC et al., ref. 31,s.521.
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si prvy senat tistavného stidu stale drzi linku z nalezu I. US 100/04.33 Tym sa d4 preukazat,
e misinterpretované rozhodnutie USSR je aj po Siestich rokoch citované, z ¢oho mozno
usudit, Ze USSR vychadza zo svojej rozhodovacej ¢innosti, ktorej spravnost nebola
neskorsou judikatirou ESLP (z roku 2009) potvrdena. USSR teda nereflektuje zmenu
judikatury v takej miere, v akej ESLP zohl'adiiuje vo svojich rozhodnutiach vyvoj 'udskych
prav a slobod, comu tuto svoju judikatdru neustale prisposobuje.

NALEZ PL.US 17/08

Zaujimavym nalezom tykajicim sa sudcov Specidlneho sudu rozhodujtcich
v trestnom konani v zdkonom vymedzenych pripadoch, bolo rozhodnutie USSR vo veci
namietaného nestiladu zakona ¢ 458/2003 Z. z. o zriadeni Specialneho stidu a Uradu
Specialnej prokuratiry a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a o nestlade niektorych stvisiacich slovnych spojeni, vedené pod sp.zn. PL. US
17/08.34

V tomto rozhodnuti USSR odkazal na rozhodnutie ESLP vo veci Evans proti
Spojenému kral'ovstvu, ktoré bolo vydané jeho Stvrtou komorou (diia 07.03.2006),35
pri¢om v ¢ase vydania nalezu PL. US 17/08 (diia 20.05.2009) uZ bolo vydané aj d’alsie
rozhodnutie v tej istej veci, a to Velkou komorou ESLP (diia 10.04.2007).3¢ Finalnym
rozhodnutim vo veci Evans teda bolo rozhodnutie Vel'kej komory. Navyse, USSR neuviedol
v rozhodnuti datum rozhodnutia, ale iba cislo staZnosti, preto by kazdy Citatel
automaticky hl'adal informéaciu v rozhodnuti Vel'kej komory. Dévodom, pre¢o USSR pouzil
vo svojom rozhodnuti rozhodnutie Stvrtej komory ESLP mdze byt to, Ze toto rozhodnutie
bolo v tom ¢ase uz v judikatuire USSR citované, a nikto neodsledoval, &i sa vec posunula na
rozhodovanie Velkej komore.

Spornou ¢ast'ou rozhodnutia, ktortt USSR nespravne, a navyse iba ¢iasto¢ne citoval,
je otazka existencie statusu, na zaklade ktorého nemozno diskriminovat, pricom USSR vo
svojom ndleze neriesil, ¢i existoval diskriminacny status, a teda, ¢i bol tento status
diskrimina¢ny v savislosti s postavenim sudcov vtedajsieho Specialneho stidu. Plénum
USSR vo svojom rozhodnuti akoby “vyrezalo” z rozhodnutia vo veci Evans proti
Spojenému kralovstvu tu cCast, ktord mu sedela (vSeobecné tvrdenie o tom, Ze s
rovnakymi treba konat rovnako a s odliSnymi odliSne) a odévodnilo nnou spornost ¢lanku
12 (1) Ustavy SR, tykajicu sa poskytovaného priplatku sudcom tohto stidu. ESLP v3ak v
rozhodnuti Evans v Casti tesne pred aj po Ustavnym sidom “vyrezanej” vete urcil aj status,
na zaklade ktorého v tom pripade malo dojst k diskrimindcii, a to zdravotny stav.37

USSR svoje rozhodnutie podoprel aj analogickou argumentaciou zo svojej
predoslej judikatuiry, a to rozhodnutim sp. zn. I1I. US 64/00: ,,Podla Cl. 12 (2) Ustavy SR je
zakdzanym diskriminacnym dévodom aj iné postavenie. Skutocnost, ¢i niekto je alebo nie
je duchovnym v ktorejkolvek cirkvi, je jeho inym postavenim.“ Analogicky mozno uviest,
Ze to & niekto je sudcom Specidlneho siidu alebo sudcom vseobecného sidu je jeho inym

33 Uznesenie Ustavného stidu SR, sp. zn. L. Us 156/2010, rozhodnutie zo diia 27.04.2010.

3¢ Nalez Ustavného stidu SR, sp.zn. PL. US 17/08, rozhodnutie zo diia 20.05.20009.

35 Rozsudok ESLP vo veci Evans proti Spojenému kralovstvu, rozhodnutie Stvrtej komory zo dia
07.03.2006, staznost ¢. 6339/05.

36 Rozsudok ESLP vo veci Evans proti Spojenému kral'ovstvu, rozhodnutie Velkej komory zo dna
10.04.2007, staznost €. 6339/05.

37 Porovnaj aj BERDISOVA, Lucia. Teoreticko-pravne reflexie konceptu rovnosti v pravnom systéme
Slovenskej republiky. In: FILCIK, Marian (ed.). Prdvne aspekty rovnakého zaobchidzania v slovenskej
realite. EQUILIBRIA: Bratislava, 2012, s. 25. ISBN 978-80-8143-052-7.
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postavenim.”3® USSR objasnil aj to, Ze Ustava SR nedeli stiidnu moc na $peciilnu a
véeobecnt, ale rozli$uje istavny std a véeobecné stidy (podla Cl. 124 a 147 Ustavy SR).

Z veci Evans proti Spojenému kralovstvu bola citovana konkrétne tato Cast
rozhodnutia: ,Rozdielne zaobchddzanie s osobami v analogickom alebo relevantne
podobnom postaveni je diskriminacné, ak nemd objektivne a rozumné odévodnenie, t. j.
ak nesleduje legitimny ciel’ alebo ak neexistuje vztah rozumnej proporcionality medzi
pouzitymi prostriedkami a zamerom, ktory sa md uskutocnit.° Z textu nasledujuceho v
naleze PL. US 17/08 nie je zrejma stvislost medzi citovanou ¢astou argumentacie ESLP a
relevantnou ¢astou odévodnenia USSR, na ktord sa ma vztahovat.

ESLP vo svojom rozsudku Evans proti Spojenému kral'ovstvu presne judikoval, ¢o
je to status v konkrétnom prejednavanom pripade. V tomto pripade, ako sme uz
spomenuli, to bol existujuci status, ktory odliSuje 'udi na zaklade zdravotného stavu. Z §
70 rozhodnutia Stvrtej komory vyplyva odli$nost zaobchadzania so Zenou, ktora je
spoOsobila porodit’ dieta bez umelého oplodnenia, a tej, ktora je sposobila porodit dieta
iba s pomocou umelého oplodnenia - bol tam opisovany urcity status zohl'adnujuci
schopnost’ Zeny mat diet'a.4? USSR si z tohto rozhodnutia vybral ¢ast argumentacie, ktora
mu sedela a aplikoval ju na diskriminany status (teda vagne a takpovediac naoko) v
stvislosti s postavenim sudcov Specidlneho stidu, ¢o nesedelo analogicky s pripadom
Evans proti Spojenému kralovstvu, v ktorom sa ESLP zaoberal inym typom statusu.
Okrem toho, %e USSR vo svojom ndaleze neoznacil citaciu z rozhodnutia ESLP presne,
neurobil ani test proporcionality, a nesledoval d'alsi vyvoj judikatiry ESLP vo veci Evans
proti Spojenému kral'ovstvu.

Aj na uvedenom priklade mozno vzhl'adom na pokus o ,ohybanie prava” badat, Ze
pravo je v mnohych pripadoch vyuZzivané viac ako nastroj k zmene neZ ako hodnota, ktoru
treba reSpektovat. Pritom neexistuje ni¢ dolezitejSie ako hl'adanie miery veci.#! Toto
hl'adanie moZno povaZovat za nekonecny proces rozhodovania, pretoze kl'icové hodnoty
vZdy su a budu v rozpore.

ZAVER

ESLP moZno v porovnani s USSR charakterizovat ako systém lep$ie zohl'adiujuci
vyvoj ludskych prav a slobdd, a to aj vzhladom na fakt, Ze USSR nereflektuje tieto zmeny
vo svojej judikature v potrebnej miere (ako bolo preukazané aj v tomto texte). To mozno
konStatovat aj napriek tomu, Ze s ¢innostou ESLP su spojené mnohé negativa, kedZe
snaha postupne ich odstranovat’ je evidentna.*? Mozno teda predpokladat, Ze existuje

38 Nalez Ustavného stidu SR, sp.zn. PL. US 17/08, rozhodnutie zo diia 20.05.20009.

39 Cit. Nalez Ustavného stidu SR, sp.zn. PL. US 17/08, rozhodnutie zo diia 20.05.20009.

Pozri pre porovnanie text originalnej anglickej citacie z rozsudku Stvrtej komory vo veci Evans proti
Spojenému kral'ovstvu, § 73 “For the purposes of Article 14 a difference in treatment between persons
in analogous or relevantly similar positions is discriminatory if it has no objective and reasonable
justification, that is, if it does not pursue a legitimate aim or if there is not a reasonable relationship of
proportionality between the means employed and the aim sought to be realised.”

40 Rozsudok ESLP vo veci Evans proti Spojenému kralovstvu, rozhodnutie Stvrtej komory zo dia
07.03.2006, staznost ¢. 6339/05, § 70.

41 Uvedené myslienky odzneli na prednaske Prof. JUDr. Pavla Hollindera, DrSc. s ndzvom, Clovek strateny
v prdve” v ramci Jesennej $koly prava 2015 ,Clovek veurdpskej prdvnej kultiire” organizovanej
Ustavom $tatu a prava SAV v novembri 2015.

42 Kuvedenému pozri viac:

Common Mistakes in Filling in the Application Form and How to Avoid Them. [online]. Dostupné na
internete: <http://www.echr.coe.int/Documents/Applicant_common_mistakes_ENG.pdf>.
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vola zo strany ESLP vznikajice problémy rieSit asystém neustdle zdokonal'ovat
a prisposobovat’ jeho judikatiiru poziadavkdm doby. To by viak mal USSR reflektovat
v plnej miere. Pri posudzovani toho, ako USSR argumentuje, sme postupovali tak, Ze sme
hladali pochybenia senatov USSR pri aplikicii rozhodnuti ESLP vramci ich
rozhodovacieho procesu.

Analyzou pripadu vedeného pod sp.zn. I. US 100/04 sme poukazali na nespravnu
interpretaciu judikatiry ESLP prvym senatom USSR. V tejto veci tykajicej sa alternativnej
7iadosti staZovatel'a o prepustenie z viazby na zaklade sl'ubu USSR neprihliadol na fakt, Ze
zakaz zaruky ma pri koliznej vazbe svoj vyznam anespravne aplikoval referencnu
normu. MoZno teda skons$tatovat, Ze USSR si pri svojom rozhodovani nespravne
zodpovedal tieto otazky: Ako aplikovat katal6g? Je to bezprostredne platné pravo?

Prikladom sluZiacim na porovnanie toho, ako ESL'P meni svoju judikatiru d’'alSimi
rozhodnutiami vo veci, na ktoré USSR uZ neprihliada, méze byt pripad Evans proti
Spojenému kral'ovstvu, na ktory sa USSR odvolava vo veci PL. US 17/08. Déslednym
prestudovanim oboch pripadov sme objavili chybu vaplikacii rozhodnutia ESLP,
apoukdzali sme na fu vysvetlenim toho, ako USSR nepresne odkazal na skorsie
rozhodnutie ESLP, navySe z neho citoval len ¢iastocne.

Na konkrétnych vybranych rozhodnutiach sme teda preukazali, Ze USSR
neaplikuje judikatdru ESLP uplne Kkorektne. Judikatira ESLP sa meni a USSR na to
v mnohych pripadoch neprihliada a citovanim starej judikatiry ESLP nereflektuje zmeny
v procese rozhodovania ESLP. Dospeli sme k zaveru, Ze vo vztahu ESLP a USSR figuruje
Dohovor ajudikattra k jeho ¢lankom ako ,zmysluplné voditko“, ktoré zvacsa plni svoju
funkciu, no obcas sa ucelovo zamota a pretvori tak jasnu liniu rozhodovania ESLP.
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Stoicizmus v Rime a jeho miesto v antickej filozofii
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ABSTRAKT

METENKANYC, M. Olexij. Stoicizmus v Rime a jeho miesto v antickej filozofii. In Historia et theoria
juris,ro¢.12,2020,¢.1,s. 79 - 92.

Prispevok ma ambiciu predstavit rimski stoicizmus a jeho miesto v ramci antickej helenistickej
filozofie, priCom najma na zaklade neho budeme chciet vyvratit vSeobecne prijimany nazor, Ze
v ramci helenistickej filozofie absentuje politicka ¢i socialna filozofia, resp. Ze poaristotelovska
filozofia je filozofia Upadkova a ide o filozofiu rezignacie, ataraxie, unikaniu vonkajSiemu svetu. Na
pozadi vyssSie uvedeného budeme sticasne analyzovat aj chapanie prirodzeného prava stoikov vo
vztahu k pravu pozitivnemu. Samozrejme, okrem uvedeného je cielom tohto prispevku i analyza
a komparacia rimskej stoy s jej skorsimi predchodkyiiami.

ABSTRACT

METENKANYC, M. Olexij. Stoicism in Rome and its place in ancient philosophy. In Historia et
theoria iuris,Vol. 12, 2020, No. 1, p. 79 - 92.

The article has the ambition to present Roman Stoicism and its place in the ancient Hellenistic
philosophy and on the basis of it, we want to refute the generally accepted view that there is no
political or social philosophy within the Hellenistic philosophy, that the post-Aristotelian
philosophy is a philosophy of decay and is a philosophy of resignation, ataraxia, escaping the
outside world. We will also analyze the understanding of the natural law of the stoicists in relation
to the positive law. In addition to the above, this article aims to analyze and compare the Roman
stoy with its earlier predecessors as well.

KLUCOVE SLOVA: Stoicizmus, Rim, Epiktetos, Seneca, Marcus Aurélius

KEY WORDS: Stoicism, Rome, Epictetus, Seneca, Marcus Aurelius

UvoD

»INeZiadaj, aby sa veci diali tak, ako chces ty, ale chci,
aby sa diali tak, ako sa deju, a bude ti v Zivote dobre.”
Epiktetos

Stoicizmus spada do tzv. helenistickej filozofie, pricom sa jedna o obdobie grécke;j,
resp. neskor grécko-rimskej civilizacie v obdobi od smrti Alexandra Vel'kého (323 pred
Kr.) aZ do vitazstva Octaviana nad Markom Antoniom v bitke pri Aktiu v roku 31 pred Kr.1
Spolo¢ne s epikureizmom a skepticizmom ide o filozofické iniciativy, ktoré mali
v priebehu tychto troch storoci ustredné miesto v dejinach antickej filozofie. Spomedzi
tychto troch myslienkovych pradov helenistickej filozofie to bol prave stoicizmus, ktory

1 Ide o vymedzenie podl'a beznej konvencie odbornikov (predovsetkym historikov). Viac pozri v LONG,
A. Anthony. Hellénistickd filosofie. Stoikové, epikurejci, skeptikové. Praha: OIKOYMENH, 2003, s. 15.
Samozrejme, stoicizmus pretrval aj po roku 31 pred Kr., dokonca prave v tomto obdobi bol v Rime
najviac popularny.
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bol zrejme najpopularnejsi a zaroven najvplyvnejsi v neskorSom obdobi.z Jeho vplyv
siahal nielen na niektoré prvky krestanského ucenia,? ale prave diela rimskych stoikov
ako Cicero, Seneca, ¢i Markus Aurélius, sa znovu zacali vo vel'kom citat predovSetkym
v obdobi osvietenstva, pricom zaujem o ne neprestal v podstate dodnes.*

Nas zaujem bude smerovat predovSetkym na rimsky stoicizmus, pricom najma na
zaklade neho budeme chciet vyvratit vSeobecne prijimany nazor, Ze v ramci helenistickej
filozofie absentuje politicka ¢i socialna filozofia,> resp. Ze poaristotelovska filozofia je
filozofia upadkova a ide o , filozofiu rezigndcie, ataraxie, unikaniu vonkajsiemu svetu.“® Na
pozadi vysSie uvedeného budeme sucasne analyzovat aj chapanie prirodzeného prava
stoikov vo vztahu k pravu pozitivnemu. Samozrejme, okrem uvedeného je ciel'om tejto
prace i analyza a komparacia rimskej stoy s jej skorsimi predchodkynami.

VSEOBECNE K STOICIZMU

Predtym, neZ sa budeme venovat cielom prace, ktoré sme si nacrtli v avode, je
potrebné aspon v kratkosti uviest par informacii vSeobecne k stoicizmu. Samotny
stoicizmus bol zaloZeny v Aténach Zenénom z Kitia, pricom medzi d'alSich vyznamnych
predstavitel'ov m6Zeme zaradit Kleanta z Assu a predovSetkym Chrysippa zo Soloi, ktory
ako prvy bol schopny prezentovat' stoicizmus v ucelenejsej a systematickejSej podobe.”
Prave tito traja predstavitelia si najCastejSie uvadzani ako predstavitelia tzv. starej,
rannej, resp. povodnej stoy.8 Medzi d’alSiu generaciu stoikov, zarad'ovanych do tzv.
strednej stoy (2. aZz 1. stor. pred Kr.), patria predovSetkym Panaitios z Rodosu
a Poseidonios z Apameie, prostrednictvom ktorych sa stoicka nauka dostava i do Rima.
Dal$ia vyznamna generacia stoikov sa odohrava uZ na pdéde rimskeho impéria (preto sa

2 SUVAK, Vladislav. Etické myslenie helenistického a rimskeho obdobia. In: REMISOVA, Anna (ed.) Dejiny
etického myslenia v Eurdpe a USA. Bratislava: KALLIGRAM, 2008, s. 95.

3 Tu je potrebné zdoéraznit, Ze len na niektorych rannych krestanskych myslitelov vyraznejSim
spoésobom posobil stoicizmus, ako napr. u Tertulliana, avSak vo vacSine pripadov to bol prave
platonizmus, ktory dominoval na ukor stoicizmu. Ten neskor zohraval ,len“ sekundarnu rolu, aj ked’
mnohé stoické myslienky predovSetkym v oblasti etiky (napriklad o povinnostiach a odvahe), nad’alej
mali urcitd vahu v rannokrestanskom uceni. Viac pozri v RIST, M. John. Stoickd filosofie. Praha:
OIKOYMENH, 1998, s. 299.

4 LONG, ref. 1, s. 140. Vplyv stoicizmu je badatel'ny aj na tej najbanalnejsej trovni, ked si napriklad
uvedieme len zndmy vyraz ,stoicky pokoj‘, ktory poukazuje na to, aby sme sa nenechali vytrhnut
z duchovnej rovnovahy a mali obrneného ducha voci nepriaziiam osudu (nepriamo sa tym poukazuje
na ataraxiu).

5 K takémuto nazoru pozri napr. KRSKOVA, Alexandra. Dejiny politickej a prdvnej filozofie. Bratislava:
IURA EDITION, 2011, s. 68 - 69, TOMSA, Bohus. /dea spravedinosti a prdva v recké filosofii. Plzen: Ale$
Cenék, 2007, s. 173 ¢ RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I. Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998, s.
217 anasl.

6 TOMSA, ref. 5, s. 173. Na inom mieste Tomsa poukazuje, ze ,za tychto pomerov prebidzala sa
v mysliacom Grékovi nechut’ k verejnej cinnosti a k verejnému Zivotu, Ze sa od nich odvracal a hladal
uspokojenie tam, kam vonkajsi nepriatel’ nemohol prenikniit, v sebe samom alebo vtom, co je
absoliitne, nepodmienené — v bohu. TOMSA, ref. 5,s. 173.

7 (Casto sa uvadza znamy vyrok, Ze , Bez Chrysippa by nebolo Stoy.“ Prave Chrysippos sa stal istrednym
predstavitel'om stoicizmu a vo vacSine pripadov, ak sa uvadza , stoici hovoria, Ze .." odkazuje sa tym
s najvacSou pravdepodobnostou prave na Chrysippovo ucenie a jeho filozofiu. Treba vSak zd6raznit, Ze
sa ndm nezachovali ucelenejsie Chrysippove diela a vacSinou Cerpame zo zlomkov, ktoré navyse
Castokrat pochadzajui od oponentov stoicizmu.

8  Samotné pomenovanie Skoly ma povod z gréckeho hé stoa hé poikilé av doslovhom preklade to
znamend ,malované stiporadie‘. Dané stiporadie sa nachadzalo na severnej strane aténskej Agory, kde
sa stretavali ,zendnovci“ a tak im prischlo pomenovanie ,stoici“ (gr. stoikor). Viac pozriv SUVAK, ref. 2,
s. 95.
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popri oznaCeni nova stoa pouZiva CastejSie pomenovanie rimska stoa) a svoje
vyvrcholenie ma v obdobi 1. aZ 2. storocia n. l. v dielach Lucia Aenea Senecu, Epiktéta
a Marka Aurélia.

Stoicizmus bol koherentnym filozofickym smerom, ktory sa delil sice na tri casti
(logika, fyzika a etika), avSak vSetky tri Casti vytvarali na sebe zavisly systém. Pod logikou
je vSak potrebné chapat viacero dnesnych vedeckych disciplin. Nielen samotnt formalnu
logiku, ¢o by ndm priSlo na rozum ako prva vec, no logika v stoickom chapani zahfnia
tedriu poznania, sémantiku, gramatiku, rétoriku ¢i Stylistiku. Tieto zloZky logiky su
navzajom prepojené, nakol'ko predmetom logiky je /ogos (re¢, rozum).?

Predmetom fyziky je fysis, t.j. priroda, ale nielen ako fyzikalny, existujuici svet plny
kauzalnych a determinovanych vztahov, ale je potrebné do tejto kategdrie zahrnut i Zivé
bytosti vratane bohov, I'udi a inych Zivoc¢ichov.10 , Fyzika vychddza z poznania najniZsich
podob litky. Vsetko telesné md svoje pociatky v pasivnej ldtke a v aktivnom boZstve.
Pasivny princip je bytnost’ bez kvality; aktivny princip je logos, ktory sa nachddza v ldtke,
Cize boZstvo (theos).“11 Zatial ¢o epikureizmus sa opieral v mnohom o atomizmus (hlavne
Demokrita), stoici v mnohom nachadzali inSpiraciu u Herakleita.1? Vo fyzike boli stoici
pokracovatel'mi Herakleitovych ndhl'adov o materidlnosti vSetkého vo svete a 0 bozskom
rozume, logu, ktory oZivuje a spravuje cely svet. , Tento boZsky rozum, ktory im splyval
s bohom, si predstavovali ako jemny, cisty, vsetko prenikajici a cely svet oZivujici ohen,
a preto im bol svet Zivy a rozumny Zivocich.“13 VSetky procesy riadi rozumny zakon
(logos), pricom jeho nositel’kou je pneuma (dych), a prave pneumevd'acime za to, Ze latka
drzi pokope a vd'aka nej existuje sudrznost’ celého kozmu. Z uvedeného vyplyva, Ze logos
je pritomny vo vSetkych veciachl#4 a v celom kozme, pricom v stoickom vyzname /ogos

9  Vtomto smere stoik vnima /ogos na jednej strane ako re¢, ale i ako rozum. Re¢ je mozné skimat
z viacerych hl'adisk - fonetického, sémantického, rétorického a pod. Sticasne v3ak logika zaoberajtica
sa logom bude smerovat svoj zaujem i na , pravidld myslenia a platnou argumentdciu - logikou sensu
stricto, tak aj slovnymi druhmi, ktorymi sa mysilienky a argumenty vyjadruji. “LONG, ref. 1,s. 152 - 153.
Nieco vediet znamena v stoicizme predniest vyrok, ktory je preukazatel'ne pravdivy a epistemoldgia sa
tymto sposobom stava odnozou logiky v SirSom zmysle, ktory stoici tomuto terminu prepozic¢iavaju.
LONG, ref. 1,s. 153.

10V tomto smere fyzika zahfiia nielen oblasti, ktoré su aj dnes prirodzene zaclenené pod prirodné vedy,
ale i napr. sem spada teolégia ¢i psycholdgia. Nech uz ide o prirodné javy alebo tie teologické, stoicky
pristup k nim je rovnaky, a to prisne vedecky. LONG, ref. 1,s. 153.

11 SUVAK, ref. 2, 5. 98.

12 K nemu odportiéame pozriet ZVARIK, Michal. Dejiny filozofie I. Od Hérakleita po sofistov. Trnava: Typi
Universitas Tyrnaviensis, 2015, s.9 - 20.

13 OKAL, Miloslav. Zivot a dielo Marca Aurelia. In: AURELIUS, Marcus. Myslienky k sebe samému. Martin:
Thetis, 2015, s. 13. Nakolko kaZzdd matéria podlieha zaniku, stoici boli toho nazoru, Ze aj svet je
znicitel'ny. Ide o urcity kruhovy proces, v rdmci ktorého sa svet zmeni v ohett (ekpyrdsis) a z neho sa
neskor zrodi novy svet, ktory bude podobny ako ten predtym. Vychodiskovym stavom je oheii a plynie
z toho nasledujuici obraz: ,Na pociatku existuje rozum c¢i priroda ako oheri o sebe. Potom pomocou
vzduchu dochddza k jeho premene na vodu. Tato voda je onym semenom, ktoré obsahuje pociatok
pohybu a plin kozmu. Spésob, ako znej potom kozmos v jednotlivostiach vznikd, sa na oboch
spomenutych miestach opisuje odlisne. Ani na jednom z uvedenych miest taktieZ nendjdeme jasny
obraz toho, ako kozmos zanikd. Podla mnohych inych svedectiev stoici ucili, Ze sa z neho opdt’ stane
oheri (SVF Il 5855 596 nn.). To, Ze kozmos je organizmus, taktieZ vysvetluje, preco napriek
vsadepritomnosti logu nie sii vsetky bytosti rozumné. Priroda teda logos prenikd ldtkou ako oheri (tak
hovoria rani stoici) alebo ako pneuma (dych; od Chrysippa), ale v rozdielnej miere, rovnako ako
rozdielne organy ludského tela su viac alebo menej odusevnené (DL VIl 138). RICKEN, Friedo. Antickd
filosofie. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1999, s. 49.

14 Napriklad bytosti na zemi st odstupiiované podla toho, kol'ko ktort prenika a oZivuje onen /ogos,

sV v

prvky nerastov len pospolu (tu je oznacovany ako hexis). Vyssie v rebricku sa nachadza rastlinstvo,
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v oblasti fyziky ma vyznam i ako ,bozstvo“ ¢i ,osud“ (heimarmené).'> Z tohto vyplyva
nasledne zaver, Ze vSetko je predchnuté boZstvom ani¢ ztoho, ¢o sa deje vnasom
usporiadani, nemdéze branit zakonom bozZstva/osudu. Tu badat' odévodnenie stoickych
nazorov na predestinaciu.16

Nakoniec tu je samotna etika, ktora ma u stoikov aZ takmer vysostne prakticku
podobu. Stoici (podobne ako iné prudy v helenistickom obdobi) nie su teoretickymi
moralistami a podla nich dlohou etiky je zasadenie snahy cloveka o dobry Zivot do
bozského poriadku za ucelom dosiahnutia ciela Zivota - blaZenosti. Prave
prostrednictvom fyziky mohli stoici odovodnit zadsady etiky.l” PretoZe cely svet je
spravovany bozskym rozumom a vSetko, ¢o sa vo svete deje, ma svoju pric¢inu aje
v konecnom doésledku prospesné, I'udia by mali pokojne prijimat vSetky dobré izlé
skusenosti Zivota a akceptovat’ bez reptania vSetko, ¢o im osud dava. Uvedené dava
imperativ Zit v sulade s prirodou, podla jej zakonov. Ak tak Cinime, Zijeme cnostne
a mozeme dosiahnut’ stav blaZenosti.

Na zdklade vyssSie uvedeného je zrejmé, Ze napriek samostatnej pozornosti
venovanej logike, fyzike ¢i etike, nemozno tieto oblasti chdpat v stoickom mysleni ako tri
samostatné oblasti zaujmu. Naopak, predmet logiky, fyziky a etiky , je jeden: raciondlny
svet vo svojej celistvosti, videny ztroch odlisnych, avsak vzdjomne konzistentnych
hladisk.18 VSetky tri oblasti tvoria jednu neodmyslitelnu cast filozofie, ktora je pre
stoikov ,cvicenim sa

«

v znalostiach toho, co je prospesné‘.1? Logika, fyzika a etika st v recipro¢nom postaveni -

ktorych Zivotny princip (fyta) sa nazyva fysis (v uzSom zmysle), pricom od zivocichov sa odliSuje v tom,
ze zivo¢ichy maji dusu. Clovek, ako osobitna kategéria v ramci Zivoc¢ichov, sa od vietkych odliuje
rozumovou mohutnostou, t.j. Ze ma a pouziva rozum, ktory podla stoikov sidli v istrednom organe
¢loveka - v jeho srdci. Sticasne rozum cloveka je akymsi prepojenim na /ogos, t.j. bozstvo. Logosje podla
stoického chapania boh. , Boh, rozum, osud, Zeus je jedno, byva vsak oznacované i mnohymi inymi
menami (DL VII 135 n.). Z toho vyplyva, Ze ,rozum ¢loveka je akymsi vyronom z boha, ktory stoici
prirovndvali k sinecnym liicom, dopadajiicim sice na zem a na predmety tohto sveta, ale viziacim vo
svojom zdklade, v sinku. Tento boZsky rozum pristupuje ku kazdému cloveku a zdleZi len na riom, aby
si ho osvojil a dalej v sebe vypestoval. OKAL, ref. 13, s. 14.

15 SUVAK, ref. 2, s. 98.

16 K stoickému determinizmu odportuc¢ame pozriet BOBZIEN, Susanne. Determinism and Freedom in Stoic
Philosophy. Oxford: Oxford University Press, 2001.

17 Prave na pomedzi fyziky a etiky sa nachadza tzv. koncept oikeidsis, t.j. ide o mySlienku uspésobenia sa,
resp. osvojenia si seba samého. Dany koncept sa v mnohom podoba na sokratovsku starost o seba
samého, ale prave stoici ho postuvaji do d'alSej roviny. Oikeidsis vykresl'uje proces, v ktorom sa nam
stava nieCo zndmym, zrejmym tak, Ze si to osvojujeme. Priroda ndm najprv vstiepila lasku k sebe (z
tohto dévodu vyhladdavame rozko$ a stranime sa bolesti), nasim prvym pudom po narodeni je
sebazachovavanie. Neskér si uvedomime, Ze patrime do urcitého spoloCenstva I'udi (rodiny, Skoly,
prace, obce) prizndvame si svoju oikeidsis, t.j. miesto, ktoré je pre nas vlastné, pricom toto miesto
postupné rozSirujeme a véleniujeme doni stale vacsi pocet 'udi. ,$ narastajicim vekom sa rozvinie
rozum a s nim aj schopnost’ rozvahy a istejsia volba toho, co je vyhodné a nevyhodné ... cely proces
vyustuje do prirodzenej zdatnosti ado rozhodnutia Zit' vsiulade s prirodzenostou (s celym
spolocenstvom). Poslednou oikeiosis je nds pomer k celkovému poriadku veci, tj. podriadenie sa
Zikonu Prirodzenosti' SUVAK, ref. 2, s. 99. Koncepcia oikeidsis je vyrazom stoickej viery v prirodzené
usporiadanie veci. Svet, kozmos je ndm vlastné, a preto sme jeho ob¢anmi, svetoob¢anmi, nakol'ko patri
nam vsetkym.

18 LONG,ref. 1,s.153.

19 LONG,ref. 1, s. 153. Stoici svoju filozofiu aj pomerne Casto prirovnavali nasledovne: , Filozofia sa podobd
Zivocichovi, u ktorého obdobou kosti a sliach je logika, obdobou mdsitych casti je etika a obdobou duse
je fyzika." Pripadne existuju aj iné prirovnania, ako napr. filozofia je prirovnavana k vajcu, kde logika je
$krupina, etika bielkom a fyzika Zitkom, resp. filozofia je prirovnavana k tirodnému pol'u, v ramci
ktorého je logika oplotenim, etika zodpovedad plodom a fyzika je pdda ¢i rastlinstvo (z Diogena
Laertského - DL VII, 40).
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logika a fyzika maju zasadné etické dosledky a etika je v celkovej jednote s fyzikou
a logikou. Podl'a stoikov nikto nemoZe primerane ovladat' logiku a fyziku bez toho, aby
nebol zarovenl dobrym a mudrym clovekom, a naopak, aby , niekto mohol byt dobrym ci
mudrym ¢lovekom, potrebuje na to najvyssiu vzdelanost vo fyzike a logike.“*0

Na zaver si pripomenme eSte skutocnost, Ze pri Studiu stoicizmu nam vznika jeden
vyrazny problém, a to stav originalnych zdrojov a pramenov. Pri $tudiu rannej a strednej
stoy si musime vystacit' len s par citdtmi a zhrnutiami neskorsich autorov. Z tohto obdobia
sa nam nezachovalo Ziadne dielo stoikov v Uplnosti. NajlepSie historické pramene a zdroje
mame prave z rimskej stoy, a to zo spisov Senecy, Epikteta a Marka Aurélia.

TRANSFER TAZISKA STOICIZMU Z GRECKA DO RiMA

S tym, ako vzrastal politicky a mocensky vplyv Rima, tak sa aj oslabovala pozicia
gréckych polis, v ktorych posobili viaceré filozofické akadémie a Skoly. Bol to prave Rim,
ktory sa neskor stal centrom stoicizmu a prave vd'aka rimskej stoe sa ndm zachovalo
najviac pramenov o stoicizme. Uvedené vSak bolo mozné len vdaka predstavitelom
strednej stoy, ktori vytvaraju urcité prepojenie medzi rannou atou rimskou vetvou
stoicizmu. Panaitios z Rodosu stravil velka cast svojho stredného veku v Rime
a Poseiddnios z Apameie zas na druhej strane mal viacero Studentov z Rima, ktorych ucil
na svojej Skole na Rodose a na ktorych mal vel'ky vplyv (predovSetkym ide o Marca Tullia
Cicera). Prave tymto osobnostiam sa v kratkosti budeme venovat v nasledujtcej ¢asti.

PANAITIOS Z RODOSU

Panaitios z Rodosu (okolo 185-109 pred Kr.) je predstavitel strednej stoy, ako aj
sucasne jeden z najvyznamnejSich predstavitel'ov stoicizmu, a to predovSetkym kvoli
svojmu zameraniu na praktickd strdnku tohto smeru, ¢im sa vyraznejSim spésobom
odliSuje od rannej stoy. Rist uvadza, Ze , hoci bol Panaitios vo svojej dobe vel'mi vplyvny
a ovplyvnil mnoho inych, predovsetkym Cicera, jeho silny vplyv nemal dlhé trvanie.“?1
Uvedené je zaujimavé tvrdenie, nakolko o Panaitiovi sa malokedy dozvedame od iného
autora nez Cicera, a to by skér mohlo znamenat to, Ze v staroveku nebol Panaitios vel'mi
populdrny. Na druhej strane je nutné uviest, Ze len malo klasickych textov sa teSilo tak
velkému zaujmu od renesancie po 19. storocie, ako prave Cicerove De officiis, ktoré
vypracoval na zdklade diela Panaitia. UZ len ztohto dévodu by preto mohol byt
povazovany Panaitios, vd'aka Cicerovi, za najvplyvnejSieho stoického filozofa, kedZe
mame malo prameniov a zdrojov o inych predstavitel'och rannej a strednej stoy, zatial’ ¢o
rimska stoa sa uz nevyznacuje az takym originalnym myslenim.

Medzi najdolezitejSie poCiny Panaitia m6Zeme zaradit”:

- originalny sp6sob pristupu k praktickej stranke stoickej etiky a akym sp6sobom

ju rozvijal,

- jeho prednostnym zaujmom bola skor I'udska prirodzenost nez prirodzenost

sveta, kozmu,

- popieral alebo minimalne spochybnioval tézu rannych stoikov o periodicite

sveta meniaceho sa vohenl andasledného znovuzrodenie sveta (tzv.

20 LONG, ref. 1, s.154.
21 RIST, ref. 3,s. 183.
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ekpyrosis),?? v tomto smere Panaitios prichadza s myslienkou o svete, ktory je
vefny a neznicitel'ny,

- zavrhoval predpovede astrologov,

- Panaitios sa v mnohom viac pribliZoval k aristotelovskym postojom nez k tym
ranno-stoickym (napr. postoj k prirodne;j filozofii ¢i problematika cnosti23 a ich
delenia na teoretické a praktické?24),

- pri problematike o povinnostiach I'udi Panaitios pojednava o povinnostiach,
ktoré musia predstavovat stredné ciele vSetkych I'udi, dokonalych
a nedokonalych, ked'Ze nezZijeme medzi dokonalymi 'ud'mi a hotovymi mudrcmi
(v tomto dochaddza tieZ kspochybneniu idedlu stoického mudrca, ktory
prezentovala ranna stoa),

- oproti ortodoxnému stoickému nazoru Panaitios tvrdil, Ze dusa nepreZije smrt
tela,?5

- Panaitios kladie déraz na myslienku, ¢o clovek moZe vykonat v urcitom
okamziku ana urcitom mieste, pricom klicové je pre cloveka jeho
sebapoznanie. Mame konat tak, aby naSe konanie bolo v zhode s vSeobecnou
I'udskou prirodzenost'ou a nasou vlastnou prirodzenostou.2¢

POSEIDONIOS Z APAMEIE

Poseiddnios (okolo 135-50 pred Kr.) pochadzal z Apameie, starodavneho mesta na
rieke Orontes v Syrii. Po svojom Studiu v Aténach, kde najviac ¢asu travil prave u Panaitia,
rozhodol sa zaloZit' svoju vlastni skolu na Rodose, kde ho v rokoch 79 aZ 77 pred Kr.
intenzivne navstevoval eSte mlady Marcus Tullius Cicero, pricom prave v tomto obdobi
ziskal k Poseiddniovi velky obdiv. Posiedénios pre nas kvoli nedostatku prameiiov
zostava pomerne neznamou osobou. Vieme, Ze bol polyhistor, nakol’ko sa venoval
viacerym odborom (vratane filozofie, matematiky, historie a geografie) a viaceri o nom
hovoria, Ze bol posledny stoicky filozof, o ktorom je zname, Ze prejavil mimoriadny sklon
k originalnemu mysleniu.2”

Aj Poseidonios sa vyznacoval viacerymi odchylkami oproti rannym stoikom.
V prvom rade Poseiddnios vykonava svoju ¢innost skor v aristotelovskom duchu, nez
v tom stoickom.28 Prejavuje zdujem uz o samotné vyhl'adavanie pricin, preco sa nieco deje.
Aristoteles pokladal chdpanie pri¢in ako zdklad vedy, sc¢im by podla vsetkého

22 K tomu pozri ref. ¢. 13.

23 Ranni stoici definovali cnosti ako druhy poznania a trvali na zavere, Ze v kone¢nom dosledku existuje
len jedna cnost. AvSak Panaitios chapal cnost dvojako: cnost ako poznanie a cnost ako konanie.
Sdcasne cnost moéZe byt povaZovana za zloZenu zo Styroch stranok. Tieto Styri cnosti zodpovedaju
Styrom zdkladnym pudom l'udskej bytosti - tiZbe po poznani, pudu sebazachovy a zachovania
spolocCenstva, pocit nezavislosti a sebaticty a na zaver zmysel pre umiernenost. Z uvedenych pudov
nasledne vyplyvaju zname Styri cnosti: mudrost, spravodlivost, zmuzilost (vratane odvahy
a velkodusnosti) a zdrzanlivost. Viac v RIST, ref. 3,s. 202 - 203.

24 Zrejma podobnost s Aristotelovskou Etikou Nikomachovou a inymi spismi Aristotela.

25 Nie je dplne jasné, prec¢o Panaitios zastadva tento nazor, aj ked’ Cicero predklada dva dovody. Jeden
spociva v tom, Ze vSetko, €o sa narodilo, musf{ aj zomriet. DuSa je zrodend, nakol'’ko potomkovia dedia
po svojich rodicoch nielen telesné rysy, ale i tie duSevné. Preto aj duSa musi zomriet. Po druhé, kazda
bytost, ktora pocituje zarmutok, pocituje zarmutok preto, lebo je nemocna - vsetko, ¢o je nemocné
musi zomriet. Aj dusa pocituje zarmutok, a preto taktiez zomrie. Pozri v CICERO, T. Marcus. Tuskulské
hovory. Praha: SVOBODA, 1976, s. 65.

26 Vyssie uvedené sme Cerpali z LONG, ref. 1, s. 256-262 a z RIST, ref. 3, s. 183-211.

27 LONG, ref. 1, s. 148.

28 LONG, ref. 1, s. 265.
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Poseiddnios tiez suhlasil. Z tohto dévodu obaja postupovali vo svojich teériach pomerne
empiricky a venovali vel'ké usilie zbieraniu a triedeniu faktickych tdajov, ¢o nebolo pre
stoikov typické. Na rozdiel od Panaitia sa zastaval iastrologie aveStectva. Zrejme
najlepsie doloZeny priklad rozporu Poseid6na s rannym stoicizmom je spor medzi nim
a Chrysippom o Strukture duSe a pric¢inach vasne. Na rozdiel od Chrysippa, ktory zastaval
nazor, Ze vasne su nadmerné pudy a Ze neexistuje Ziadna nerozumova zlozka, Poseidonios
bol toho nazoru, Ze nejaka nerozumova zlozka musi existovat, ak pripustime tvrdenie, Ze
niektoré pudy su ,nadmerné”, kedZe rozum nemozZe prekrocCit a opustit ramec svojej
¢innosti.2? V tomto smere sa Poseidonios zrejme domnieval, Ze , /udské konanie je mozné
uspokojivo vysvetlit' len za predpokladu, Ze dusa skutocne zahriiuje cisto nerozumovi
zloZku.“30

Pri hodnoteni Poseidonia skuto¢ne nardaZame na problém velkej fragmentarnosti
jeho ucenia. Napriek tomu, Ze nemame Ziadne ucelené dielo o iom alebo od neho, predsa
len ztoho, ¢o sa nam zachovalo je zretelné, Ze Poseidonios bol jednou
z neprehliadnutelnych osobnosti helenistického sveta. Vyraznym sp6sobom ovplyvnil
mnoho oblasti intelektualneho Zivota (vd'aka svojmu Sirokému zaberu zaujmu), ako aj
zndmych rimskych intelektudlov ako Cicero, Seneca ¢i Strab6n. Anthony Long dokonca
uvadza, Ze , to, cim bol Aristoteles vo vztahu k Platonovi, bol v istom zmysle Poseidonios
vo vztahu k stoikom. Tito dvaja muZovia vyznacuju zaciatok a koniec helenistickej
filozofie. Len skoda, Ze ndm chybajii doklady, ktoré by poshiZili k presnému porovnaniu
vysledkov ich prdce.3! S uvedenym méZeme len suhlasit.

RIMSKA STOA

V Rime sa stoicizmus presadil priblizne v 1. storo¢i n. l. predovsetkym vdaka
vzdelancom a spisovatel'om, ktori boli ,podkuti“ v gréckej filozofii a osvojili si viaceré
stanoviska rannej astrednej stoy. PredovSetkym predstavitelia strednej stoy mali
vyrazny vplyv na viacerych vyznamnych a uz rimskych stoikov. Medzi najvyznamnejsich
predstavitel'ov rimskeho stoicizmu mdéZeme zaradit Lucia Annaea Senecu, otroka
Epikteta, republikdnskeho senatora Cata ml, Gaia Musonia Rufusa, Thraseuta Paeta,
Helvidia Prisca, ¢ samotného cisiara na tréne Marka Aurélia. Casto sa medzi rimskych
stoikov uvadza i Marcus Tullius Cicero, aj ked’ podl'a nasho nazoru ho nemozno chapat za
typického predstavitela stoicizmu. Nepochybne Cicero zohral doleziti udlohu pri
predstavovani stoickych nazorov, ktoré ¢asto uvadza vo svojich dielach, avSak robi tak
z pozicie skor skeptického kritika dogmatizmu, nez ako nadSeny privrzenec stoicizmu.32
Predsa len je moZné u Cicera badat sympatie s urcitymi tézami stoicizmu, pricom je
zjavne, Ze ho viac zaujali etické nazory strednej stoy, neZ samotna filozofia rannej stoy.
S ohladom na to, Ze nevnimame Cicera ako tradi¢ného predstavitela rimskej stoy,

29 LONG, ref. 1, s. 265 - 266.

30 LONG, ref. 1, s. 266. Je zaujimavé, Ze Poseidénios odporical mnohé postupy, ako lie¢it emocionalne
poruchy vyplyvajuice z tejto nerozumovej zlozky. Medzi ne patria hudba ¢i poézia. Zakladny predpoklad
liecby je to, Ze ocistu od nerozumného ajeho premenu na rozumné je mozZné uskutocnit len
prostrednictvom prostriedkov, ktorych pozornost je upriamena k nerozumnému, t.j. prostriedkov,
ktoré prebudzaju slast a zameriavaju sa na zmyslovua skisenost. Teda napr. hudba alebo poézia.

31 LONG,ref. 1,s. 269.

32 Cicero uz od mladosti inklinoval viac k skepticizmu neZ k stoicizmu a inym filozofickym smerom.
Uvedené bolo badat’ uz ked Studoval v Aténach dva roky filozofiu a rétoriku. Sticasne Cicero casto
vyuziva skeptické postupy pri pisani svojich diel, predovsetkym tych politicko-etickych. Viac v SUVAK,
ref. 2,s.107-109.
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rozhodli sme sa vnasledujucej casti prace venovat trom azda najzndmejsim
predstavitel'om rimskeho stoicizmu, a to Senecovi, Epiktetovi a Markovi Auréliovi.33

LUCIUS ANNAEUS SENECA A JEHO MORALNA ETIKA

Lucius Annaeus Senec (okolo 4 pred n.l. - 65 n. l.) pochddzal zo zdmoZnej
avplyvnej rodiny v Hispanii. Vd'aka tomu Seneca dostal vyborné vzdelanie, patril k
najvzdelanejSim muZom svojej doby, pricom tieto znalosti neskor i on sam odovzdaval
d’alej, ako napr. ucitel cisara Nera, na ktorého mal zna¢ny vplyv. Po roku 62 sa ich vztahy
zhorsili, Co vyustilo do toho, Ze Seneca bol dontiteny spachat samovrazdu. V ramci jeho
filozofického vyvoja spociatku inklinoval viac k pytagorejcom, neskor presiel k stoicizmu
pod vplyvom ucenia Panaitia a Poseidonia. Od samotného Senecu sa ndm zachovalo
pomerne dost spisov, z tych etickych spomenime predovSetkym Listy Luciliovi Ci tzv.
Dialogy.

Seneca sa vo svojej ¢innosti najviac zaoberal etickymi otazkami, pricom etiku
vztahoval k fyzike, kedZe clovek by sa mal pokusat o ¢o moZno najvacsiu harmoéniu
s poriadkom univerza. Si¢asne vramci Listov Luciliovi poukazuje na nevyhnutnost
venovat sa vnutornému poznaniu seba samého, nakol'ko skuto¢né dobro poznava , iba
mysel’ a zdatnost' uchopend rozumnou dusou je jedinym dobrom.“3* Z uvedeného nie je
prekvapivé, Ze Seneca rozvija v etike predovsetkym oblast' moralnej psycholégie. KlI'ic¢ové
je prenho jav rozhodovania, t.j. nasej slobodnej véle urcovat dianie okolo nas. Sice mame
nedokonaly rozum, ale prirodzenost ndm na kompenzaciu dala schopnost ucit sa.3> Prave
vedomé rozhodovanie je esencidlne pre vytvorenie naSho moralneho charakteru
a spravne rozhodnutia v podstate potvrdzuju to, kym v skutoCnosti sme. Samozrejme,
existuju aj vasne, ktoré vyraznym sposobom zasahuju do procesu rozhodovania, ale
napriek tomu, Ze vaSne mozu vd'aka svojej prirodzenosti vlddnut nad rozumom, nikdy
Jtak necinia bez dovolenia samotného rozumu.“3¢ Podl'a Senecu sd vasne pohybmi duse,
ktoré vznikaju vd'aka predbeZznému suhlasu rozumu a tplne oslobodenie sa od vasni je
neuskutocCnitel'na uloha.3? Vtomto Seneca nadvazuje na Panaitia a taktiez opusta ideal
stoického mudrca a zameriava sa na konfliktné moralne situacie, ktorym celia obycajni
I'udia na dennej baze. Pri vedomom rozhodovani mame vzdy pamatat na ciel ndSho Zivota,
a to pokoj duse.

EPIKTETOS - PRIBEH OTROKA A SUCASNE SLAVNEHO UCITELA RIMANOV

Minulost ndm ponuka rézne Zivotné pribehy. Jeden ztych zaujimavejsich je
nepochybne iten Epiktetov (okolo 50 - 120 n.l.). Obycajny otrok, ktory preZil svoju
mladost' v dome prepustenca Epafrodita, poc¢as toho sa stal poslucha¢om Musonia a zacal
sa zaujimat o stoicku filozofiu, pricom svoju kariéru zavfsil ako slavny ucitel’ Rimanov.
O Epiktetovi sa dozvedame az od jeho Ziaka, Flavia Arriana, ktory zaznamenal a vydal

33 Uvedeny nazor zdiel'a i Anthony Long. K tomu pozri LONG, ref. 1, s. 281.

34 SUVAK, ref. 2,5.111 - 112.

35 Listy Luciliovi, 94.29; 107.8.

36 SUVAK, ref. 2, 5. 112.

37 O hneve 2.3.5. Seneca tymto oponuje rannej stoy, ako aj prekonava Platéna a Aristotela, ktor{ vyhnali
vasne z rozumnej ¢asti duse.
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prednasky svojho ucitel'a pod ndzvom Dissertationes (Rozpravy).38 Samotny Epiktetos
nenapisal Ziadne dielo.

Epiktos sa venoval predovSetkym otazkam etiky s praktickym zameranim

a niektorym otazkam noetiky. Zrejme najdéleZitejSie je jeho ucenie o vnitornej slobode,
pricom je ddleZita starostlivost o dusu, ako aj vnutornu nezavislost cloveka (je badat
urcité spojenie sokratovského myslenia s kynickym spdsobom Zivota).3° Oproti inym
vyjadruje presvedcenie, Ze jedine dusa vedie nasSe Ciny, neformuje nas ani telesnost, ¢i
dokonca ani spolocnost, v ktorej Zijeme.40 Cesta k blaZzenému Zivotu vedie cez rozumné
poznanie dusevnych veci a vSetko, ¢o zapriciniuje vonkajsie podnety (slasti i strasti)
v Ziadnom smere neovplyviiuje dobry Zivot. Obdobne ako u Senecu i Epikteta je délezité
rozhodovanie Cloveka, priCom pre vnutorny Zivot duSe je ddéleZité uprednostiiovanie
jednej veci pred druhou (prohairesis). Prave toto uprednostiiovanie jednej veci pred
druhou, akési hodnotové nastavenie pri rozhodovani, je vychodiskovym momentom
moralneho rozhodovania.

Ak chceme sa stat’ skuto¢ne dobrymi, musime zvladnut' tri kroky:

- musime ovladat vSetky svoje Ziadosti, ale i naSe nechuti (protiklad Ziadosti),
aby sme sa prestali klamat’ v tom, ¢o si skuto¢ne Zelame (toto je dstredny bod,
pretoZe ak chceme rozumne uvazovat, nesmieme podliehat naruZivosti),

- musime ovladat vSetky naSe tizby, vSetok odpor, no predovSetkym si musime
byt vedomi svojich povinnosti a plnit si ich,

- musime posudzovat veci a skimat ich opatrne, aby sme sa nikdy neoklamali.
Ide ohladanie anachadzanie istoty, aby nas v nijakom stave neovladla
nepreskimana predstava.*!

Zaverom moZeme uviest, Ze podla Epikteta musime sa naucit' rozliSovat medzi
skuto¢ne dobrym atym, ¢omu ddvame prednost, lebo sa ndm to z nejakého dovodu
pozdava. Sucasne je potrebné ovlddat pudy, aby sme si mohli lepSie vybrat medzi
jednotlivymi moZnostami. Uvedené nas privedie k Zivotu, ktory je v sulade s celkovym
poriadkom.

FILOZOF NA TRONE - MARKUS AURELIUS

Markus Aurélius (121 n.l. - 180 n.l.) uz odmalic¢ka vynikal svojimi schopnostami.
Nemaly podiel mala na tom aj cela $kala ucitel'ov, ktori ucili mladého Aurélia mnohému,
pricom ako je zrejmé z jeho vyznamného diela Myslienky k sebe samému (prip. Meditdcie
alebo Hovory k sebe samému, zaleZi od prekladu), vel'mi si svojich ucitel'ov vazil.#2 Prave

38 7 tohto diela sa ndm zachovali prvé Styri knihy. Arrianus zostavil okrem tohto diela aj knihu moralneho
ucenia Epikteta s ndzvom Rukovit,

39 Sam Epiktetos zil skromne, v chatr¢i bez dveri (Iebo potom tam nebolo ¢o ukradnut). Jeho Zivotnou
zasadou bolo heslo: , Trp a odriekaj sa’

40 Epiktetos vychadzal zo starej stoickej predstavy, Ze medzi tym, ¢o je v nasej moci, a tym, ¢o nie je, lezi
priepastny rozdiel. VSetko, ¢o naleZi do dusevného Zivota (napr. chcenie, Ziadost, nechut) je v nasej
moci, a naopak, vSetko, ¢o nie je naSou ¢innostou (napr. telo, majetky, politické spory apod.) je mimo
nasej moci. To, ¢o je v nasSej moci, je sicasne prirodzene slobodné a to, ¢o nie, je otrocké a cudzie. Preto
musime volit to, ¢o je prirodzene slobodné a naSe vlastné. Inak budeme stale naraZat na prekazky.
Rukovit'1.1.

#“ SUVAK, ref. 2,5.113 - 114.

42 ]de predovsetkym o 1. knihu daného diela, v ramci ktorej Aurélius d'akuje svojim ucitel'om za jednotlivé
poznatky, ktoré mu dali. Spomenime len toho jedného, ktory vStiepil Auréliovi azda najviac stoickd
filozofiu, a to stoik Apollonios. K tomu pozri bod 8. prvej knihy. Viac v AURELIUS, Marcus. Myslienky
k sebe samému. Martin: Thetis, 2015, s. 23.
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vd'aka svojim schopnostiam, ako aj vysokému postaveniu,*3 si ho onedlho vSimol cisar
Hadrianus a obdaril ho viacerymi rozlicnymi vyznamenaniami. S oh'adom na to, Ze sa
jedna o obdobie adoptivnych rimskych cisarov, bolo zrejmé, Ze Hadrianus bude chciet
vybrat' vhodného nastupcu do svojho tradu. V ¢ase jeho smrti vSak bol Aurélius prili$
mlady, a tak Hadrianus pred svojou smrtou adoptoval Markovho stryka Antonina Pia
s tou podmienkou, Ze on zas adoptuje Marka Aurélia. A tak sa i stalo.

Markus Aurélius zacal svoju vladu hned po smrti Pia, pricom prvé roky vladol
spolu s Luciom Verom. Neskor, po smrti Vera, vladol uz sam, pricom celkovo vladol vySe
19 rokov, pocas ktorych musel takmer neustale viest vojny s viacerymi nepriatel'mi Rima
(predovsetkym s germanskymi kmenimi a Partskou riSou).

Najvacsi vplyv na Marka Aurélia mala nepochybne stoicka nauka, aj ked’ je nutné
uviest, Ze Markus Aurélius sa pomerne Casto od nej odklana. Rovnako ako stoicii Aurélius
delil filozofiu na logiku, fyziku a etiku, ale prave etika ma untho dominantné miesto (tak
ako aj pre inych predstavitelov rimskej stoy). Na tomto mieste si spomenieme aspon
niektoré odlisSnosti Aurélia od predchadzajucich stoikov:

- Narozdiel od uc¢enia starej stoy podl'a Aurélia ¢lovek nepozostava z tela a duse,
ale z tela, ducha a z rozumu.** Kym telo maju vSetky veci a bytosti na svete,
ducha maju len ZivoCichy a rozum len ¢lovek.

- Sice veri, tak ako vacSina stoikov, Ze 'udska dusa preziva isty ¢as na zemi i po
smrti ¢loveka, no prejavuje sa untho i vahanie, ¢i je smrt’ koniec vSetkého alebo
len nejaky prechod.

- Pre Marka Aurélia Zivot vzhode s prirodou znamena iZit cnostne, pricom
okrem tradi¢nych cnosti (mudrost, umiernenost, spravodlivost) pridava
i dalSie (ako napr. pravdovravnost, nevyhybanie sa povinnostiam, robit dobro
bez Cakania odmeny, mat dobré duSevné sklony, dobru vol'u a robit dobré
skutky).

- Rozumny c¢lovek sa nema nechat unasat emoéciami (rozkoSou, Zial'om, tiZbou,
strachom).4> Na rozdiel od starych stoikov, ktori vytvorili koncept stoického
mudrca ako urcity ideal, za ktorym musime ist, pricom l'udi delili len na tych
cnostnych azlych, Aurélius pripasta vyskyt chyb adokonca medzi nimi
rozliSuje rozne druhy (napr. chyby spachané v spojitosti s rozkoSou boli horsie
ako tie spachané v hneve#%).

- Markus Aurélius sa tiez odklana od tvrdého postoja starych stoikov, Ze existuje
len cnost alen nerest avSetky ostatné veci (zdravie, choroba, bohatstvo,
chudoba, slava a pod.) boli tzv. indiferentné veci, t.j. také, ktoré nemali nijaky
vplyv na dosiahnutie blaZenosti. U Aurélia sa nachadzaja urcité vynimky,
prikladom uved’'me problematiku smrti, ktorou pohfda, pripadne i otazku slavy,
o ktoru usilujeme, a to predovsSetkym do buducnosti, aby si nas nasi potomkovia
pamatali.#”

- Myslienka svetoobcianstva, ku ktorému sa hlasil Markus Aurélius, nadobuda
uplne iny rozmer, ak sa knemu hlasi cisar vtom case najmocnejSej riSe. Je
zaujimavé, ako sa Aurélius vnimal ako Riman, ale sticasne i obc¢an sveta, pricom
bol za demokratizaciu spoloc¢nosti, rovnopravnost obc¢anov, ktorym sa priznaju

43 Predsa len jeho predkovia pochadzali z Hispanie, pricCom uz za Vespasiana sa dostali medzi rimskych
patricijov a zastavali pravidelne vysoké tirady v Rime.

44 Myslienky k sebe samému, 11, 2; 111, 16; VI, 14.

45 Myslienky k sebe samému, I, 8, 9;

46 Myslienky k sebe samému, II, 10.

47 Myslienky k sebe samému, VI, 16, 18.
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rozsiahle slobody. Sice viedol skoro cely Zivot vojny proti r6znym nepriatel'om,
no aj tak zjeho textov vyplyva, ako pochybuje o ich legitimnosti a bol by mal
radsSej mier v risi.48
Markus Aurélius neprichddza s nejakou prelomovou filozofickou koncepciou, a to
ani vramci samotného stoicizmu. V mnohom sa inSpiroval v strednej ¢i novej stoe
(predovsetkym Epiktetom). Naproti tomu jeho dielo Myslienky k sebe samému su i dnes,
o takmer dve tisic rokov neskor, stale aktualnym c¢itanim a maju ¢o povedat aj dneSnému
Citatel'ovi, pricom pri ich Citani je stale d6lezité mat na pamati to, Ze ich pisal clovek s azda
najvacsou mocou vtom case vdanom svete. Ide o unikatne spojenie politického
a filozofického myslenia v jednej osobe, pricom i dnesni politici by si mohli vziat priklad
v mnohom z ucenia a Zivota Marka Aurélia. Starsi historici pravom tvrdili, Ze Markus
Aurélius bol posledny vyznamny predstavitel’ stoicizmu. Samozrejme, vplyv stoicizmu
pretrvaval i nad’alej, ale uz ani kvantita a ani kvalita nebola rovnaka ako za ¢ias napriklad
panovania tohto filozofa na tréne. V stoickej Skole sa uz neobjavuju nové myslienky
a casom ich v Rimskej riSi nahradzuje ucenie rannych Kkrestanov ainé Skoly. Prave
Auréliom teda konc¢i vyznamna a najvplyvnejsia helenisticka filozoficka Skola.#?

IUS NATURALE V PODAN{ RIMSKEHO STOICIZMU

Myslienka prirodzeného prava (ius naturale) v ramci stoickej nauky je uzko spata
sich etickym myslenim. Konkrétne sa jedna o imperativ Zit Zivot zhodny so svojou
prirodzenostou a so samotnou prirodou. Kym pre epikurejcov zZit znamenalo vnimat
a uzivat si viaceré slasti, ktoré nam Zivot ponuka, u stoikov sa do popredia tla¢i myslienka
dodrZziavania svojich povinnosti a nesenie zodpovednosti za svoje skutky. Ako sme uz
vysSie naznacili clovek je sucastou prirodzenosti vesmiru, a to vd'aka svojmu rozumu,
ktory je udom svetového rozumu, na ktorom kaZzdy clovek participuje. Kozmicka
inteligencia spravuje tento svet a ma odpoved’ na vSetko, je moZné v nej najst rieSenie na
kazdu situaciu. Priroda sa neméze mylit a Zivot s 1iou je cnostnym Zivotom.

Je treba uviest, Ze ranna stoa hlasala vnutorni nezavislost Cloveka, jeho az
odtrhnutie od vonkajsich podnetov, ktoré casto sposobovali utrpenie a lakadla od toho,
aby clovek mohol Zit' Stastne. V ponimani rannej stoy , byt’ stastnym znamend zbavit’ sa
utrpenia aj za cenu, Ze nepocitujes rozkos, extizu. Najvyssim cielom je pokoj, ataraxia,
alebo aspoii tiché trpenie, uplnd nezdvislost od vonkajsieho sveta, prekonanie dusevnych
afektov.“50 Clovek akceptuje svet taky, aky je, so vSetkym, ¢o k nemu patri. Uvedené
preukazuji na predobraze stoického mudrca, Zijuceho v ustrani, aby nerusil svoj
vnutorny pokoj (hlavne napriklad tcastou na politickom Zivote). V tomto smere ale
neskorsia stoa, ta rimska, odmietla uvedené stanovisko a odmietla ranno-stoické delenie
I'udi len na mudrcov a bldznov, priznava, Ze ¢lovek méze urobit chyby>! a ma sa zapajat
do verejného Zivota a dokonca zastavat aj tie najddleZitejSie posty v State (Markus
Aurélius bol toho najlepsim prikladom).

Vramci etiky (minimalne rimskej stoy) je badat aj politickd doktrinu stoikov.
Prijali myslienku, Ze Clovek nie len izolovanou bytostou, ale je jej vrodeny aj zmysel pre
spojenie sa s inymi 'ud'mi, snahu ziskat prosperitu nielen pre svoju rodinu a priatel'ov,
ale zvysit' blaho v State, v spoloCnosti, ¢i miestami je pozorovat aj povinnosti l'udi
k celému svetu (ide o stoicky prejav svetoobcianstva). Svet je riadeny urcitym, na

48 Myslienky k sebe samému, I, 14; X, 9, 10.

49 RIST, ref. 3,s. 299.

50 KRSKOVA, ref. 5, s. 74.

51 Pozri viac k Casti venujuicej sa Epiktetovi ¢i Markovi Auréliovi.
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I'udskom konani nezavislym pravom, ktoré prameni zo samotnej prirodzenosti kozmu.
Z toho vyplyva aj stoické odmietnutie otroctva a podl'a poZiadaviek prirodzeného prava
existuju medzi I'ud'mi len tie rozdiely, ktoré vyplyvaja z ich moralnych prednosti. Kazdy
¢lovek ma mat’ moznost ziskat najvyssSie pravne postavenie.

Rovnako je potrebné spomenut aj samotné chapanie spravodlivosti stoikov.
Odmietaju nazor, podl'a ktorého je spravodlivost produktom I'udskejI'ubovole a l'udského
konania. Rozdiel medzi spravodlivostou a nespravodlivostou je ,absoliitny, primdrny,
existujici pred vsetkymi zmluvami a zikonmi.">2 Spravodlivost ma kazdy ¢lovek vryti do
srdca ama svoj pramen vsamotnom, nezmenitelnom zakone prirody, kozmu.
LSpravodlivé konanie je teda prirodzené, akedZe podstatou prirody je rozum, je
i rozumné.”>3

Prave na vyssie uvedenych zdkladoch je potom mozné zretel'nejsSie vnimat, preco
prave stoickd pravna filozofia je vyvrcholenim prirodzenopravnej nauky v antike.
V plnohodnotnom state vSetkych slobodnych bytosti by malo vladnut’ prirodzené pravo,
tj. ide o pravo, ktoré ,prameni vo svetovej inteligencii, vrozume spolocnom celej
prirode."5* Zdoraziuje sa znak, Ze prirodzené pravo nie je zavislé na I'ubovoli vladcu, ani
na rozhodovani vac¢siny, ale na prirodnych zakonitostiach a vrodenych ideach - non
scripta sed lata lex. Teda pozitivne pravo, ako aj inStitucie fungujice na zaklade neho, su
len relativne z pohl'adu prirodzeného prava, nakol'ko prirodzené pravo, opierajice sa
o svetovy rozum, prechadza vietkymi vecami a je v nich pritomné. Cize je pritomné aj
vkazdom c¢loveku asme ho schopni vnimat a odhalit. Ak chceme konat podla
prirodzeného prava, tak staci pocuvat hlas rozumu, jeho prikazy a dospejeme k spravnym
pravidlam prava. Otazka je, ¢i sa chceme rozumom aj riadit. Avsak stoici verili, Ze , rozum
je prameriom vsetkych spolocnych pojmov a vSeobecne uzndvanych pravidiel.“>> Staci
poslichnut zdkladné prikazy a principy spravodlivosti, a to , Cestne Zit, nikomu neskodit’
a dat’ kazdému, ¢o mu patri“>6

Co vsak v pripade, Ze pozitivne pravo nebude re$pektovat’ vy$sie uvedené etické
principy tvoriace obsah prirodzeného prava? Odpoved’ stoikov (hlavne tych rimskych,
ktori si uz ovplyvneni aj rozvijajicou sa rimskou jurisprudenciou) je jednoznatna -
takéto pravo si ani nezasluZi pomenovanie , prdvo” Zakon je len formou, v ktorej sa ma
objektivizovat spravodlivost, avSak najvys$Sim zdkonom je zdkon prirody (prirodzené
pravo). Prirodzené pravo je zdrojom platného prava vsetkych jednotlivych Statov
a v pripade, Ze Stat prijima pravo, ktoré nema oporu v prirodzenom prave, nejde o pravo
vo svojom pravom slova zmysle, ale ide o pravidla, ktoré st vynucované mocou a silou
panovnika, ktoré vSak nemaju vnutornu legitimitu. A kedZe takto prijaté ,pravo“ je
vrozpore so svetovym rozumom, je len otazkou cCasu, kym neddjde k neStastiam
a utrpeniu. Vtomto smere plati to isté, ¢o ipre jednotlivca. I jednotlivec, ak chce Zit
Stastnym a blaZzenym Zivotom, musi Zit' v sulade so svojou i celkovou prirodzenostou
kozmu. Aj Staty, ak chcd mat Stastnych obcanov a dobre fungujuici systém, musia mat
prijaté pravo, ktoré je vsulade s prirodzenym poriadkom kozmu - s prirodzenym
pravom.

52 TOMSA, ref. 5,s. 181.

53 TOMSA, ref. 5,s. 181.

54 KRSKOVA, ref. 5, s. 75.

55 KRSKOVA, ref. 5, s. 75.

56 Honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere.” Aj Seneca zastaval nazor, Ze spravodlivost
sa odvodzuje z Cestnosti. AvSak uvedené nebude mozZné, ak sa platné pravo (pozitivne pravo)
uzatvorené do pravnych pravidiel nedoplni o moralne zasady. K tomu pozri viac v BROSTL, Alexander.
Frontisterion. Bratislava: KALLIGRAM, 2009, s. 64.
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S ohl'adom na to, Ze pozitivne pravo musi byt v silade s prirodzenym pravom, pre
stoikov vyplyval zaver, Ze , ten, kto Zije podla zdkona, je mordlny, kto vsak vedie Zivot
protizikonny, je mravne skazeny.">” 1de o znamy koncept legalnej spravodlivosti, ktory
predkladaju mnohi pred stoikmi (hlavne Sokrates €i Aristoteles), avSak stoici prikladali
zakonom vel'ku vaznost, ktora v niektorych pripadoch hranicila az s priliSnou tvrdostou.
V prvom rade, zo zakona sa nepripustali Ziadne vynimky, ako aj za Ziadnych okolnosti
nebolo povaZované za oddévodnené odpustenie trestu.>®8 Sucasne odmietaju aj
Aristotelovu mysSlienku sluSnosti ako zjemnenia tvrdosti zdkona, ako aj vyplnenia
medzier v prave a zdkone, ked'Ze v danom pripade sa zniZuje vaZnost zakonov.>°

Prave aj z tohto dévodu viaceri neskorsi stoici zdoraziovali doleZitost pritomnosti
vo verejnom a politickom Zivote. Ako inak zabezpecit spravnu aplikaciu a interpretaciu
prirodzeného prava v samotnom State? Kto ini rozumie lepSie, aki podobu ma mat dané
pravo, ak nie ti, ktori najviac pochopili, aké doblezité je zit svoj Zivot v sulade
s prirodzenostou kozmu? Aj z uvedeného vidime, ako sa i samotny stoicizmus vyvijal a uz
v jeho poslednej, rimskej faze, v podstate vSetci vyznamni stoici (s vynimkou Epikteta) su
doleziti $tatni uradnici, funkcionari, senatori ¢i dokonca aj cisari.

ZAVER

Stoicizmus si v priebehu ¢asu vysluzil mnoho kritiky, predovSetkym pre svoju
,2nepraktickost” a ,dogmatickost™. Tato Skola podl'a kritikov prinasa az prili$ idealizované
tézy asucasne viaceri interpreti poukazuju na to, Ze stoicizmus venuje priliS malo
pozornosti moralnemu rozvoju osobnosti a namiesto toho sa venuje otazke, aky
»charakter md konanie, ktoré sprevddza blaZeny Zivot“®® AvSak nemozZno stoicizmu
upriet ani jeho vyznamné miesto vramci dejin filozofie, osobitne i v ramci politickej
a socialnej filozofie. Prave v helenizme sa stal Specificky vztah politiky a etiky. Etika sa
stava sucast'ou novej politickej roviny univerza, pricom sa v istom zmysle oslobodzuje od
konkrétnych socialno-politickych podmienok gréckej polis smerom Kk etickému
univerzalizmu. Nie je preto prekvapenim, Ze prave v tomto obdobi dochadza k vyvoju
dalSich pojmov politickej asocidlnej filozofie, ato napr. pojmy ako obcianstvo
a svetoobcianstvo, ochrana slobdd, zruSenie otroctva a pod.t! Uvedené pojmy vyraznym
spoésobom smeruju k poziadavke univerzalneho chdpania moralnych pojmov. Sucasne
tvorili zdklad pre myslienky kozmopolitizmu.

Rovnako uvedenu myslienku, Ze socidlna a politicka filozofia bola rozvinuta
v helenistickej filozofii (osobitne stoickou naukou), podporuje i skuto¢nost, Ze mnohi
stoici sa angaZovali v politike, a to dokonca aj predstavitelia starej stoy, aj ked omnoho
zretel'nejSie je to vidiet na rimskej stoe.®2 Rimska stoa dokonca odporucala sa zapajat do
praktického Zivota a aktivne sa ho ztucastiiovat. Ani filozof neZije vo svete izolovane a ma

57 TOMSA, ref. 5,s. 183.

58 7 Diogena Laerta, VII. 123.

59 TOMSA, ref. 5,s.183.

60 SUVAK, ref. 2, s. 115.

61 LABUDA, Pavol. Socidlno-politické myslenie helenizmu. In: REMISOVA, Anna (ed.). Dejiny etického
myslenia v Eurdpe a USA. Bratislava: KALLIGRAM, 2008, s. 104.

62 Je evidentné, Ze napr. Zeno6n z Kitia, Kleantes z Assu, Chrysippos zo Soloi, sice ako predstavitelia starej
stoy odmietali politické angazovanie, ich odmietanie nebolo postavené ako principialne, ale kontextové.
Oni mali zaujem o problematiku $tatu, prava ¢i politiky, no rozhodli sa tak konat z tizadia a verili, Ze
takto ¢lovek dokaze I'ahSie nadobudnut pokoj duSe a i blazen{ Zivot. AvSak tymto témam sa venovali
i oni, 0 ¢om svedé¢ii Zenénova Ustava i Chrysippovo dielo O stdte. LABUDA, ref. 65,s.116 - 117. Zaujmu
rimskych stoikov o politickd a socidlnu filozofiu sme sa uz venovali v kapitole 4. a 5. tejto prace.
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aktivne pdésobit v spoloCnosti a nabadat k cnostnému Zivotu a snaZit sa eliminovat
nemoralnost. Preto by mali byt filozofi-stoici i Statnici, zdkonodarcovia ¢i vychovavatelia
obcanov. Oni su najpovolanejsi k vlade v State a nemali by utekat do izolacie a pustiny.
Samozrejme, aj rimski stoici kladli vel'ky doraz na vnuatorny pokoj duse cloveka a az
nasledne sa venovali ostatnym témam, no i tak je zrejmé, Ze prejavovali velky zaujem
o otazky socialnej a politicke;j filozofie.

Zaroven vd'aka aktivnej angaZovanosti vo veciach verejnych je potom néasledne
mozné uskutocnit dalSi dolezity krok - prijimanie zakonov, ktoré budu sledovat
prirodzené pravo, prameniace z univerzalneho, svetového rozumu kozmu. Je nevyhnutné,
aby osoby vladnuce v State mali hlboké poznanie o prirodzenom prave aspravne
implementovali kltucové etické principy (uz spomenuté ,honeste vivere, alterum non
laedere, suum cuique tribuere.) do svojej legislativy. Ci uz tym, Ze sami budi poznat
uvedeny prirodzeny poriadok kozmu, alebo tym, Ze sa obklopia radcami-filozofmi, ktori
im dané poznatky sprostredkuju a budu ich viest po spravnej ceste. Ako vsak vieme
z historie, nie zakazdym to pre danych radcov dobre dopadlo.®3

Bez ohladu na vys$Sie uvedené je zrejmé, Ze stoicka filozofia, napriek svojej
Specifickosti a Kkritike, si nasla d'alSich obdivovatel'ov, ktori sa v r6znej miere inSpirovali
jej urcitymi tézami. Medzi tieto menda mdzeme zaradit viacerych rannych krestanskych
otcov, renesancnych autorov ako Thomas Moore ¢i Guillaume Budé, ale i neskorSich
filozofov, ako napriklad Spinozu ¢i aj Immanuela Kanta a mnohych d’alsich.64
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RUZICKA, Ondrej. Legitimita v podmienkach Slovenskej republiky. In Historia et theoria iuris,
2019, roc¢. 11, ¢. 3,5.93 - 105.

Autor ¢lanku sa pokusa komplexnejSie pozriet na legitimitu systému prava Slovenskej republiky
ateda aj statu. Najma z pohladu formalnych znakov legitimity (ktoru si aj zadefinuje, resp.
explikuje na ucely ¢lanku) na drovni inStitatov dstavného prava, a ich 25 ro¢ného vyvoja v ramci
samostatnej existencie Slovenskej republiky ako suverénneho statu. Vyvoj budeme chapat od jeho
ustavodarnych pociatkov etapa 1989-1992, obdobie etablovania samostatnej Statnosti 1992-
2001, obdobie 2001- 2004 zaclenovania do Struktur Eurépskej tinie a nasledne obdobie 2004 az
po sucasnost. Na zaver sa pokusi zhodnotit tendencie vyvoja a pokusi sa nacrtnut jeho dalSie
mozné smerovanie.

ABSTRACT

RUZICKA, Ondrej. Legitimacy in condition of Slovak republic. Historia et theoria iuris, 2018, Vol.
10, No. 2, p. 93 - 105.

The author of the article tries to look more closely at the legitimacy of the system of the law of
the Slovak Republic and thus also of the state. Especially from the point of view of the formal
features of legitimacy (will be defined/explicated, for the purpose of this article), at the level of
constitutional law institutes and their 25-year development within the independent existence of
the Slovak Republic as a sovereign state. The development will be understood from its
constituent beginnings of the 1989-1992 period, the period of independence 1992-2001, the
2001-2004 period of incorporation into the structures of the European Union, and then the
period 2004 to the present. Finally, he tries to evaluate trends and attempts to outline his
further possible direction.
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UVOD K LEGITIMITE

,Z ceho stdt Zije, kde pro sebe nachddzi nosnou silu, kterd mu garantuje
homogenitu, a kde nachddzi vnitini regulativni sily svobody, jechZ md poté, co pro néj
vazebnd sila vychadzejicii z naboZenstvi jiZ neni a nemiize byt podstatna, zapotrebi?”!

*  Tento ¢lanok vznikol s podporou Grantu UK & UK/382/2018.
1 Cit. BOCKENFORDE, Ernst-Wolfgang. Vznik statu jako proces sekularizace, s. 20. In: KERVEGAN,].-F., Co
s Carlem Schmittem, Oikoymenh, Praha, 2015, s. 143
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Otazka opodstatnenosti existencie urcitého mocenského zriadenia, ktorym je aj
stat, je pritomna vo vSetkych historickych inkarnaciach moci. Ako sa pyta autor
uvedeného citatu, je otazka aj dnes velmi opodstatnena ba priam ¢oraz pal¢ivejsia. Ci u
¢itame Chamuraphiho zakonnik, Aristotelovu Politiku, Platénovu Ustavu/Zdkony. Kazda
znich, aj ked nie vidy explicitne vyuZiva pojem legitimita, operuje aspon
s odévodneniami ich existencie. Ci uZ je to Aristotelove ¢lenenie na dobré a zlé formy
vlady, kde kritériom bolo akym spésobom sa uplattiovala moc. Ci vo v§eobecny prospech
alebo v prospech uzkej mnoziny aktérov moci.2 Medzi klasikov chapania legitimity3
moZeme povazovat nemeckého socioléga Maxa Webera. Vo svojej knihe Metodoldgia,
socioldgia a politika, sa zaobera mimo iného zaobera sociologickymi pojmami, medzi
ktoré zaradil aj pojem Jegitimneho poriadku.# Ten chape cez prizmu agensa, teda socialne
konajtcej osoby, ktora jedna tak, Ze poriadok je pre 1u nieCo paradigmatické popripade
zavazné, teda je pre niu platny.> Spolu s legitimitou spdja aj jej garancie, ktorymi mozu byt
vnutorné (osobna odovzdanost/viera v absolitnu platnost/ ndboZensky) alebo
vonkajSie (ocakavanie Specifickych nasledkov externého charakteru).6 Pojednaval
vyslovene o akomkol'vek poriadku, pravo nevynimajic. Osobitne sa venuje dévodom
platnosti (vSeobecnych) legitimnych poriadkov. St nimi Styri mody: 1. Silou tradicie, 2.
silou afektivnou(emociondalna), 3. silou hodnotovoracionalnej viery, 4. silou pozitivneho
ustanovenia(viera v /egalitu).” D4 sa povedat, Ze $tat sa stotoznil s pravom, resp. pravo
ako také definuje funkcie a fungovanie, aj pojem Statu ako taky.8 Weber preto vo svojom
diele Politika ako povolanie sa zaobera prave aj tymto rozmerom. Stat definuje ako
spolocenstvo l'udi, dspeSne narokujtce si na ur¢itom izemi, monopol legitimnej fyzickej
moci.? Otazkou je teda preco a kedy sa I'udia podrobuju autorite Statu? Weber odpoveda
na tuto otazku podobne ako v pripade vSeobecnych sociologickych uvah. Definuje tri typy
zdrojov legitimity: 1. autorita mravna, 2. charizmaticka autorita, 3. legalna autorita.10
V rdmci tohto ¢lanku by sme sa chceli zaoberat prave legalnou autoritou, kedZe vyplyva
z prava, je aj pravnikom najdostupnejSia. Samozrejme sme si vedomi, Ze sa nejedna o
vylucny zdroj legitimity systému. Weber poukazuje na fakt, Ze legalna autorita koexistuje,
zmieSava sa s d'alSimi dvoma v r6znych pomeroch.!! Racionalita pozitivneho prava (ako
dovod legitimity) spocivajica v urcitych formalizovanych postupoch uplatiiovanych
byrokraciou(pripadne systémom), vSak v priebehu 20. storocia zaZila mnoho kritiky. Sdm
Weber pokladal racionalitu legality ako len slabil hradzu voci iracionalite politickej
moci.l?2 Kritickym pohladom sa na tento problém pozera aj Jurgen Habermas. Ktory
oponuje Weberovu tézu o svojbytnej racionalite prava, sliZiacej ako legitimizacna sila.
Oproti tomu stavia koncept implicitného mordlneho obsahu prava. Taktiez je nazoru ,Ze
zdroj legitimity by sme nemali hladat jednostranne, teda na strane zakonodarcu,
popripade stidneho dohl'adu!3, mal by byt vysledkom diskurzivnych procesov.l* Na

ARISTOTELES. Politika, Kalligram, 2009, Bratislava, s. 111

V zmysle moderného Statu

WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika. Oikoymenh, Praha, 2009, s. 161.

WEBER, ref. 4, s. 162.

WEBER, ref. 4, s. 164.

WEBER, ref. 4,s. 167.

JELLINEK, Jiri. VSeobecni statovéda, Plzenn Melantrich, 1907, s. 167.

WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika. Oikoymenh, Praha, 2009, s. 244-245.

WEBER, Max. Economy and society. Berkeley, 1978, s. 215.

WEBER, ref. 10, s. 944.

DYZENHAUS, David,. The legitimacy of legality. In: The University of Toronto Law Journal, 46(1), s. 137
HABERMAS, Jiirgen. Diskursivni teorie liberalni demokracie. Karolinum, Praha, 2018, s. 95-96

KUSA, Zuzana. Podmienky rozvazujiicej demokracie. In: TIZIK, Miroslav (ed.), Kritické teéria Jiirgena
Habermasa v sociologickom vyskume. Sociologicky tistav SAV, Bratislava, 2013, S.59
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ustavnej irovni sme toho nazoru, Ze takyto nazor je opodstatneny, o nacrtneme neskoér.
Problém cisto formalne ponatej legality ako legitimity si uvedomoval aj Carl Schmitt: ,,
cisto formdlne, redukuje seba v prazdny pojem a v "slogan” zdkona, strdcajuc prepojenie
s prdvnym stdtom.”> Reagoval na problémy parlamentnej demokracie ukazujice sa uz
v 20. rokoch minulého storocial®, sme za to, Ze takéto problémy v podmienkach
Slovenskej republiky stale do urcitej miery pretrvavajd, plus sa k nim pridal problém
postmoderny a globalizovaného sveta. No napriek nemoZnosti postihnut legitimitu
vylucne len legalne, sme nazoru, Ze legalita poskytuje asponn minimalny zaklad pre
legitimitu systému, na ktorom sa da stavat’ stabilna spolo¢nost. V tomto zmysle pravo je
hierarchicky systém, na Cele ktorého stoji ustava(pripadne ustavné zakony). Prave
z prizmy ustavy popiSeme vyvoj jednotlivych vrcholnych instititov aako
ovplyvnili(ovplyviiuji) legitimitu systému Slovenskej republiky. Medzi garantal’ takejto
legitimity budeme pokladat’ aj inStitit Ustavného sudnictva, ako organu ochrany
ustavnosti.

DEMOKRATICKE ZMENY V ROKOCH 1989 - 1992

Vzhl'adom na komplexnost revolu¢nych udalosti sa vo vSeobecnosti obmedzime
na zakladné smerovania Slovenskej republiky resp. smerovania Ceskoslovenska, ktoré
viedlo kvzniku Slovenskej republiky ako suverénneho S$tatu navonok aj dovnutra.
Prvotnou zmenou bol nepochybne obrat spoloc¢nosti ateda aj prava od marxisticko-
leninskej tedrie. Podobne na tom bol aj koncept legitimity, ktorym sa predchadzajica
tedria prava nezaoberala resp. bol pre nu len okraji zdujmu.18 Pravo bolo podcerniované??,
no November 1989 bol aj pre neskorsiu pravnu vedu "kopernikovskym” obratom. Jednalo
sa o tzv. ustavodarny moment. V konstitucionalizme sa jedna o dejinné momenty zvacsa
spojené zrevolutnymi dianiami, zvadcSa nasilného charakteru. Takyto prichod
ustavodarného momentu?? sa vsak ¢asto zaobide aj bez nutného prijatia novej ustavy.
Prikladom méze poslazit abolicia otroctva v USA po obcianskej vojne pomocou dodatku
k Gstave, ktora je prirovnavana k pévodnému zaloZeniu (,, The Founding”) Spojenych
Statov Americkych v roku 1776.21 Sme vSak toho ndzoru, Ze moment neznamena len jeden
okamih ( napr. datum) jedna sa o zna¢ne komplexnejSiu casové obdobie. Aj ked’ v pripade
Novembra 89 nemodzZeme jasne hovorit o etablovani Slovenskej republiky, mézeme
hovorit minimdlne o hodnotovom nastaveni spolo¢nosti. Prave takéto hodnotové
vyjadrenie ndlad mdéZeme povazovat za prvy krok k ceste k ustave. Ackerman takyto tukaz
nazyva dual constitution, rozhodnutie 'udu?? a nasledné rozhodnutie vlady (v zmysle
ustanovenej moci).23 Podobne sa na problematiku pozera na zaciatku minulého storocia
Georg Jellinek, kde je nutna zmluva l'udi(l'ud neorganizovany zjednoteny len pactum
unionis)?®* az potom sa prechadza k samotnej konstitucii. NeZnu revoliciu m6Zeme teda

15 SCHMITT, Carl. Legality and Legitimacy. Duke University Press, London, 2004 s. 21

16 KERVEGAN,]-F. Co s Carlem Schmittem?. Oikoymenh, Praha, 2015, s. 127-151.

17 Nie vylu¢ného pozn. autora

18 Napr. BARANY, Eduard. Stat a spolo¢nost. Veda Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava, s.
144.

19 FABRY, Branislav. Teoretické problémy tvorby prava. A-medi, Bratislava, 2018, s. 39.

20 ACKERMAN, Bruce. We the People, Volume 1: The Foundarions. The Belknap Press of Harvard
University Press, 1991 s. 307

21 ACKERMAN ref. 20, s. 46.

22V tomto pripade We the People... My I'ud Spojenych Statov...

23 ACKERMAN, ref. 20, s. 6.

24 JELLINEKJiri. VSeobecna statovéda, Plzen Melantrich, 1907, s. 148.
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pokladat’' za urcity prejav fundamentalneho zakladu spolocnosti?> resp. ako bude d’alej
vyzerat Stat vtej ktorej ustavnej podobe. To, Ze ma byt ustanovena podoba
Ceskoslovenska tistavou, predurc¢ovala doba a historické kontexty v ktorych operoval aj
rezim neslobody. Ako pri v zasade kaZdej revolucii (aj ked v pripade roku 1989 prichadza
do tvahy iny pohl'ad na revoluciu)2¢ boli kone¢né vysledky finalnej formy prerodu neisté.
Uvahy o federalizacii, dovtedy len formalnej??, nakoniec ustupili rozdeleniu. Co vytstilo
k prijatiu Ustavy Slovenskej republiky ¢ 460/1992 Zb. anaslednym vytvorenim
samostatnej Slovenskej republiky 1.1. 1993. Rozhodnymi zmenami vSak bola idea
suverenity 'udu bez vedicej ingerencie jednej strany ( v minulosti KSC), ako syntetizatora
ustavnych zmien. Teda navrat k p6vodnej modernej idei I'udu ako reprezentanta moci
ustanovujucej. Aj ked’ lI'ud priamo neprijal dstavu bol iniciatorom jej prijatia v ramci
ucinenia zakladného politického rozhodnutia. D6kazom toho boli vol'by v roku 1990, ¢i uz
na urovni Federalneho zhromazdenia alebo Slovenskej narodnej rady.28 Dokonca sa tieto
vol'by prirovnavajua k ,,referendu o forme viady??

OBDOBIE ETABLOVANIA SAMOSTATNE] STATNOSTI 1992 - 2001

V ramci dosledkov obdobia 90. rokov, by bolo moZno eSte preciznejSie delenie na
klicovy rok 1998, ako koniec obdobia retrospektivne nazyvaného ako ,obdobie
Meciarizmu’, a nasledné obdobie do roku 2001. Napriek tomu sme zvolili delenie od 1992
azpo 2001.

Prejavom suverenity bolo prijatie sttavy. Procesom prijimania sa v ramci textu
zaoberat' nebudeme. Co je vSak podstatné s institdty, ktoré boli zakotvené v jej
prvotnom zneni. Prvym méZeme urcite pokladat koncepciu suverenity I'udu v ¢l. 2 ods. 1
Stdtna moc pochidza od obcanov, ktori ju vykondvaji prostrednictvom svojich volenych
zdstupcov alebo priamo.” Co bolo prejavom jednak nepriamej demokracie prejavujticej sa
vol'bami do Narodnej rady Slovenskej republiky, ale zaroven aj prejavom priame;j
demokracie vo forme instititu referenda ustanovenom v ¢lankoch 93-100.
Predchadzajuci reZim sice poznal praktiku tzv. vSeludovych diskusii, ale tie mali aj
z dovodu integracie veducej ulohy komunistickej strany zanedbatelny vyznam. Oproti
tomu referendum umoznuje (minimalne v teoretickej rovine) mozZnost zmenit priamo
urcitd spolocensku otazku ob¢anmi, pé6vodcami Statnej moci.

Druhym kl'i¢ovym instititom pre etablovanie a vyvoj bolo zriadenie Ustavného
stdu Slovenskej republiky ako organu ochrany tistavnosti. Ako sa ukazalo Ustavny sud
zohral dolezitti dlohu v interpretacii ustanoveni Ustavy atym podporil fungovanie
a stabilitu systému mladej republiky. Medzi takéto stabiliza¢né prvky by sme mohli
zaradit napr. rozhodnutie II. US 31/1997 tykajice sa moznosti l'udu(ob&anov)
participovat’ na ustavodarnej moci pomocou referenda. Parlament sa snazil stavat do

25 Schmitt oznacuje aj ako zdkladné politické rozhodnutie. blizsie SCHMITT, Carl. Constitutional theory.
DUKE University Press, s. 26.

26 Pozri napr. AREDNT, Hannah. O revoluci. Oikoymenh, Praha, 2012 alebo KOPECEK, Lubomir.
Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku, Centrum pro studium demokracie a kultury,
Brno, 2006, s. 151-152.

27 BYSTRICKY, Valerian - GABRIS, Tomas. Kontinuita a diskontinuita v dejindch: Slovenska republika
1939 a Slovenska republika 1993. In: LONDAK, Miroslav - MICHALEK, Slavomir akol.,, 20 rokov
samostatnej Slovenskej republiky Jedinecnost' a diskontinuita historického vyvoja, VEDA, Bratislava,
s.32

28 Vysledky do SNR blizSie [online] na:  <http://volby.statistics.sk/nrsr/snr1990/volby90_s/
pmp90.htm/> [cit. 2018-12-26]

29 PRIBAN, Jifi. Obrana tstavnosti aneb Ceska otazka v postnacionalni Evropé. SLON, Praha, 2014, s. 88.
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pozicie jediného tustavodarcu skrz ¢&l. 72 tustavy, no Ustavny sid v spominanom
rozhodnuti sa vylozil: ,, V iistave sa nikde nenachddza ustanovenie, ktorym by sa obcania
Jjednoznacne vzdali moznosti, ak si to bude vyZadovat’ potreba, zmenit tstavu. (11. US
31/1997) resp. ,Zdkonodarnd moc v Slovenskej republike je upravend dvojakym
sposobom. Tdto moc patri nielen Ndrodnej rade Slovenskej republiky, ale aj priamo
obcanom. Ustava Slovenskej republiky neobsahuje zdkaz, aby predmetom referenda
podla cl. 93 ods. 2 ustavy bola otdzka o zmene tstavy alebo jej casti.”

Dal$ou poistkou pre stabilitu systému je aj pravo na odpor upravené v &l. 32 tistavy.
Tento uUstavny institit ako taky by mal byt pouzity skér ako wu/tima ratio. V suvislosti
s pravom na odpor sa naskyta otazka, Ze ak existuje originalna dstavodarna moc, ktora sa
ustanovenim ustavy nevyCerpa3?, tak vzasade pravo na odpor byt zakotvené ani
nemuselo byt. Sme toho nazoru, Ze pokial berieme povodnu tistavodarni moc ako nastroj
tvorby ustavy (spolocCenskej zmluvy) ako uvadza aj Turcan ¢lanok 32 nie je prostriedkom
vypovede spolocenskej zmluvy, ale o podrzanie spoloCenskej zmluvy v jej aktualnej
podobe, resp. demokratického rezimu.3! Aktivacia prava na odpor je komplexna vec, preto
uvedieme len zakladné poziadavky, ktoré musia byt splnené aby sa nejednalo
o protipravny akt: dstavné , spoloc¢enské, organizacné, krizové, zlomové.32

Podstatnym sa ukazal aj inStitat prezidenta, napriek tomu, Ze bol voleny Narodnou
radou Slovenskej republiky. Bol do urcitej mieri zodpovedny33 voci NR SR, predsa len
zohral dolezitd, opozi¢nu ulohu vo vztahu k vlAidnucemu Vladimirovi Meciarovi a strane
HZDS. Skrz jeho spravu o stave republiky, stratila druha vlada Vladimira Meciara doveru,
¢o kulminovalo v predc¢asné vol'by v roku 1994, na zaklade dstavného zakona ¢. 70/1994
Z.z. . Takéto opozicné postavenie prezident Michal Kovac zastaval pocas celého svojho
funkéného obdobia. Co vyplyva z postavenia prezidentov v ramci parlamentnych foriem
vlady, ked'Ze prezident je urcitou varidciou na postavenie monarchu, a to v postaveni
urcitej neutralnej Stvrtej moci.

Co sa tyka samotnej Gstavy, ta bola pocas 90. rokov novelizovana len dvakrat. Prva
novelizacia €. 244/1998 Z.z. bola v zadsade nie az tak vyznamna. Upravovala charakter
presunu pravomoci v pripade, Ze prezident nie je zvoleny. 34 Druha z hl'adiska legitimity
vel'mi vyrazna bola novela ¢. 9/1999 Z.z. zavadzajuca priamu vol'bu prezidenta. UmoZnila
obc¢anom navrhnuat kandidata, ale zaroven zverila do rik mozZnost vyjadrit vol'u, ktory
kandidat ma byt prezidentom. Prezident nadobudol kvalitu prvotne odvodenej legitimity
ustavného organu.3> Tato zmena prisla po vytvoreni novej vlady MikuldSa Dzurindu,
podporena aj protiistavne zmarenym referendom (ktorého jedna otazka sa tykala
priamej volby prezidenta) a nedspechom NR SR zvolit prezidenta. Teda jednalo sa
o reakciu na autoritativnejSie smerovanie Slovenska.

So zmenou vlady priSla aj zmena orientacie. Izolacionizmus vystriedala snaha
otvorit sa eurépskym $truktiram (EU) a bezpeénostnym medzinarodnym organizaciam
(NATO). Odstartované reformy mali prave zapocat aproximdciou s potencionalitou
pridruZenia sa k spomenutym subjektom.

30 Pozri SCHMITT, Carl. Constitutional theory. DUKE University Press, s. 124.

31 TURCAN, Martin, Ustava a spolocenska zmluva. In: 20 rokov Ustavy Slovenskej republiky- pravne
reflexie Pravnicka fakulta Univerzity Komenského, Bratislava, 2015, s. 9.

32 BliZ. pozri. KASINEC, Rudolf. Obcan verzus $tatna moc: justicny omyl, ob¢ianska neposlu$nost, pravo
na odpor. Bratislava: Wolters Kluwer. 2017, s. 152-165.

33 Jeho postavenie je rovnaké, Vynimkou je zodpovednost v pripade vlastizrady a imyselného porusenia
ustavy

34 Jednalo sa o charakter presunu pravomoci v pripade, Ze prezident nie je zvoleny

35 BENA, Jozef. Dvadsatro¢né dejiny tstavy. In: PEKNIK, Miroslav a kol., Pohl'ady na slovenskii politiku po
roku 1989 II. ¢ast. VEDA, Bratislava, 2016, s. 12.
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Celkovo toto obdobie bolo poznacené roznymi nazormi na rozdelenie
Ceskoslovenska, etablovanim charizmatickej vlady HZDS, prekratovanim limitov
ustavnosti zo strany Statnej moci. Ako sa prejavovalo toto testovanie ustavnych limitov,
v naSom zmysle aj legitimity?

Prvym vyraznym zasahom bola tiprava politickej sutaze v prijatim novely zakona
vol'bach do NR SR. Konkrétne zakonom ¢. 187/1998Z.z.. Bol prijaty pred vol'bami ako
reakcia na potenciondlnu koaliciu. Zmenami presiel systém uzavieracej klauzuly, kde na
kazdu z politickych stran sa hladelo ako na samostatne kandidujucu, d'alej vyluCenie
sukromnych médii3¢ z volebnej kampane. Tretou systémovou zmenou, bolo vytvorenie
jedného volebného obvodu pokryvajiceho celé uzemie Slovenskej republiky. Niektoré
ustanovenia boli vyhlasené za netistavné nalezom PL. US 15/1998. Druhym vyraznym
prekro¢enim ustavnych limitov bolo zbavenie mandatu poslanca Gauliedera, ktory
vystupil z HZDS a nasledne bol proti svojej voli zbaveny svojho mandatu. Tu pristupil
Ustavny sid a na zaklade podnetu vyslovil protiistavnost uznesenia ¢. 482 zo 4.12. 1996,
ktorym bol poslanec zbaveny mandatu.3? Narodna rada vSak nereSpektovala toto
rozhodnutie. Tretim prekrocenim bolo udelenie amnestii38 Predsedom vlady, ako krytie
trestnych ¢inov spachanych vedome alebo so stthlasom moci. Tie boli o takmer 20 rokov
neskor zruSené rozhodnutim Narodnej rady Slovenskej republiky.

No na druhej strane musime povedat, %e systém v podobe Ustavného stdu,
prezidenta a opozicie. Dokazal minimalne identifikovat' tieto prekracovania, co nasledne
si uvedomila aj obc¢ianska spolo¢nost. To viedlo k odklonu od autoritativnejsSie ponimane;j
demokracie.3?

OBDOBIE 2001 - 2004. ZACLENOVANIE DO STRUKTUR EUROPSKE] GNIE

To zapotalo na tistavnej irovni v poradi tretou a najvyznamnej$ou novelou Ustavy
¢. 90/2001 Z.z.. Zvyraznilo postavenie medzinarodného prava v pravnom poriadku
Slovenskej republiky obzvlast doleZitym bol ¢lanok 7, konkrétne jeho odseky 2 a 3.
Umoznili preniest cast’ svojich pravomoci na Struktiry Eurdpskej unie, teda tym sa
potenciondlne zaclenit' do jej Struktur, zaroven pristupit k organizacidm vzajomnej
kolektivnej bezpecnosti.#? Prave snaha zaclenit sa do tychto zapadnych organizacii si
vyZadovala potrebu dosiahnutia a etablovania Standardov ako predpokladu pristupu. Boli
rézneho jednak ekonomického, ale aj istavnopravneho rozmeru. Ustavnopravny rozmer
sa mal prejavit v stabilizacii inStiticii garantujicich demokraciu, v oblasti I'udskych prav,
pravnom State a Specificky aj v naplneni kodanskych kritérif.4

Co sa tyka institucionalnych zmien boli zriadené dva tplne nové instittity. Prvym
bola Stiidna rada Slovenskej republiky. Sidna rada plni ulohu reprezentanta sudnej moci
na Slovensku ako désledného naplnenia ustavnej poziadavky nezavislosti a nestrannosti

36 Povolend bola kampari len vo verejnopravnych médiach

37 Pozri: sp.zn. 1. US 8/1997

38 Pozri: [online]- <http://meciaroveamnestie.sk/amnestie/> [cit. 2018-12-26]

39 Zvand aj delegativna demokracia- konfliktnd demokracia na drovni dstavnych organov, bliZSie pozri:
KOPECEK, Lubomir. Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku. Centrum pro studium
demokracie a kultury. Brno, 2006 s. 192.

40 Konkrétne NATO

41 HODAS, Milan, Ustava Slovenskej republiky v dialégu s okolitym svetom... alebo o viactroviiovom
konstitucionalizme. In: ROLKOVA PETRANSKA, Natalia. Ustava Slovenskej republiky a jej dvadsatpat
rokov (1992-2017), s.14.
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sudnej moci.*?2 Dovtedy bola pravomoc volenia sudcov v rukdch NR SR. Stidna rada je vsak
kreovana bez ingerencie ob¢anov, resp. moZeme povedat, Ze miera legitimity v zmysle
demokratickej legitimity je mensSia. AvSak v kredcii jej ¢lenov je zohl'adnena tripartita: a)
troch ¢lenov voli Narodna rada Slovenskej republiky; b) troch ¢lenov voli vlada Slovenskej
republiky; c) troch ¢lenov voli Prezident Slovenskej republiky. Dal$ich 9 ¢lenov volia
sudcovia Slovenskej republiky. Polovicka vSetkych Clenov tak disponuje odvodenou
legitimitou, kde NR SR a prezident st voleny priamo, vlada je zodpovedna NR SR. Z titulu
nezavislosti a nestrannosti, teda aj nepolitického charakteru sidnej moci, sa javi tento
model ako urcity kompromis medzi ivahami o priamej vol'be sudcov ob¢anmi.*3

Druhym instititom bolo zriadenie Verejného ochrancu prav ombudsmana. Jedna
sa 0 nezavisly inStitut ochrany prava, ktory funguje zna¢ne na neformalnom principe, tym
ti¢innejsie poskytnut ochranu, kde inak je $tatny aparat neefektivny pripadne zdihavy.
Ombudsman kona bud na zaklade staZnosti alebo zvlastnej iniciativy.#* Ciel'om
tohto instittt, malo byt prehibenie principov pravneho §tatu a ochrany l'udskych prav.

Novela v sebe zahfiniala aj urcité Upravy nejasnych ustanoveni tstavného textu
tykajucich sa uZ existujucich institutov. Prezidentova moZnost interakcie so sudnou
mocou vo forme milosti a amnestii bola obmedzend, ako reakcia na rok 1998, kde
predseda vlady zneuzil prenesené prezidentské pravomoci na amnestovanie zasadnych
spolocenskych kauz.

Novela sa dotkla vyrazne aj pravomoci Ustavného stiidu vo forme rozhodovania vo
veciach staznosti fyzickych a pravnickych oséb v pripade poruSenia zakladnych prav
alebo slobod, alebo I'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodne;j
zmluvy. Cim sa poskytla troven tohto prostriedku ako déinného vnitrostitneho
prostriedku ndpravy, ktory rozlisuje ESLP.4>

Po prijati takto zasadnej ustavnej novely sa taktieZ hovorilo ako o “novej”tstave.46
1. maja v roku 2004 sa Slovenska republika stala oficialne ¢lenom Eurépskej tinie, jednalo
sa o dlhSi proces, ktory bol zapocaty ukonfenim pristupovych rokovani v roku 2002,
schvalenim zo strany Eur6pskeho parlamentu v roku 2003. Potvrdeny nakoniec jedinym
uspeSnym celoStatnym referendom v dejinach samostatného Slovenka. 92,46% vSetkych
zucCastnenych sa vyslovilo za vstup do Eur6pskej tnie.4”

Toto obdobie odStartovalo novi etapu v dejindch samostatnej Slovenskej
republiky. Potvrdilo sa etablovanie samostatnej a suverénnej Slovenskej republiky.
Zaclenenim sa do $truktdr EU, sa vak premena neskoncila, skor zapocala.

42 POSLUCH, Marian - CIBULKA. Lubor, Statne pravo Slovenskej republiky 3. vydanie. Heuréka, 2009,
Samorin, s. 264.

43 Na priklade Ustavného sudu SR pozri blizsie: SURKALA, Jan, Ustavné sudnictvo a legitimita v
postmodernej situdcii dostupné na https://www.projustice.sk/ustavne-pravo/ustavne-sudnictvo-a-
legitimita-v-postmodernej-situacii [cit. 2018-12-26]

44 POSLUCH, Marian - CIBULKA, Lubor, Statne pravo Slovenskej republiky 3. vydanie. Heuréka, 2009,
Samorin, s.306-308.

45 OROSZ, Ladislav. Poziadavky na dostato¢né odoévodnenie siidnych rozhodnuti v judikatire Ustavného
sudu Slovenskej republiky. In: Presvedcivost a transparentnost rozhodovania sidov, VIA IURIS, s. 31.

46 ROLKOVA PETRANSKA, Natalia. Ustava Slovenskej republiky a jej dvadsatpat rokov (1992-2017),
Kancelaria Narodnej rady Slovenskej republiky, 2017, s. 37.

47 Udaje [online] z <http://volby.statistics.sk/ref/ref2003 /webdata/sk/graf/kart2.htm/> [cit. 2018-12-
26]
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OBDOBIE 2004 AZ PO SUCASNOST

S Clenstvom v Eurépske unii sa spdajaju viaceré problematické fenomény.
Z pohl'adu nasSej témy je to existencia dvoch pravnych poriadkov, slovenského pravneho
poriadku a poriadku Eurdpskej Unie. S tym suvisiace otazky suverenity, ale aj legitimity.
Pristup bol minimalne podporeny uspeSnym referendom.*8 Problematickym sa javi
Statopravne posudenie charakteru Eurdpskej unie, vykazuje sice urcité klasické znaky
Statu resp. federacie. AvSak nedisponuje uplnymi prvkami federacie a dokonca ani
konfederacie. Preto bolo vytvorena kategorizacia EU ako entity su/ generis.#? Eurépska
Unia Cerpa svoju suverenitu zo suverenity jednotlivych clenskych Statov, resp. Ustavy
jednotlivych Statov su hranicou prenosu jednotlivych kompetencii.>® Mimo iné aj ¢lanok
7 ods. 2 Slovenskej uUstavy jasne zmieniuje o prenose vykonu casti svojich prdv na
Eurépsku uniu. To implikuje, Ze Slovenska republika stale disponuje urcitou mierou
pravomoci, ktoré su jej vlastné a suverenitu nestratila. Napriek tomu Eurépska unia
vytvorila urcity svojbytny systém prava, interagujici s pravnymi poriadkami ¢lenskych
$tatov. Jedna o fenomén, ktory este viacej prehibil vyrazny medzinarodnopravny aspekt
v pravnom poriadku SR. Ten by sa dal rozdelit na vplyv medzinarodného prava verejného
aprava europskej tnie. V podmienkach v ktorych sa nachadza Slovenska republika,
mozZeme identifikovat’ primat medzinarodného prava a primat Eurépskeho prava nad
vnutros$tatnym pravom. V pripade medzinarodného prava sa vykryStalizovala zasada
prednosti v zasade praxou, ktord bola potvrdena aj rozhodnutiami Staleho dvora
medzinarodnej spravodlivosti ( pripad Nemecké zaujmy v Pol'skom Hornom Sliezsku
ainé) azaroven nasla neskdr svoje premietnutie do ustanovenia ¢l. 27 Viedenského
dohovoru o zmluvnom prave,>! vzmysle ktorého sa:, Strana sa nemdzZe dovoldvat’
ustanoveni svojho vniitrostatneho prdva ako dévodu pre neplnenie zmluvy. .... V pripade
prava Eurépskej unie bola jeho prednost konsStruovana v ramci judikatiury Eurépskeho
sudneho dvora>? v pripade C-60/64 Costa v. ENEL.>3 Tato zasada je vyznamna nielen pri
aplikacii prava v podobe euro-konformného vykladu>#4 ako takého, ale aj v pripade tvorby
prava napr. transpozi¢na povinnost Slovenskej republiky ako ¢lenského Statu (v pripade
smernic)>5 alebo pésobenie zadsady priamej aplikovatel'nosti eur6pskeho prava. Podobne
ako pri vnutrostatnych obmedzeniach tu vystupuju zvacsa sidne organy (napr. Sudny
dvor EU) ktoré maji pravomoc sankcionovat' konanie Slovenskej republiky vo vztahu
neplneniu zavazkov.( napr. Zaloba pre neplnenie povinnosti zo zmluvy). Teda dvahu
o podobe, zmenach, doplneniach obsahu zdkonov. Zakonodarcu obmedzuji mimo iné
aj medzinarodné dohovory azavazné pravo Europskej unie (Eur6pskych

48 0 pravnej povahe referenda, ¢i sa jednalo o referendum obligatérne na zaklade ¢l. 7 ods. 1, alebo len
referendum fakultativne, tak ¢i tak méZeme ho priradit ako jasny prejav véle, priclenit ho
k parlamentnym vol'bam a vitazstve politickych subjektom, ktoré mali europozitivne naladenie.

49 Blizsie nalez Ceského tstavného sudu Pl. US 19/08. In: HOLLANDER, Pavel. Zaklady vieobecné
statovédy. Ales Cenék, Plzen, 2012, s. 406.

50 CIBULKA, Lubor a kol. Statoveda, Wolters Kluwer. Bratislava, 2017, s. 326.

51 VRSANSKY , Peter.- RISOVA Michaela - SEMAN, Radoslav - VALUCH, Jozef. Prakticka priru¢ka na
semindre z medzinarodného prava verejného. Pravnicka fakulta UK, Bratislava, 2012, s. 96.

52 Dnes Sudny dvor Eur6pskej tinie

53 Lisabonska zmluva vyslovne neustanovuje takdto zasadu prednosti. Sice je vyjadrena v prehlaseni c.
17, to ale nema pravnu zavaznost.

54  TURCAN, Martin - MRVA, Michal. Interpretdcia a argumenticia v prave, Wolters Kluwer. Bratislava
2016, s.94-102.

55 VRSANSKY , Peter.- RISOVA Michaela - SEMAN, Radoslav - VALUCH, Jozef. Prakticka priruc¢ka na
semindre z medzindrodného prava verejného. Pravnicka fakulta UK, Bratislava, 2012, s. 133.
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spolocenstiev).56 Co méZeme pokladat vramci ciela Eurépskej tnie, podporovanie
demokracie aludskych prav,5? ako pozitivum. Eurépska tnia ma k dispozicii okrem
vysSie uvedenych sankcii aj moznost obmedzit hlasovacie pravo svojho ¢lena a tym
vytvorit tlak na zmeny.58

Zaujimavym posun zaznamenala aj judikattira Ustavného stdu Slovenskej
republiky. MdéZeme to pokladat ako urcité dedicstvo dob minulych ato v podobe
zmnohondasobenia produkcie uUstavnych zakonov zo strany ustavodarného organu,
ktorym je Narodna rada Slovenskej republiky. Z toho vzniklo viacero kontroverznejsich
ustavnych zakonov, zname ustavné zakony o skrateni volebnych obdobi pre priklad
uvedieme ustavny zakon ¢. 70/1994 Z.z., Gstavny zdkon €. 82/2006 Z.z. a najrecentnejsi
ustavny zakon ¢. 330/2011 Z.z., nazyvané aj ako tzv. ad hoc ustavné zakony. Podporené
mimo iné aj teoretickym rozdelenim kategoérii Gstavnych zakonov.> Problematickym
ukazom sa stali aj nepriame novelizacie tstavy. Charakter dstavnych zdkonov nepriamo
novelizujucich sa da vyjadrit vyrazom stojaci ,,popri Ustaves?”’. Medzi priklady mozeme
zaradit’ ustavny zdkon ¢. 375/2004 Z.z. o ochrane verejného zaujmu a ustavny zakon C.
397/2004 Z.z. o spolupraci Narodnej rady Slovenskej republiky avlady Slovenskej
republiky v zaleZitostiach Eurdépskej tnie. Dal$im prikladom bol ustavny zakon ¢&.
254/2006 Z.z. ozriadeni a Cinnosti Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky na
preskiimanie rozhodnuti Narodného bezpecnostného dradu, ktory prijal obsahovo
totoznu upravu, ktora bola vramci zdkona ¢.215/2004 Z.z. o ochrane utajovanych
skuto¢nosti, vo¢i ktorej bol vysloveny nestlad s Ustavou. Existencia tohto nie vidy
ZelateI'ného stavuy, je podporend mimo iné aj teoretickym rozdelenim kategorii istavnych
zakonov.61 Aj ked' Ustavny sid nemas2 explicitnii pravomoc skiimat' tistavnost’ dstavnych
zakonov, predsa len moéZeme vidiet minimdlne naznak zmeny pohladu na tito
problematiku. To v podobe konceptu materialneho jadra ustavy.®3Na podporu tohto
trendu uvedieme napr. nalez PL. US 7/2017 tykajtci sa zruenia amnestii: ,, v principoch
demokratického a prdvneho $titu, ktoré tvoria materidlne jadro Ustavy Slovenskej
republiky a ako klicové (iistavné) konstitutivne hodnoty si nedotknutelné (m. m. PL. US
16/95) a tvoria zdkladné kritérium istavného prieskumu akéhokolvek rozhodnutia
orgdnu verejnej moci vrdtane rozhodnuti prezidenta. Podobne aj ked' z pozicie odliSného
stanoviska sudcovia Lalik a Britdk, spominaji materidlne jadro: V pripade cl. 154f ods. 2
ustavy ide podla ndsho ndzoru o doslova brutdlny zdsah ndrodnej rady do zdkladov
ustavného zriadenia Slovenskej republiky, ktorym boli porusené principy tvoriace
implicitné materidlne jadro Ustavy Slovenskej republiky - principy delby moci,
nezavislosti siidnej moci a zakazu retroaktivity.5* Dalej odli$né stanovisko sudcu Orosza:
,Rovnako musia byt podla méjho ndzoru siucastou interpretacného pristupu tstavného
sudu k prislusnej casti ¢l 93 ods. 3 ustavy aj dalSie ustavné principy, ktoré tvoria
materidlne jadro Ustavy Slovenskej republiky schvilenej v roku 1992, ktoré je iistavny

56 DRGONEC, Jan, Ustava Slovenskej republiky Vel’ké komentare, C.H. Beck, 2015, s. 1126.

57 Tym aj principu pravneho statu.

58 HODAS, Milan. Ustava Slovenskej republiky v dialégu s okolitym svetom... alebo o viactiroviiovom
konstitucionalizme, In: ROLKOVA PETRANSKA, Natalia. Ustava Slovenskej republiky a jej dvadsatpat
rokov (1992-2017), s. 15.

59 Bliz$ie pozri BREICHOVA LAPCAKOVA, Marta. Nelstavné tstavné zakony?- II. ¢ast. Justiéna revue,
2011, ¢. 2,s.181.

60 DRGONEC, Jan. Ustava Slovenskej republiky Vel’ky komentar, C.H. Beck, 2015 s. 51

61 BREICHOVA LAPCAKOVA, Marta. Netstavné ustavné zakony?- II. ¢ast. Justi¢na revue, 2011, ¢. 2, s. 181.

62 Zatial si ani ju neodvodil

63V Cechach vyuzity v kauze Mel¢ak, nalez Ustavného sidu CR PLUS 27/09

64 Qdli$né stanovisko sudcov Milana Lalika a Petra Briidka vo veci sp. zn. PL. US 7/2017

101



sud povinny chrdnit’ v prvom rade (¢l. 124 ustavy), t. j. musi prostrednictvom a v rdmci
svojich prdvomoci zabrariovat’ takym jej zmendm, ktoré by viedli k zmene jej podstaty
(identity), v ramci nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 24,/2014 28.
oktébra 2014. Samozrejme ako konkrétne vyuzije Ustavny std takto zapodati cestu sa
eSte uvidi.

InStitat Prezidenta Slovenskej republiky zazil zna¢ni zmenu v kvalite svojich
opravneni. Prvym posilnenim postavenia prezidenta bola tistavna novela ¢. 356 /2011 Z.z.,
ktora umozZnila fixovat konanie vlady, ktorej bola vyslovena ned6vera, na predchadzajuci
sthlas prezidenta. Dal$im vyznamny posun predstavovali kauzy, ktoré sa
tykali vymenovacich pravomoci prezidenta. Prvym vyraznym posunom znamenajucim
posilnenie pravomoci bola otazka vymenovania kandidata na poziciu Generalneho
prokuratora Slovenskej republiky podl'a ¢l. 102 ods. 1 pism. t) Ustavy. Prezident vtedy
vyjadril pochybnosti vo vztahu k osobe kandidata a nevymenoval ho. Nasledne Ustavny
stid v plendrnom uzneseni PL. US 4/2012-77: ,(Prezident) je povinny zaoberat sa
ndvrhom Ndrodnej rady Slovenskej republiky a Nevymenovat kandiddta méZe len z
dévodu, Ze nespliia zdkonné predpoklady na vymenovanie, alebo z dévodu zivaznej
skutocnosti vztahujiicej sa na osobu kandidita..”. Co realne posilnilo pravomoc
prezidenta. Jednalo sa o znafne kontroverzné rozhodnutie. Podobna situacia sa
zopakovala v pripade vymenovacich pravomoci prezidenta vo¢i sudcom Ustavného stidu.
Tu moZeme hovorit o urc¢itom regrese v nadvaznosti na predchadzajice uznesenie.
Prezident chcel aplikovat podobni mieru diskrécie ako v pripade Generalneho
prokuratora, no Ustavny sud rozlisil tieto dva pripady menovania ako kvalitativne
odligné. U¢inil tak v naleze IIL. US 571/2014. Prezident bol nakoniec priniteny vymenovat
kandidatov, s odo6vodnenym Ze jeho diskrécia sa moZe pohybovat len v ramci
dvojndsobného poctu kandidatov®>, ktorych voli NR SR. Jednalo sa o individudlnu
staznost, napriek tomu Ustavny stid sa podujal na vyklad®® Ustavy, ¢o moZeme tieZ
pokladat’ za nie moc $tastny krok. Uvedené nam vsak jasne potvrdzuje, Ze Ustavny std
Slovenskej republiky dokaZe znaCne zamieSat politickymi kartami anajma redlne
ovplyvnit' chod dstavnych institacii. Oproti obdobiu etablovania sa Statnosti, v zasade
véetci Ustavny aktéri, reSpektuji rozhodnutia Ustavného sidu.

Vlada v suvislosti s prebiehajucim vstupom do Eurépskej unie, ziskala novu
pravomoc a to moznost vydavania aproximacnych nariadeni. Podl'a zakona ¢. 12/2002
Z.z. ktorym sa ustanovuju podmienky vydavania aproximacnych nariadeni vlady
Slovenskej republiky, aproximacné nariadenia sluZia ako prostriedok vykonu
medzinarodnych zmlav a Eurépskej dohody o pridruZeni uzatvorenej medzi Eurépskymi
spolocenstvami a ich €lenskymi Statmi a Slovenskou republikou. NajzasadnejSim prvkom
je mozZnost’ vlady ukladat povinnosti skrz aproximac¢né nariadenia. Pred prijatim tohto
zakona bola doplnena Ustava novelou & 90/2001 Z.z. o dalSie moZnosti ako ukladat
povinnosti fyzickym a pravnickym osobam. Vlada tak ziskala pravomoc normativneho
charakteru,®? popri Narodnej rade Slovenskej republiky, spolu s pdsobenim
medzinarodnych zmlv.68 Co sa tyka jednotlivych vlad, da sa zhodnotit, Ze va¢sina z nich
bola stabilna z dvoma vynimkami. Prvou bol rok 2012, kedy bola 4.4. vyslovena nedovera

65, Ndrodnd rada Slovenskej republiky navrhuje dvojndsobny pocet kandiddtov na sudcov, ktorych md
prezident Slovenskej republiky vymenovat.”Cl. 134 ods. 2 druha veta Ustavy

66 Konkrétne v odévodneni, nie ako stcast samostatného vyroku

67 HODAS, Milan. Ustava Slovenskej republiky v dialégu s okolitym svetom... alebo o viactiroviiovom
konstitucionalizme. In: ROLKOVA PETRANSKA, Natalia. Ustava Slovenskej republiky a jej dvadsatpat
rokov (1992-2017), s. 15.

68 Napr. priame pdsobenie Eurépskeho prava bez nutnosti implementacie
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vlade, nasledované uz spomenutym ustavnym zdkonom ¢. 330/2011 Z.z., skratené
volebné obdobie NR SR. Druhou bol rok 2018, kde kvéli napatiu spésobenom vrazdou
novinara Jana Kuciaka a jeho snubenice, na natlak verejnych demonstracii,®® reagovala
vlada svojou demisiou, na ¢o nasledne bola skonstruovana nova vlada.

Na tlak verejnosti sa politické spektrum v Narodnej rade Slovenskej republiky
vysporiadalo taktieZ stakmer 20 rofnou traumou zroku 1998. Snaha zruSit tzv.
Meciarove amnestie nebola dlhodobo Uspe$na’0, nakoniec sa stala skutotnostou
vyjadrenou uznesenim NR SR, vydanom na zdklade ustavného zakona. Aby sa
ustavodarny zbor vyhol zjavnej individualnosti dstavného zdkona, zaistil si pravomoc aj
voci potenciondlnym d’'alSim rozhodnutiam prezidenta.”?

Osobitnou kapitolou su volby, resp. volebny systém. Vol'by su vo vSeobecnosti
najvyznamnej$im prostriedkom legitimizacie $tatnej moci. Ako sme spomenuli v prvej
stati, prvé slobodné volby 1990 predstavovali zjavny prejav tizby po demokratizacii.
Volebny systém, Co sa tyka volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky, nezazil az tak
vyraznu reformu. Stale je zachovany proporcionalny volebny systém podporeny jednym
volebnym obvodom s Hagenbach-Bischoffovou formulou. NajnovS$ia pravna dprava je
rozdelena do dvoch zdkonov kédexového typu. Zakon ¢. 180/2014 Z.z. o podmienkach
vykonu volebného prava a zakon €. 181/2014 Z.z. o volebnej kampani. Zjednotené boli
dovtedy separatne upravené procesy volieb ako na samospravnej urovni, volby do
Eur6pskeho parlamentu, volby Prezidenta Slovenskej republiky. Problémom je stala
prevalencia politickych stran, vtom zmysle, Ze naSu demokraciu méZeme pokladat za
partokraciu alebo olichargicki demokraciu.”? V poslednej dobe vidime ndarast interakcie
obcianskej spolo¢nosti a Stdtnej moci mimo samotnych volieb. Sme nazoru, Ze je to pre
demokraciu pozitivum, minimalne v zmysle uvedomenia si politickych elit s konceptom
politickej zodpovednosti aj mimo parlamentnych volieb. Podobne to prebieha aj
v krajinach s dlh§ou demokratickou skusenostou.

ZAVER

Pocas 25 rocnej existencie Slovenskej sme mohli zaznamenat' urcita fluktuaciu
legitimity. Sposobent prekra¢ovanim Ustavnych limitov v rokoch 1994-1998, obranou
systému v podobe prezidenta aUstavného sidu, naslednym obratom politického
smerovania. No aj tento obrat spolu spristupom do Eur6pskej uUnie neodstranil
nedostatky. TieZ sme boli svedkami rozli¢nych zmien, ¢asto aj kontroverznych. Akykol'vek
koncipovany model fungovania Statu prechadza zmenami, niekedy pozitivhymi inokedy
vzbudzujuicimi nesuhlas, ¢i uZ odbornej, alebo Sirokej verejnosti. Nazvali by sme to urcitou
formou anakyklosis (avaxvxkiwoig) - povodne antické oznacenie striedania foriem
Statu.”3 VnaSom ponimani, nemusi sa jednat vzdy o zasadnd zmenu systému, no
etablovanie, stabilizaciu/destabilizaciu, popripade transformaciu
v pozitivnom/negativnom zmysle. Sme vSak za to Ze oproti trendom, ktoré sa prejavuju
napr. v Madarsku, Pol'sku ado urcitej mieri aj v Cechach, Slovensky systém zatial
nevykazuje, az také extrémne vyboclenia z kolaji danych racionalnymi S$truktirami
(Ustavou).

69 Najpocetnejsie od roku 1989

70 Vypocet navrhov dostupny na stranke: <http://meciaroveamnestie.sk/snahy-o-zrusenie/> [cit. 2018-
12-26]

71 Novelou Ustavy ¢ 71/2017 Z.z.

72 PRIBAN, Jifi. Obrana tstavnosti aneb Ceska otazka v postnacionalni Evropé. SLON, Praha, 2014, s. 94.

73 BROSTL, Alexander. Frontisterion, Kalligram. Bratislava, 2009, s. 59.
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Na mnohé nie vzdy popularne trendy, napriklad vzrastajicu tlohu Ustavného
sudu. Ako moznu obranu transformacnych fenoménov demokracie, by sme chceli vyuZit
paralelu s alegoricky obrazom na obale Hobbesovho magnum opus, kde Leviathan(Stat)
je vyobrazeny ako Zivy organizmus’4 stvoreny zjednotlivcov. V podmienkach najma
eurdpskych leviathanov aj toho nasho slovenského sa vytvoril/i rézne inStiticie ako
urcity imunitny systém(a simili pozname viacero typov bielych krviniek). Imunitny
systém primdarne chrani pred infekciami spésobenymi baktériami a virusmi (ktoré sa
snaZzia tvarit ako sucast organizmu), o neraz prinasa silnu imunitnu reakciu horucky,
ktoré sui vnimané nepriaznivo. V konecnom dosledku vSak vedu k porazke nakazy a
naprave. Samozrejme niekedy sa reakcia obrati proti vlastnému telu, popripade zacne
zhubne bujniet, ale to isté sa moZe stat aj jednotlivym castiam tel'a ($tatnym organom).
Z tohto by sme vsak nemali usudzovat, Ze by pritomnost imunitnych reakcii bola zla. Na
rozdiel od realny organizmov v kone¢nom ddsledku sa mdze bujnejucich Casti zbavit l'ud,
ako substancialny zaklad celého tohto pomyselného kolosu.”> Samozrejme je tu riziko eSte
vacsieho spolitizovania napr. Ustavného stidu. O¢akavana volba 18 dstavnych sudcov
bude urcite zaujimavym a zasadnym faktorom d'alSieho vyvoja, teda aj legitimity systému
Slovenskej republiky.

Legitimita v Slovenskej republike nema len pravny, ¢i filozoficko/pravny rozmer,
resp. ma aj déleZitd sociologickii tiroveni. Coho dékazom su aj zmeny, ktoré sme
v stru¢nosti popisali. Prave sociologickd uroven scasti predmetom nasho d'alSieho
vyskumu, najma skutocnosti, ktoré sa udiali v rokoch 1989 aZ 1992. Na margo racionalnej
$truktiry, ktort predstavuje Ustava. V poslednych rokoch, moZeme vidiet zna¢ny narast
extrémistickych nazorov, spochybniujucich legitimitu Statnej moci v jej sidobej inkarnacii.
Mnohé z takychto reakcii maju podl'a nas iracionalny charakter. St vysledkom zufalstva,
emacii, ¢i ako reakcia na zlyhavanie racionalnych Struktdr primarne upravenych tstavou,
¢o sa odraza na kaZdej Urovni pravneho systému. Zmena racionalnej Struktiry ako
prejavu formalnej resp. formalizovanej proceduralnej legitimity, predstavuje len jednu
z Casti, povedzme to pojmu legitimity vo vztahu k existencii Statu. Preto je v ramci
legitimity ddleZité aj spravanie sa agensov v ramci racionalizovanych Struktar. Aj ked’
pravo je primarnym resp. najefektivnejSim prostriedkom regulacie v ramci spolocnosti,
nie je vSemocné (Co nevyhnutne nemusime brat ako negativum). Preto je podla nas
nevyhnutné vyuZivat aj mimopravne prostriedky, ako informovanie verejnosti,
vyvodzovanie politickej zodpovednosti (vytvaranie zodpovednej pravnej kultury),
odbornost agensov vykonavajucich Statnu moc, ¢i kritickd diskusia v ramci
opodstatnenosti S$tatu a jeho mocenskych zasahov do Zivota spolo¢nosti. Extrémizmus
vSak nie je jedinou vyzvou. Podobne ako druha svetova vojna, ktora zmenila pohl'ad na
legitimitu S$tatu, dnes prichddza ako vyzyvatel aj priemyselna revolicia 4.0 astym
spojené vytvaranie automatizovanych technoldgii tzv. neurénovych sieti (exponencialny
rast ich vykonu), d'alej biotechnolégie (prepajanie technolégii a ¢loveka), migracna kriza
a ekologické problémy etc. S tymto vSetkym sa bude musiet stat vysporiadat, tym ¢i onym
sposobom, ¢o v konecnom dosledku prejavi ako aj vo formalnej stranke legitimity, tak aj
v spoloCenskom vnimani legitimity Statu a jeho pravnych mechanizmov, ktoré garantuje
a vyuziva. Vytvorenim akéhokolvek idealneho modelu legitimity(jej formalnej stranky),
moZe sluzit skor na posudzovanie realneho modelu(konkrétnej tustavy,systému), resp.
miery aproximdcie redlnych mechanizmov kich idedlnemu vzoru. Co vsak nedokaze
absolutne vyriesit vSetky vyzvy buducnosti. Podl'a nasej mienky, poskytuje skor len akysi

74 PresnejSie ako 'udska bytost drziaca v rukdch mec a biskupsku berlu s korunou na hlave
75 Vyraz choroby Statu pouzival aj sdm Hobbes napr. v HOBBES, Thomas. Leviathan neboli latka, forma
a moc statu cirkevniho a ob¢anského. Oikoymenh, Praha, 2009 s. 222.
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zaklad legitimity pre $tat (pravny poriadok) ako taky a na nasledné hl'adanie moZnosti
rieSenia vyziev. Ked'Ze sme sucastou globalizovaného sveta, tymto otazkam sa nevyhne
ani Slovenska republika, resp. ani nasa spoloc¢nost, drzitel pévodnej tistavodarnej moci.
Z pohl'adu SirSieho medzinarodného prostredia, nie sme na to sami. Ako sa k tomu
postavit? To uZ je otazka, na ktoru bude nutny podrobnejsi vyskum. Mnohé nie je mozné
predvidat, skor na ich vcas reflektovat. Isté je zmeny systému pridu. Bude treba davat
pozor akd podobu budi mat a ¢i budu prijatelné v demokratickom systéme.

Na zaver moZno pesimistickejSie skonStatovanie:

,Ba, vyska veZi, paldcov prepych tieZ,
Napoleon, Caesar, Mohamed, Perikles,
vsetko pande a zmizne v puchu.

Oh, tajnd priepast’ty, duch zmdéteny tam IkA.
Pdr piadi pod zemou, hila, tichost’ hlboka.

A hore tol'ko hluku...”76

KONTAKTNE UDAJE:

Mgr. Ondrej Ruzicka

ondrej.ruzicka@flaw.uniba.sk

Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta
Katedra Ustavného prava

Safarikovo namestie ¢. 6

810 00 Bratislava

Slovenska republika

76 HUGO, V., Génius orlom je (preloZil Emil Boleslav Lukac) cit z ESTINOVA, C. LAPORTEOVA, H., Grécka
a Rimska mytolégia, Mladé let4, Bratislava, 1994, s. 1
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BELOVSKY, P.: Usucapio. VydrZen{ v fimském pravu, Praha:
Auditorium, 2018, 248 s.

Jan Ivancik
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Res habilis, titulus iustus, possessio, bona fides, tempus. Tak znie notoricky znamy
stredoveky basnicky hexameter, ktory je vSeobecne povaZovany za enumerat
rimskopravnych podmienok vydrzania. Skuto¢nost ale ani v tomto pripade nie je tak
jednoducha, ako sa méze na prvy pohl'ad zdat’ a rimske ponimanie vydrzania rozhodne
nebolo tak komplexné ako naznacuje uvedend mnemotechnicka pomocka. Podrobnu
sondu do institatu vydrzania a jeho recepcie do ceskoslovenského, resp. nasledne ¢eského
pravneho prostredia vykonal doc. Petr Bélovsky vo svojej poslednej publikacii s nazvom
Usucapio: VydrZeni v fimském pravu.

Petr Bélovsky je mimoriadne plodnym autorom, ktory v sucasnosti posobi ako
docent na Katedre pravnych dejin pravnickej fakulty Karlovej Univerzity v Prahe. V oblasti
vydrzania pritom nie je ZzZiadnym novacikom, nakol'ko sa predmetnej otazke
v rimskopravnych intencidch venuje dlhodobo a nemald cast svojho doterajsieho
vedeckého badania venoval aj otazke vyvoja ceskoslovenského sikromného prava v 20.
storoci. Tie su citel'ne zirocené v jeho doposial najnovsej publikacii, v ktorej sa zameriava
nielen na vyvoj a recepciu inStititu vydrZania, ale v nemalej miere analyzuje aj jeho
jednotlivé zlozky (najma drzbu, titul a dobru vieru).

Nakol'ko je narocnost analyzy rimskopravnych institdtov a prace s dobovymi
pramenmi zndsobend potrebou analyzy latinskych textov, je o to viac sympatické, ak sa
Citatel moze zahibit’ do prehl'adného diela, ktoré ho svojim obsahom dokaZe zaujat.

Systematika, koncepéna praca a myslienkové nadvaznosti robia z monografie
Usucapio vskutku obohacujice dielo, ktoré moéZe zaujat tak dlhoro¢ného C¢lena
akademickej obce, ako aj Studenta prav, ¢i historického zanietenca. Vzajomné
suvstaznosti medzi skimanymi inStitdtmi su totiZ autorom podrobne vysvetlené
a Citatel'nost textu podciarkuje kvalitné prekladatel'ské doplnenie latinskych originalov.
Niekol'kokrat sa sice v knihe vyskytnu latinské inStituty bez Ceskej explanacie, no pozorny
Citatel dokaZe vysvetlenie vydedukovat z nadvazujucich pasazi.

Monografia je rozdelena na Sest kapitol, pricom v prvej autor logicky vymedzuje
vydrZanie v kontexte vecnych prav a nasledne v podstate rozobera jednotlivé zlozky,
nevyhnutné pre tspesSné vydrZanie - nalezitosti veci (resp. veci vylucené z vydrZania);
drzbu; titul a problematiku kauzy; dobru vieru a vydrZaciu dobu. Na zhruba 240 stranach
tak citatel'ovi pontika komplexny prehl'ad vnimania vydrzania v rimskom ponimani, jeho
recepciu cez pracu glosatorov a pandektistov, ako aj prinos ceskoslovenskej pravnej vedy
v priebehu 20. storocia. V historickom exkurze sice viac-menej absentuje obdobie medzi
post-byzantskou érou a 19. storoc¢im, avSak v kontexte prace to vobec nie je na Skodu,
mozno prave naopak. Namiesto priliSne historickopravnej publikacie tak Citatel’ dostava
do ruk prakticki prirucku o vyzname vydrZania a jeho priamych teoretickych i
aplika¢nych presahoch do stc¢asnosti.

Ako bolo naznaCené v tivode tejto recenzie, takmer Ziadny pravny institit nespadol
z neba vo svojej komplexnej podobe tak, ako ho pozname dnes a vydrZanie rozhodne nie
je vynimkou. V uvodnej kapitole nas preto autor prevedie vnimanim vydrZania
a poukazuje aj na rozdielnost inStitatov usucapio a praescriptio longi temporis. Nejde
totiZ iba o to, Ze usucapio bolo instititom ius civile, a teda bolo pristupné vylucne pre
rimskych obcanov, zatial’ Co praescriptio bolo zamerané na peregrinov. Zasadné rozdiely



boli aj v obsahu. V d'alSom badani sa z monografie dozveddme aj o tom, ako na seba
v priebehu vyvoja predmetné institdty vplyvali a ktoré ich prvky boli nasledne recipované
do neskorsich pravnych uprav.

V tomto smere je nevyhnutné poukazat na vybornu pracu Petra Bélovského so
zdrojmi, a to jednak s povodnymi rimskymi pramenmi, ale aj s neskorSimi romanistickymi
pracami. Na miernu Skodu je azda iba oblasna situacia, kedy autor konStatuje
prevladajici nazor vacsiny romanistov, avSak chyba aspoii reprezentativna vzorka tejto
nazorovej skupiny. Recipient, ktory ma zaujem o hlbSie Studium konkrétneho parcialneho
problému by azda ocenil nasmerovanie na konkrétne diela (ako priklad moZno uviest
odkaz na termin auctoritas ajeho pdsobnost ochrany erga omnes; ¢i p6vodné naviazanie
vydrZania na mancipacné veci).

Citatel'a rozhodne zaujmu pravno-teoretické disputy velikdnov v antickom Rime,
ktoré autor analyzuje na pévodnych textoch. Prikladmo moZno uviest polemiku medzi
Paulom, Julianom a Ulpianom ohl'adom 7usta causa traditionis. Autor v tomto smere obcas
poukazuje aj na pripadné interpolacie byzantskych kodifikatorov, ktoré mohli zasadne
zmenit nahlad na klasické rimske pravo (napr. possessio iuris). HlbSej analyze
odévodnenia interpolacii priestor nebol venovany.

Urcite nezostane bez povSimnutia, Ze de facto rovnaké polemiky, aké prebiehali v
antickom Rime, sa preniesli aj do obdobia prijimania prvych civilnych kédexov na
dnesnom Cesko-Slovenskom tzemi a mnohé z nich pretrvavaju doposial. Bélovsky
napriklad venuje relativne dost priestoru rozboru skutoc¢nosti, ¢i je drzba faktickym
stavom alebo subjektivnym pravom. Diskusia pretrvavajica starocia tak aj dnes puta
pozornost, hoci ako autor sam na viacerych miestach uznava, vyznamom recentne
nepresahuje akademické rozmery. Naopak, mozZnost vydrzania ukradnutej veci (res
furtivae) je stale vyzvou aj pre moderného zakonodarcu.

Knihu Usucapio moZno celkovo hodnotit ako kvalitné romanistické dielo s
vyraznym vyznamom nielen pre historické vedné discipliny, ale aj pre sic¢asnu civilistiku.
Doraz na detail a prehl'adné prevedenie Citatel'a tak obdobim rimskej iurisprudencie, ako
aj neutichajucimi diskusiami o ucele a ndleZitostiach vydrzania na ¢eskoslovenskom
uzemi od zaciatku 20. storocia azZ po suicasnost, su vitanym obohatenim vedeckej ¢innosti
v nasom akademickom prostredi.



SPRAVY



Sprava o habilitacnom konani Mgr. Mateja Mlkvého, PhD., LL.M.

Lenka Martincova
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Mgr. Matej Mlkvy, PhD., LL.M. po ukonceni $tddia na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave pdsobi od roku 2013 na Katedre pravnych dejin a pravnej
komparatistiky (predtym Katedre pravnych dejin) Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave ako odborny asistent. Ako pedagoég zabezpeluje alebo v
minulosti zabezpecoval predmety venované dejinam verejného a sukromného prava ¢i
angloamerickému pravu. Hoci je jeho domovskou katedrou Katedra pravnych dejin a
pravnej komparatistiky, vyucbu zabezpecuje i na inych pracoviskach - Katedre rimskeho,
kanonického a cirkevného prava, Katedre obcianskeho prava, ale i Ustave Kklinického
pravneho vzdelavania. Ako autor mnohych vedeckych vystupov publikuje nielen
vdomacom prostredi, ale i v zahrani¢i najma v oblasti pravnych dejin, pravne;j
komparatistiky ¢i rimskeho prava.

Mgr. Matej Mlkvy, PhD., LL.M. zaCiatkom aprila 2019 poziadal o habilitacné konanie
na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave v odbore 3.4.2 tedria a dejiny
Statu a prava. Vedecka rada Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave na
zaklade hlasovania prostrednictvom elektronickej posSty, ktoré bolo vyhlasené dna 9.
aprila 2019 predsedom Vedeckej rady Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave, v termine od diia 9. aprila 2019 do diia 11. aprila 2019 (ukoncenie hlasovania
dna 11. aprila 2019 a prijatie uznesenia dna 12. aprila 2019) schvalila tému habilitacnej
prace s nazvom ,Doktrindlny vyvoj viastnickeho prdva a prdva drzby v recipovanom
rimskom, anglickom a uhorskom prdve“ a tému habilita¢nej prednasky s ndzvom , Kritické
pohlady na rimske prdavo v dielach anglickej jurisprudencie”. Zaroven Vedecka rada
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave schvdlila ¢lenov habilita¢nej
komisie: predseda prof. JUDr. Jozef Klimko, DrSc., clenovia prof. JUDr. Ladislav Vojacek,
CSc.adoc. JUDr. Jiri L. Bily, Ph.D. a oponenti prof. JUDr. Michal Skiejpek, DrSc., doc. Dr. iur.
JUDr. Ing. Michal Turosik, PhD. a doc. Mgr. Miroslav Lysy, PhD.

Na zasadnuti habilitacnej komisie dila 7. maja 2019, na ktorom sa skumalo
splnenie kritérii habilitacného konania platnych na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave, bol prijaty zaver, Ze Mgr. Matej Mlkvy, PhD., LL.M. splnil kritéria
na ziskanie vedecko-pedagogického titulu docent v oblasti pedagogickej praxe,
publikacnej cinnosti, ohlasov publikacnej ¢innosti (citicie a recenzie), ucasti na
konferencidch a zahrani¢nych pobytoch, teda splnil kritéria na ziskanie vedecko-
pedagogického titulu docent v plnom rozsahu, vo vSetkych kategoriach, v kvalite
i pocCetnosti. PredloZené doklady potvrdzujuce splnenie kritérii boli vyhotovené kvalitne,
dokladne, bezchybne a boli hodnoverné. Habilita¢na komisia konstatovala, Ze uchadzac
splnil vSetky pedagogické, vedecké i osobnostné kritéria podmienujuce ziskanie vedecko-
pedagogického titulu docent a na zadklade uvedeného odporucila pokracovat
v habilita¢nom konani a vykonat habilitacnti prednaSku a obhajobu habilita¢nej prace.

Habilita¢na prednaska a obhajoba habilita¢nej prace Mgr. Mateja Mlkvého, PhD.,
LL.M. sa uskutoc¢nila dita 14. maja 2019 o 13:00 hod. na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave za pritomnosti habilitacnej komisie a oponentov, ¢lenov
Vedeckej rady Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave a odbornej
verejnosti.

Uvodom habilita¢nej prednasky s nazvom ,Kritické pohlady na rimske pravo v
dielach anglickej jurisprudencie” habilitant stru¢ne zd6évodnil vyber témy, ktora suvisi s



jeho vyskumnym zameranim v poslednom obdobi. Ako habilitant konstatoval, i napriek
skuto¢nosti, Ze rimske pravo sa v Kkontinentdlnych jurisdikciach povazuje za
najprepracovanej$i a najkomplexnejsi systém sukromného prava, proces recepcie
rimskeho prava sa v minulosti stretaval skér s odporom. Pri¢iny tohto odporu
predstavovali podla habilitanta externé ako aj interné politické faktory - Ustrednou
externou pricinou tohto odporu bola obava z rozsSirovania suverenity Svatej riSe rimskej
(naroda nemeckého), interny faktor predstavovalo rozSirovanie panovnickeho
absolutizmu na ukor inych stavov. Habilitant konstatoval, Ze kym vo vacSine Statov
zaujimajucich negativny postoj k recepcii rimskeho prava neboli rozsirené komplexnejsie
znalosti o rimskom prave, ina situacia bola pozorovatel'na v Anglicku, kde, i vd'aka vyucbe
rimskeho a kanonického prava na univerzitdch v Oxforde a Cambridgi, boli znalosti
o rimskom prave ovel'a detailnejsie, ¢o viedlo i k jeho detailnejSej kritike. Habilitant pocas
habilita¢nej prednasky pribliZil diela vyznamnych anglickych novovekych pravnikov, sira
Edwarda Cokea, sira Williama Blackstona a sira Johna Fortescua, a analyzoval ich postoj
k rimskemu pravu. V pripade posledne zmieneného autora zaroven pritomnym predstavil
porovnanie konkrétnych pravnych instititov anglického krajinského a rimskeho uceného
prava. Zaver habilitacnej prednasky bol venovany dejinnému prehl'adu aplikacie
rimskeho prava v Anglicku na osobitnych civilnych a kanonickych stidoch az do obdobia
definitivneho zruSenia vacsiny z nich v 2. polovici 19. storocia. Habilitatnou prednaskou,
ktora mala poZadovanu vedecku, odbornd a pedagogickil uroven habilitant preukazal
najma svoju pedagogicku sposobilost, pozorovatelnt i na jeho odpovediach na otazky,
ktoré boli po habilitacnej prednaske poloZené v ramci diskusie.

Habilitant sa v habilitacnej praci, ktora nesie nazov ,Doktrindlny vyvoj
viastnickeho prdva a prdva drzby v recipovanom rimskom, anglickom a uhorskom prdve”
zaoberal okolnostami a pri¢inami rézneho doktrindlneho vyvoja vlastnickeho prava
a prava drzby v anglickom prostredi a na druhej strane v pravnych poriadkoch zaloZenych
na rimskopravnom modeli. Po odévodneni vyberu skiimanych jurisdikcii a predstaveni
Struktury prace, ktord bola koncipovand na zaklade kombinacie chronologického
a materialneho kritéria, habilitant predstavil metodolégiu svojej prace, v ktorej
prevazujucim metodologickym pristupom spracovania matérie bola metéda pravnej
komparacie. Vychodiskovou hypotézou habilitacnej prace bola téza, Ze pravne systémy
v d6sledku vysSej ekonomickej efektivnosti smerujd k odstrafiovaniu tzv. pluralitnych
foriem vlastnickeho prava. Habilitant koncept plurality bliZsie osvetlil a pribliZil svoju
koncepciu casovej a priestorovej plurality, pricom poukazal i na jednotlivé formy
vlastnickeho prava, ktoré do jednotlivych kategoérii mozno zaradit. Napriek Specifickym
okolnostiam vyvoja skiimanych pravnych systémoch mozno podla habilitanta vo vyvoji
vSetkych troch komparovanych pravnych poriadkov identifikovat vSeobecny trend
k redukcii kolektivnych foriem vlastnickeho prava a prava drzby, ktoré boli
v metodologickej Casti prace oznacCené za pluralitné formy vlastnickeho prava. Ucené
rimske pravo sa podla habilitanta vyznacovalo pomerne obmedzenou pluralitou - bola
mu znama volna symetricka pluralita v priestore v podobe spoluvlastnictva
(condominium) a podla nduk recepénych 8kol aZ do 19. storocia aj asymetricka
monisticka pluralitu v podobe deleného vlastnictva. Casova pluralita bola pozorovatel'na
len vo velmi obmedzenej miere, nad ramec jedného Zivota len v pripade fideikomisu
podla justinidnskeho prava. Uhorsko, ktoré sa v porovnani s ostatnymi skiimanymi
systémami vyznacCovalo najmenej rozvinutym pravom, si zachovalo prisnu symetricku
pluralitu v podobe rodinného ¢i bratského nedielu, pretrvavajicich az do 18. a 19.
storoCia. Zo vSetkych porovnavanych pravnych poriadkov bolo a aj zostalo najviac
pluralitnych foriem vlastnickeho prava pritomnych v anglickom prave. Ako vSak



habilitant konStatoval, i v anglickom prostredi bolo moZné pozorovat redukciu
jednotlivych foriem, vzhl'adom k skutocCnosti, Ze okrem Kklasického spoluvlastnictva je
v anglickom prostredi jedinou vyznamnejSou pluralitou asymetricka dualisticka pluralita
v podobe trustu. Habilitant zaverom obhajoby habilitatnej prace konstatoval, Ze na
zaklade uvedenych tvrdeni sa domnieva, Ze ustrednu hypotézu sa mu podarilo
verifikovat.

Vsetci oponenti oboznamili pritomnych s obsahom svojich posudkov (oponentsky
posudok nepritomného oponenta doc. Dr. iur. JUDr. Ing. Michala TuroSika, predniesol
predseda komisie prof. JUDr. Jozef Klimko, DrSc.), v ktorych vyslovili odporucanie na
obhajobu habilita¢nej prace a navrhli habilita¢nej komisii, aby po iispeSnom habilitacnom
konani habilitanta predlozila Vedeckej rade Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave navrh na udelenie vedecko-pedagogického titulu docent. Obhajobou svojej
habilita¢nej prace habilitant preukazal odborné zvladnutie problematiky Studijného
odboru tedrie a dejin $tatu a prava a v ramci vedecko-pedagogickej rozpravy k obhajobe
habilita¢nej prace uspokojivo reagoval na otdzky oponentov, ¢lenov komisie a inych
ucastnikov obhajoby habilitatnej prace.

Na zaklade stanoviska habilita¢nej komisie tykajicej sa splnenia fakultnych kritérii
na ziskanie vedecko-pedagogického titulu docent zo diia 07. maja 2019, odborného
posudenia drovne habilitatnej prednasky, oponentskych posudkov a vysledku obhajoby
habilitaCnej prace, jej hodnotenia oponentmi habilita¢nej prace a habilitacnej komisie,
habilitatna komisia odporucila udelit habilitantovi vedecko-pedagogicky titul docent.

Vedecka rada Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave na svojom
riadnom zasadnuti diia 16. maja 2019 nasledne schvalila navrh habilitacnej komisie na
udelenie vedecko-pedagogického titulu docentv odbore 3.4.2. tedria a dejiny Statu a prava
Mgr. Matejovi Mlkvému, PhD., LL.M.



Sprava o habilitacnom konani Mgr. et Mgr. Ondreja Podolca, PhD.

Lenka Martincova
Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta

Mgr. et Mgr. Ondrej Podolec, PhD. po ukonCeni Stidia na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave a Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave posobi od roku 2006 na Katedre pravnych dejin a pravnej komparatistiky
(predtym Katedre pravnych dejin) Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave ako odborny asistent. Ako pedagdg zabezpecuje alebo v minulosti
zabezpecoval predmety venované dejinam trestného prava, rasovému zakonodarstvu,
pozemkovému a rol'nicko-druZstevnému pravu c¢i politickym procesom. Ako autor
znacného mnoZzstva vedeckych vystupov nielen v domacom prostredi, ale i v zahranici sa
zameriava najma na dejiny spravy, politické dejiny ¢i perzekdcie roznych skupin
obyvatel'stva nedemokratickymi reZimami.

Mgr. et Mgr. Ondrej Podolec, PhD. koncom januara 2019 poZiadal o habilita¢né
konanie na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave v odbore 3.4.2 teéria
a dejiny Statu a prava. Vedeckd rada Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave na svojom zasadnuti dita 24. januara 2019 schvalila tému habilitacnej prace,
ktord nesie nazov ,Medzi kontinuitou a diskontinuitou. Politicky systém Slovenskej
republiky 1939 - 1945” a tému habilitacnej prednasky s nazvom ,Reformy ktoré
predbehla doba (Prdvne aspekty pokusu o liberaliziciu komunistického reZimu
v Ceskoslovensku v druhej polovici osemdesiatych rokov)“ Zarovei boli na sledovanom
zasadnuti urceni ¢lenovia habilita¢nej komisie: predseda prof. JUDr. PhDr. Tomas Gabris,
PhD., LL.M., MA (nahradeny prof. JUDr. Jozefom Klimkom, DrSc.), ¢lenovia Dr.h.c. prof.
JUDr. Peter Mosny, CSc. a doc. JUDr. Bc. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL.M.,, Eur. Int. a oponenti
prof. JUDr. Ladislav Vojacek, CSc., prof. JUDr. Jozef Klimko, DrSc. (nahradeny doc. Mgr.
Miroslavom Lysym, PhD) a doc. JUDr. PhDr. Adriana Svecova, PhD.

Na zasadnuti habilitacnej komisie dna 11. marca 2019, na ktorom sa skimalo
splnenie kritérii habilita¢cného konania bol prijaty zaver, Ze Mgr. et Mgr. Ondrej Podolec,
PhD. splnil kritéria na ziskanie titulu docent v oblasti pedagogickej praxe, publikacnej
¢innosti, ohlasov publikacnej c¢innosti (citdcie a recenzie), Ucasti na konferencidch
a zahrani¢nych pobytoch, teda splnil kritéria na ziskanie titulu docent v plnom rozsahu,
vo vSetkych kategoriach, v kvalite i poCetnosti. PredloZené doklady potvrdzujice splnenie
kritérii boli vyhotovené kvalitne, dokladne, bezchybne a boli hodnoverné. Habilitacna
komisia konstatovala, Ze uchadzac¢ splnil vSetky pedagogické, vedecké i osobnostné
kritérid podmieniujice ziskanie titulu docent a na zaklade uvedeného odporucila
pokracovat v habilitacnom konani a vykonat habilitatnd prednasku a obhajobu
habilitaCnej prace.

Habilita¢na prednaska a obhajoba habilitacnej prace Mgr. et Mgr. Ondreja Podolca
sa uskutoc¢nila dna 10. aprila 2019 o 11:00 hod. na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave za pritomnosti habilitacnej komisie a oponentov, clenov
Vedeckej rady Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave a odbornej
verejnosti.

Uvodom habilita¢énej prednasky s nazvom , Reformy ktoré predbehla doba (Prdvne
aspekty pokusu o liberaliziciu komunistického reZimu v Ceskoslovensku v druhej
polovici osemdesiatych rokov) “habilitant v kratkosti zd6vodnil vyber témy, ktora suvisi
s jeho vyskumnym zaujmom v poslednom obdobi. Habilita¢cni prednasku venoval
predovsetkym legislativnej stranke reforiem, ktoré boli planované na sklonku existencie



komunistického reZimu v Ceskoslovensku. Konstatoval, Ze planované zmeny pravneho
poriadku, pripravované v sledovanom obdobi, moZno nepochybne zaradit medzi menej
zname etapy vyvoja pravneho poriadku, vzhladom k skutocnosti, Ze po pade
komunistického reZimu v novembri 1989 prestali byt aktudlne a v danom obdobi sa tak
stali prekonané vyvojom. Habilitacna prednaska bola rozdelend do viacerych casti.
Habilitant pritomnym najskor priblizil hlavné determinanty planovanych reforiem -
spolocenské zmeny v sovietskom bloku v druhej polovici osemdesiatych rokov spojené
najmi s nastupom M. S. Gorbacova, $pecifika politickej situacie v CSSR, kde na cele
vladnucej strany stala ,normaliza¢na“ garnittra, ktora po invazii vojsk Statov VarSavskej
zmluvy v roku 1968 vystriedala stipencov Prazskej jari na Cele s A. DubCekom, ale taktieZ
i medzinarodné zavazky CSSR. Habilitant kon$tatoval, e v skiimanom obdobi sa
v Ceskoslovensku planovali prijat iba nevyhnutné reformy v odvetvi spravneho v podobe
spravnej reformy a trestného prava, kde mala byt odstranena ,najvypuklejSia“ politicky
motivovana perzekucia, vzhl'adom k skutocnosti, Ze pri ich posudzovani v Predsednictve
UV KSC sa zasadnym spdsobom prejavila nechut vladnucej stranickej garnitdry
k reformam. Odpor Ceskoslovenska k reformam spdsobil, Ze pripravované tstavné
zmeny, ale i rekodifikacie pravnych odvetvi d'aleko zaostavali za zmenami, ktoré bolo
moZné pozorovat v okolitych Statoch rozkladajuceho sa sovietskeho bloku.
V nasledujucich ¢astiach habilita¢nej prednasky venoval habilitant priestor uZ konkrétne;j
podobe pripravovanych zmien - pripravovanej ustave, v ktorej malo déjst k vypusteniu
explicitného zakotvenia vedticej tlohy KSC ¢&i k reforme volieb, ale i stvisiacim novym
prvkom politického systému v podobe prenosu realnej moci z KSC na tstavné organy,
zvySenia Ulohy parlamentu pri kontrole Statnej, hospodarskej a socidlnej politiky
a Cinnosti vykonnych organov, centralizacie ¢i rozSirenia zakonodarnej iniciativy.
Osobitny priestor bol v habilitacnej prednaske venovany trestnému pravu a jeho zmenam
zaloZzenych najmad na trestnopravnej novele reagujicej na neodkladné problémy,
rekodifikacii trestného prava, ktora mala nasledovat' po prijati novej tstavy, ale taktieZ
i druhému tzv. obuskovému zakonu. Na habilitacnej prednaske, ktorou habilitant
preukdzal najma svoju pedagogickd spoOsobilost, formuloval viacero vedecky
vyznamnych otazok a preukazal sposobilost analyticky vyhodnocovat Siroké spektrum
informacii, schopnost zrozumitelnou formou vysvetlit problematiku a zaroven
sposobilost komunikovat s publikom a uspokojivo zodpovedat na otazky poloZené
pritomnymi v ramci diskusie k habilita¢nej prednaske.

Habilita¢na praca, ktora nesie nazov , Medzi kontinuitou a diskontinuitou. Politicky
systém Slovenskej republiky 1939 - 1945” je venovana historicko - pravnej analyze
postavenia a uloh ustavnych organov, ktoré tvorili jednotlivé ¢lanky politického systému
Statu v rokoch 1939 - 1945. Habilitant v nej predstavil legislativny vyvoj pravneho
zakotvenia jednotlivych ustavnych inStitutov, v konfontacii s politickou realitou
autoritativneho reZimu s totalitnymi prvkami. Habilitatnd praca cerpa z archivneho
vyskumu fondov slovenskej, ceskej i nemeckej proveniencie, ale v neposlednom rade i zo
Sirokého spektra prac historikov, vznikajucich od Sestdesiatych rokov minulého storocia
¢i doplnkovych prameniov v podobe memodarov pamatnikov, ktoré boli po roku 1989 vo
vacSej miere predkladané aj domacemu slovenskému prostrediu. Kym v prvych
kapitolach habilitacnej prace habilitant analyzoval genézu politického systému Statu
vrokoch 1939 - 1945, v dalsich kapitolach sa venoval postaveniu a udloham, ktoru
zohravali jednotlivé uUstavné organy v politickom Zivote Statu. PribliZil okolnosti ich
vzniku, formovanie pravneho postavenia vo vztahu k ostatnym prvkom ustavného
systému, vyvoj ich redlnej pozicie v politickom Zivote Statu, ale poukazal tieZ na
vnutropolitické a vonkajSie vplyvy, ktoré pdésobili na podobu vztahov najvyssich



ustavnych organov. Vo viacerych pripadoch pritom poukazal na rozpor medzi formalnym
a realnym postavenim organu v podmienkach autoritativneho rezimu. V zavere
habilita¢nej prace autor konstatoval, Ze politicky systém Statu v rokoch 1938 - 1945 sa
pohyboval medzi formalnopravnou kontinuitou a novymi prvkami, ktoré vychadzali
z politickej reality autoritativneho rezimu. Ustava bola na jednej strane zaloZena na
zakladnom trojdeleni moci a vzajomnych vztahoch najvyssich ustavnych organov, ktoré
vychadzali najma z dstavnych zvyklosti ceskoslovenského Statu, na strane druhej novy
prvok predstavovalo napriklad zakotvenie vylucnosti jedinej Statnej strany, jedinej
kandidatnej listiny do snemu i stavovské zriadenie. Vyslednd podoba politického
systému v sledovanom obdobi bola podl'a habilitanta zaloZena na niekol'’kych faktoroch,
medzi ktoré patril vnutropoliticky zapas, politika ,ochrannej vel'moci®, postoje a aktivita
pravnicky vzdelanej komunity ,normotvorcov” a organov aplikujdcich pravo, zahrani¢né
vzory v podobe eurdpskych autoritativnych a totalitnych politickych rezimov, ale taktieZ
i vojnova situacia. Ako habilitantt zdverom konstatoval, politicka realita autoritativneho
Statu bola len ¢iastocnym odrazom pisanej dstavy vzhl'adom k skutocnosti, Ze jej aplikacia
bola limitovana a korigovana aktualnymi mocensko-politickymi pomermi.

VsSetci oponenti habilitacnej prace oboznamili pritomnych s obsahom svojich
oponentskych posudkov, v ktorych vyslovili odpordcanie na obhajobu habilitacnej prace
a navrhli habilitatnej komisii, aby po uspeSnom habilitatnom konani habilitanta
predlozila Vedeckej rade Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave navrh na
udelenie vedecko-pedagogického titulu docent. Habilitant obhajobou svojej habilitac¢nej
prace preukazal odborné zvladnutie problematiky Studijného odboru teérie a dejin Statu
a prava a v ramci vedecko-pedagogickej rozpravy k obhajobe habilita¢nej prace
uspokojivo zodpovedal otazky oponentov, clenov komisie a odborného publika,
pritomného na obhajobe habilita¢nej prace.

Na zaklade stanoviska habilitanej komisie tykajicej sa splnenia fakultnych kritérii
na ziskanie vedecko-pedagogického titulu docent zo diia 11. marca 2019, odborného
posudenia drovne habilitacnej prednasky, oponentskych posudkov a vysledku obhajoby
habilita¢nej prace, jej hodnotenia oponentmi habilita¢nej prace a habilitatnej komisie,
habilita¢na komisia odporucila udelit habilitantovi vedecko-pedagogicky titul docent.

Vedecka rada Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave na svojom
riadnom zasadnuti, ktoré prebehlo dna 16. aprila 2019, nasledne schvalila navrh
habilita¢nej komisie na udelenie vedecko-pedagogického titulu docent v odbore 3.4.2.
tedria a dejiny Statu a prava Mgr. et Mgr. Ondrejovi Podolcovi, PhD.
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HISTORIA ET THEORIA IURIS (HTI) je elektronicky recenzovany vedecky ¢asopis pravnej
vedy. Vychadza spravidla dvakrat ro¢ne. Praktickym vystupom je poskytnutie priestoru
v HTI na priebezné publikovanie vedeckych ¢lankov, ktoré mézu byt vyuzitelné v procese
tvorby dizerta¢nych, habilitacnych a inych prac vo vednom odbore pravo, vo vednom
odbore tedria a dejiny $tatu a prava a v pribuznych vednych odboroch.

Rukopisy posielat' v elektronickej podobe vylutne v editore Microsoft Word na e-mailovu
adresu: hti.casopis@gmail.com.

Pri zostavovani prispevku pouZite nasledujicu $ablénu:

Nazov prispevku
Meno a priezvisko autora bez titulov
Nazov vysielajicej organizacie (napr.: Nazov univerzity, Nazov fakulty)

Abstrakt: Abstrakt v slovenskom alebo v ¢eskom jazyku a zaroven v anglickom jazyku na
desat aZ patnast riadkov na samostatnej strane. K abstraktu pripojte nazov ¢lanku
v anglickom jazyku a sucasne bibliograficky riadok Casopisu napr. Historia et theoria
iuris, 2018, ro¢. 10, €. 1, s. (Cislo strany doplni redakcia)

KIicové slova: Kltcové slova v slovenskom jazyku alebo v ¢eskom jazyku a zaroveri
v anglickom jazyku.

Samotny prispevok
Kontaktné tudaje:

Meno a priezvisko so vSetkymi titulmi
e-mail

Nazov podsobiska

Adresa - ulica

PSC Mesto

Stat

Format prispevku

Prosim, akceptujte tieto pravidla:

1) Sabléna ma format A4.

2) Sirka okrajov: 25 mm l'avy, 25 mm pravy, 25 mm horny a 25 mm spodny.

3) Odseky v ramci odstavca (resp. kapitoly alebo podkapitoly) navzajom
neoddelujte. Prvy riadok odseku odsadte vidy o 10 mm od okraju.
Odstavce (resp. kapitoly a podkapitoly) sa oddel'uji jednym riadkom.

4) Pismo a riadkovanie:
Rozsah prispevku je stanoveny na 10 - 15 rukopisnych stran. PouZivajte
pismo typu "Times New Roman", a to vel'kosti 12 so zarovnanim podla
okrajov, v poznamkach pod ¢iarou Times New Roman 10. Nedel'te slova na
konci riadku a necislujte strany. Riadkovanie celého prispevku musi byt



jednoduché. Nazvy kapitol a podkapitol st vzdy tucnym pismom a ¢islované
(vel'kost pisma zostava 12). Nazov kapitoly ma byt velkymi pismenami.

Citacie a poznamky uvadzat pomocou programu Microsoft Word pod €iaru na prislusnej
strane pod seba a ¢islovat od 1-x, pritom ¢islo poznamky pisat’ ako index.

Sp6sob odkazovania:

Odkaz na monografiu (1 - 3 autori):

1BENA, Jozef. Vyvoj slovenského prdavneho poriadku.Banska Bystrica: Iris, 2002, s. 26.

2 GABRIS, Tomas - JAGER, Rébert. Najstarsie prdvo na Slovensku? Pokus o rekonstrukciu
predcyrilometodského normativneho systému. Bratislava: WoltersKluwer, 2016, 312 s.
Pozn.: dve alebo tri mena sa navzajom oddeluji pomlckou s medzerami po oboch
stranach.

Odkaz na monografiu (viac ako 3 autori):

3HOLEC, Roman et al. Stopadtdesiat rokov slovenského druZstevnictva: Vitazstvd a prehry.
Bratislava: Druzstevna unia SR, 1995, s. 201-202.

Pozn: ¢isla stran v rozpati stran sa uvadzaja so spojovnikom.

Odkaz na zbornik ako celok:

4 BYSTRICKY, Valerian (ed.). Slovensko v politickom systéme Ceskoslovenska: Materidly
z vedeckého sympozia Castd 11. - 13. novembra 1991. Bratislava: Historicky tstav SAV,
1992,99ss.

Pozn.: Ako prvy udaj sa uvadza meno editora, ak ma primarnu zodpovednost za
zostavenie diela. Pri viacerych zostavovatel'och meno prvého na titulnom liste.

Pozn.: Osoby, ktoré maju sekundarnu zodpovednost (napr. vedecki redaktori, editori,
prekladatelia...) sa uvadzaju za nazvom.

5 Slovenskd veda: zbornik zo 14. medzindrodnej konferencie. Ed. Elena Nedorostova.
Bratislava: Veda, 2001, 248 s.

Odkaz na $tidiu v zborniku alebo v kolektivnej praci:
6 MICHALEK, Slavomir. HodZa a Osusky, nazory a pozicie v rokoch 1939 - 1945. In
PEKNIK, Miroslav (ed.). Milan Hodza stiatnik a politik. Bratislava: Veda, 2002, s. 301-317.

Odkaz na Stadiu publikovani v periodiku:
7 ILLYOVA, Zuzana. Usilie o autonémiu Slovenska v prvych rokoch medzivojnového
Ceskoslovenska. In Historia et theoriaiuris, 2017, rot. 9, ¢. 1-2, s. 84-94.

Odkaz na elektronicky zdroj:

8 TURCAN, Martin. Pravo na odpor a pouzitie nasilia. In Projustice.Jonline]. Dostupné na
internete: <http://www.projustice.sk/teoria-prava/pravo-na-odpor-a-pouzitie-nasilia>
[cit. 2018-03-15]

Odkaz na uz uvedeny prameii:

9BENA, ref. 1, s. 40.

V pripade, Ze v jednej poznamke sd uvedené dva pramene toho istého autora, v d'alSich
poznamkach uvadzame aj prvé slova nazvu pramena:

10 BENA, Vyvoj, ref. 1, s. 12.



11 [LLYOVA, ref. 7, s. 85.

Odkaz na archivny prameii:
12 Slovensky narodny archiv (d'alej SNA), fond (d'alej f.) Poverenictvo informacii a osvety
(d'alej P10), kartén (d’alej k.), €. j. 785.

Odkaz na pravny predpis:

- Zak. ¢l. XLIV/1868.

- Zakon ¢. 11/1918 Sb. z. a n. o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského.

- Ustavni dekret presidenta republiky ¢. 2/1940 Ut. vést. ¢sl. o prozatimnim vykonu moci
zakonodarné.

- Nariadenie SNR ¢. 33/1945Sb. nar. SNR o potrestani fasistickych zloc¢incov, okupantov,
zradcov a kolaborantov a o zriadeni l'udového sudnictva.

- Zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani.

- Zakon SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni.

- Zakon €. 121/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vseobecné poznamky:

- Ak v prameni nie je uvedené miesto vydania, rok vydania, vydavatel'stvo uvadzame: b.
m., b.r., b.v.

- V pripade viacerych miest vydania a vydavatel'stiev sa nazov vydavatel'stva prida
k prisluSnému miestu vydania: Praha: Argo; Bratislava: Concordia, 1999.

- Ak je viac miest vydania a len jeden vydavatel, tak miesta vydania oddelime
bodkociarkou a medzerou: Bratislava; Martin Osveta, 1956.

- Udaje v bibliografickom popise citovaného prameia sa uvadzajt v jazyku pramefia az
po udaj o rozsahu. Preklad nazvu sa moZe pripojit v hranatych zatvorkach.

- Skratkou pre oznacovanie stran alebo strany je s., ro¢niky ¢asopisov a ¢isla zbornikov
sa uvadzaju arabskymi cislicami. Pokial su dokumenty v ediciach c¢islované, je potrebné
uvadzat okrem stran aj cislo.
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