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Veno v rí mskyčh provinčia čh Egypt a Ara bia 
 

Veronika Blatnická 
 

 

 
 
 
 
1 ÚVOD  
 

Na prvy  pohľad by sa mohlo zdať, z e veno je pomerne jednoznač ny m ins titu tom. 
To vs ak nie je čelkom pravda v podmienkačh rí mskyčh provinčií , prima rne v rí mskom 
Egypte, kde dočha dzalo k stretu viačery čh pra vnyčh tradí čií  – egyptskej, gre čkej a urč ity  
vplyv malo aj rí mske pra vo, ktore  sa po obsadení  Egypta Rimanmi zač alo postupne 
prejavovať. 

Podobne tomu bolo aj v podmienkačh novovzniknutej provinčie Ara bia, kde 
v Arčhí vočh Babathy a Salome Komais moz no pozorovať stret z idovskej a gre čkej pra vnej 
tradí čie a vyskytuju  sa tam aj vy razne  prvky rí mskeho pra va. 
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Abstračt: 
 
BLATNICKA , Veronika: Dowry in the Roman Provinčes 
of Egypt and Arabia 
 
In the Roman provinčes of Egypt and Arabia, marriage 
čontračts were written frequently. This pračtiče is 
evidenčed by the vast amount of dočuments that have 
survived from these regions. A čentral aspečt of these 
čontračts was the regulation of the spouses’ ečonomič 
relations, partičularly the dowry. Over time, several 
different types of dowry emerged, whičh varied not 
only in their designation but also in the nature of the 
items of whičh they čonsisted. This inevitably 
influenčed its different arrangements in the marriage 
čontračts, inčluding the provisions for its delivery and 
rečovery. The aim of this paper is to examine these 
different čategories of dowry. In addition to the 
institution of dowry itself, the paper also explores the 
mutual influenče of the various legal traditions present 
in the provinčes of Egypt and Arabia in shaping this 
institution. 
 

Keywords 
dowry, marriage čontračts, roman provinčes, Egypt, 
Arabia 
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Na nasleduju čičh riadkočh sa bliz s ie pozrieme, aky  vplyv mal tento mix pra vnyčh 
kultu r na u pravu vena v manz elsky čh vzťahočh v ty čhto provinčia čh, so zameraní m sa 
najma  na vplyv de motičkej pra vnej tradí čie, ktora  by va č asto prehliadana . 

Prelí nanie pra vnyčh tradí čií  doka z eme pomerne spoľahlivo pozorovať na 
mnoz stve dokumentov, ktore  sa na m z ty čhto provinčií  dočhovali, kde nemalu  č asť tvoria 
pra ve manz elske  zmluvy, ktory čh prima rnym u č elom bola u prava majetkovy čh vzťahov 
medzi manz elmi, najma  ota zka odovzdania a vra tenia vena. 
 
2 VENO V GRÉCKYCH MANŽELSKÝCH ZMLUVÁCH Z RÍMSKEHO EGYPTA 
 

U č elom na jdeny čh gre čkyčh manz elsky čh zmlu v z Egypta bola regula čia 
majetkovy čh vzťahov manz elov. Prima rne zdokumentovanie odovzdania (prijatia) vena, 
jeho hodnoty a večí , z ktory čh pozosta valo ako aj u prava jeho vra tenia po skonč ení  
manz elstva. V ty čhto manz elsky čh zmluva čh sa streta vame s ro znymi označ eniami vena. 

V ptolemaiovskom Egypte sa es te sta le vyskytuje pouz itie označ enia „proix“, 
s ktory m sa streta vame poč as klasičke ho obdobia, najma  v zdrojočh z Ate n.1 Veno 
v Ate načh prima rne slu z ilo ako forma uspokojenia na roku dče ry a jej muz sky čh 
potomkov na majetok jej otča, nakoľko z eny v Ate načh v podstate nemohli dediť, pretoz e 
syste m bol nastaveny  tak, aby majetok prečha dzal z muz a na muz a v ra mči rodov 
(„oikoi“).2 

Uz  poč as ptolemaiovske ho obdobia sa v manz elsky čh zmluva čh zač í na objavovať 
novy  termí n pre označ enie vena – „pherne“, ktory  pretrva va az  do rí mskeho obdobia. 
Niektorí  autori zasta vaju  na zor, z e ta to zmena označ enia vyjadruje zmenu u č elu 
samotne ho vena. Podľa ničh totiz  na rozdiel od proix, ktore  slu z ilo na zabezpeč enie 
prečhodu majetku z oikos otča manz elky do oikos jej budu čičh synov, pherne slu z i 
prima rne na zabezpeč enie manz elky poč as a po skonč ení  manz elstva. Toto podľa ničh 
moz no usu diť aj na za klade večí , z ktory čh tento typ vena zva č s a pozosta val – najma  
peniaze, ale aj veči osobnej povahy ako odevy a s perky.3 

Problematičky m aspektom v prí pade u pravy vena v gre čkyčh manz elsky čh 
zmluva čh bola ota zka vra tenia vena v prí pade skonč enia manz elstva. Po vodne gre čke 
manz elske  zmluvy z ptolemaiovske ho obdobia a zač iatku rí mskeho obdobia neobsahovali 
u pravu skonč enia manz elstva bez urč itej formy mora lneho previnenia jedne ho 
z manz elov.4 Zmluvy obsahovali ustanovenie, podľa ktore ho take to mora lne previnenie 
na strane manz elky vedie k strate vena.5 Taka to u prava manz elsky čh vzťahov nebola 
veľmi priazniva , nakoľko iničiovanie „usvedč ovačieho“ konania zabralo urč ity  č as, poč as 
ktore ho musela manz elka zotrvať v spoloč nej doma čnosti, nakoľko povinnosť neopustiť 
bez manz elovho dovolenia spoloč nu  doma čnosť bola č asty m ustanovení m v gre čkyčh 
manz elsky čh zmluva čh. Ak by tak urobila, riskovala by sama porus enie manz elsky čh 
povinností  a stratu vena. 

V prí pade de motičky čh manz elsky čh zmlu v bola pra vna u prava skonč enia 
manz elstva bez udania do vodu bez na  a v prí pade manz elskej zmluvy typu B podľa 
Pestmana spoč í vala v jednodučhom poz iadaní  manz elky o vra tenie toho, č o bolo na 

 
1  JUST. Women in Athenian Law Life. London – New York: Routledge 2009, s. 57 – 58. 
2  FOXHALL. Female inheritance in Athenian law. London – New York: Routledge 1998, s. 3 – 6, 8 – 9. 
3  WOLFF. Προιξ In Paulys Realencyclopädie der classischen Altertumswissenschaft. Neue Bearbeitung. 

Hrsg. ZIEGLER. Bd. XXIII, 1, (Prisčilla–Psalyčhiadai). Stuttgart: Alfred Dručkenmu ller 1957, kol. 169. 
4  MAEHLER. Greek, Egyptian and Roman Law. In The Journal of Juristic Papyrology, 2005, roč . 35, s. 131. 
5  Napr. P. Eleph. I – BAGNALL – DEROW. The Hellenistic Period: Historical Sources in Translation. Malden 

(MA) – Oxford 2004, s. 239. 
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zač iatku manz elstva odovzdane , na to aby sa stala manz elkou.6 Manz el mal v tom prí pade 
povinnosť vra tiť v urč itej lehote tu to sumu, ak tak neurobil, musel naďalej manz elke 
poskytovať vy z ivne , ak iničioval skonč enie manz elstva manz el, musel vra tiť to č o mu bolo 
odovzdane  na zač iatku manz elstva ihneď. 

Rigidne  nastavenie podmienok skonč enia manz elstva a vra tenia vena v gre čkej 
pra vnej tradí čií  malo podľa na s za na sledok snahu o hľadanie priaznivejs ej u pravy 
manz elsky čh vzťahov. Preč o sa teda neins pirovať pra ve egyptskou pra vnou tradí čiou, kde 
u prava skonč enia manz elstva bola flexibilnejs ia a priaznivejs ia? Domnievame sa, z e 
k tomu naozaj dos lo. A to z toho do vodu, z e nesko r sa v gre čkyčh manz elsky čh zmluva čh 
streta vame s ustanovení m, kde ak sa manz elka rozhodne ukonč iť zva zok, poz iada 
o vra tenie vena zo strany manz ela, ktory  tak musí  urobiť v urč itej lehote (spravidla 30 
dní ). Prvy kra t sa s taky mto ustanovení m v gre čkej manz elskej zmluve streta vame 
v papyruse z druhe ho storoč ia (P. Gen. 21, Arsinoites, 2. storoč ie pred n. l.), avs ak 
v de motičky čh manz elsky čh zmluva čh sa toto ustanovenie objavuje uz  v treťom storoč í  
pred nas im letopoč tom (P. Bryče, Thebes, čča 260 pred n. l.).7 Tento typ u pravy skonč enia 
manz elstva prostrední čtvom vra tenia vena je prí tomny  aj v rí mskom období  (P. Ryl. 154, 
Arsinoites, 66 n. l.; P. Oxy. 1273, Oxyrynčhus, 260 n. l.).8 

Avs ak pod vplyvom rí mskeho pra va nesko r dočha dza k zmene osoby, ktora  
odovzda va veno a ktorej ma  byť v prí pade skonč enia manz elstva vra tene . Pherne prijí mal 
manz el od manz elky (aj keď v zmluve zva č s a vystupoval poruč ní k) a aj ho manz elke po 
skonč ení  manz elstva vračal. Pra ve v papyrusočh P. Ryl. 154 a P. Oxy. 1273 moz no 
pozorovať zmenu – veno manz el prijí ma od otča manz elky a v prí pade skonč enia 
manz elstva sa ma  vra tiť veno opa ť otčovi, ak ten nez ije, tak manz elke. 

Takto formulovane  ustanovenia sa na padne podobaju  na fragmenty z Digest, ktore  
sa ty kaju  na vratu vena po skonč ení  manz elstva, kedy veno patrí  z ene, pokiaľ nie je alieni 
iuris, ale ak je pod patria potestas a veno odovzda val paterfamilias, tak sa ma  vra tiť jemu.9 

Aj napriek prebratiu de motičkej pra vnej tradí čie o voľnom skonč ení  manz elstva, 
moz no v gre čkyčh manz elsky čh zmluva čh pozorovať es te aj na zač iatku rí mskeho 
obdobia ustanovenia o odn atí  vena a „usvedč ovačie“ konanie (B.G.U. 1052, Alexandria, 13 
pred n. l.), domnievame sa vs ak, z e nesko r pod vplyvom rí mskeho pra va tieto ustanovenia 
z manz elsky čh zmlu v vymizli, v su lade s rí mskou za sadou, z e je absolu tne nevyhnutne , 
aby si z eny ponečhali svoje veno aby mohli plodiť ďals ie potomstvo.10 

Problematičky m aspektom v prí pade pherne nebola iba ota zka jeho vra tenia, ale aj 
to, č o sa malo vra tiť, ak pherne pozosta valo nie len z pen azí  ale aj hnuteľny čh večí  ako 
s perky alebo odevy. Nakoľko manz el mohol s pherne nakladať, bol zodpovedny  iba za 
vra tenie hodnoty večí , ktore  mu boli odovzdane , kvo li č omu dočha dzalo k uva dzaniu 
hodnoty odovzdany čh večí  v manz elsky čh zmluva čh.11 Niektore  z eny vs ak mali za ujem 

 
6  PESTMAN. Marriage and Matrimonial Property in Ancient Egypt. Leiden 1961, s. 66. 
7  MITTIES. Gen. 21 [online]. Dostupne  na internete: https://papyri.info/ddbdp/p.gen;1;21 čit. 2025-

03-30; Pozri diagramy zmluvny čh typov A, B, C a Z v za vere publika čie. Tamz e. 
8  Text a angličky  preklad papyrusov: HUNT – EDGAR. Select Papyri in Five Volumes: I Non-literary Papyri 

Private Affairs. London 1959. 
9  D. 24, 3, 2, 1. Pozri SKR EJPEK. Digesta seu pandectae / Digesta neboli pandekty tomus II liber 16–35 / 

svazek II kniha 16–35 fragmenta selecta / vybrané části. Praha 2019, s. 465. 
10  Text a angličky  preklad papyrusu: HUNT – EDGAR. Select Papyri in Five Volumes: I Non-literary Papyri 

Private Affairs; D. 24, 3, 1. Pozri SKR EJPEK. Digesta seu pandectae / Digesta neboli pandekty tomus II 
liber 16–35 / svazek II kniha 16–35 fragmenta selecta / vybrané části. Praha 2019, s. 465. 

11  YIFTACH-FIRANKO. Marriage and Marital Arrangements: A History of the Greek Marriage Document in 
Egypt, 4th Century BCE – 4th Century CE. Mu nčhen 2003, s. 140; nesko r museli byť in natura vra tene  
zlate  s perky. Tamz e, s. 159. 

https://papyri.info/ddbdp/%20p.gen;1;21
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o vra tenie konkre tnyčh odovzdany čh večí , ktore  do manz elstva priniesli, č o moz no 
pozorovať naprí klad v ustanovení  za vetu (P. Petr. I 13, Arsinoites, 238 pred n. l.) kde sa 
v kontexte vra tenia pherne uva dza, z e manz elke maju  byť vra tene  vs etky (konkre tne) 
veči, ktore  do manz elstva priniesla.12 Teda vidí me snahu, ako začhovať manz elkine pra vo 
na vra tenie konkre tnyčh večí , nie len ičh hodnoty. Pra ve ta to vo ľa manz elky ponečhať si 
kontrolu nad večami, z ktory čh pozosta valo jej veno mo z e byť do vodom, preč o sa poč as 
rí mskeho obdobia zač í naju  v manz elsky čh zmluva čh objavovať ďals ie dve katego rie vena: 
parapherna a prosphora.13 

Parapherna pozosta vala z večí  osobnej povahy, nie nutne odlis ny čh od ty čh, ktore  
obsahovalo pherne.14 Avs ak v manz elsky čh zmluva čh neboli veči odovzda vane  ako 
parapherna očen ovane  z jednodučhe ho do vodu – manz el s ty mito večami nemohol 
nakladať a museli byť pri skonč ení  manz elstva vra tene .15 Manz el vs ak nebol zodpovedny  
za opotrebenie ty čhto večí .16 Samotny  na zov parapherna moz no preloz iť ako veči, ktore  
z ena prinesie navys e k venu, kde para znamena  okrem a pherne predstavuje veno.17 Aj 
v prí pade ins titu tu parapherna je moz ne  predpokladať, z e ide o heleniza čiu ins titu tu z 
de motičky čh manz elsky čh zmlu v, kde manz elka odovzda vala manz elovi „veči 
manz elky“18 a tieto veči mali byť pri skonč ení  manz elstva vra tene .19 

S ins titu tom parapherna sa streta vame aj v rí mskom pra ve, kde ho expličitne 
spomí na Ulpia n vo fragmente z Digest a na sledne je obsiahnuty  aj v Codex Iustinianus, 
kde dočha dza v podstate k prebratiu tohto ins titu tu tak, ako bol vyuz í vany  v rí mskom 
Egypte.20 Je teda zrejme , z e v prí pade pherne a parapherna nebol jasne dany  okruh večí , 
z ktory čh mali pozosta vať. 

Ty m sa od ničh lí s i prosphora („nieč o, č o bolo ponu knute “; „ponuka“), ktora  
pozosta vala z pozemkov a otrokov, alebo pen azí  urč eny čh na ičh na kup a rovnako ako pri 
parapherna nebola v zmluva čh zaznamena vana  hodnota večí , z ktory čh prosphora 
pozosta vala.21 Take to pozemky boli vo vlastní čtve manz elky a manz el mal povinnosť 
obhospodarovať ičh v prospečh spoloč nej doma čnosti, niekedy bol zriadení  ususfructus 
v prospečh osoby, ktora  darovala nehnuteľnosť.22 

V zmluva čh existovala ro zna u prava č o s nadobudnuty m pozemkom po skonč ení  
manz elstva – v niektory čh prí padočh sa mal vra tiť tomu, kto poskytol veno a ak ten nebol 
naz ive manz elke, inokedy sa mal hneď vra tiť manz elke, aj keď bol oteč naz ive.23 

 
12  Tamz e, s. 140. 
13  GRUBBS. Women and the Law in the Roman Empire: A Sourcebook on Marriage, Divorce and Widowhood. 

London – New York 2002, s. 122. 
14  Pozri tabuľku YIFTACH-FIRANKO. Marriage and Marital Arrangements: A History of the Greek Marriage 

Document in Egypt, 4th Century BCE - 4th Century CE. Mu nčhen 2003, s. 305. 
15  ROWLANDSON. Landowners and Tenants in Roman Egypt, s. 159. 
16  Napr. P. Oxy. 1273; P. Oxy. II 372. 
17  TRE GUER. Origin of the word ‘paraphernalia’ [online] čit. 2025-03-25. Dostupne  na internete: 

https://wordhistories.net/2017/09/13/origin-of-paraphernalia/ čit. 2025-03-25. 
18  Angl. „goods of a woman“. 
19  PESTMAN. Marriage and Matrimonial Property in Ancient Egypt. Leiden 1961, s. 101 – 102. 
20  D.23, 3, 9, 3.; C. 5, 14, 8. Pozri WATSON. The Digest of Justinian – Volume 2. Philadelphia 1998. s. 212 – 

213;C. 5, 14, 8 – BLUME. The Codex of Justinian. Cambridge 2016, s. 1205. 
21  YIFTACH-FIRANKO. Prosphora. In BAGNALL et. al. (eds). The Encyclopedia of Ancient History. First 

Edition. Chičhester 2013, s. 1; YIFTACH-FIRANKO. Marriage and Marital Arrangements: A History of the 
Greek Marriage Document in Egypt, 4th Century BCE - 4th Century CE. Mu nčhen 2003, s. 166 – 167. 

22  ROWLANDSON. Landowners and Tenants in Roman Egypt. The Social Relations of Agriculture in the 
Oxyrhynchite Nome. Oxford 1996, s. 165. 

23  P. Ryl. II. 154; P. Mičh. V 134. 

https://wordhistories.net/2017/09/13/origin-of-paraphernalia/
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To, ako je upravena  prosphora v papyruse P. Ryl. II. 154 vra tane manz elovho 
na roku na podiel z vy nosov/plodov viazane ho na spoloč ny  z ivot manz elov vy znamne 
pripomí na rí mskopra vne myslenie začhytene  v D. 24, 3, 724 ty kaju če sa situa čií , keď je ako 
veno odovzdany  pozemok. 

Napriek gre čkemu na zvu by sme po vod tohto ins titu tu mohli hľadať v egyptskej 
pra vnej tradí čií , nakoľko pre Egypťanov bolo prirodzene , z e z eny vlastnili po du.25 
V egyptskej spoloč nosti bola prí tomna  snaha o začhovanie pozemkov v ra mči rodiny 
a tomu sa prispo sobovali soba s ne strate gie, niekedy sa toto povaz uje za jeden z do vodov 
soba s ov medzi prí buzny mi.26 

Naprí klad aj v z idovskej tradí čií  dočha dzalo k darovaniu pozemku dče re pri soba s i 
pre zaistenie jej ekonomičke ho postavenia a bol to spo sob ako ponečhať majetok 
v (nevestinej) rodine.27 

Gre kom bol tento končept vlastnenia pozemkov z enami minima lne na za klade 
zdrojov z Ate n čudzí .28 Je teda do vod sa domnievať, z e ins titu t prosphora vznikol pra ve 
ako reakčia na tieto spoloč enske  javy. 
 
3 VENO V ARCHÍVOCH BABATHY A SALOME KOMAIS – PROVINCIA ARÁBIA 
 

V kontexte vena v podmienkačh provinčie Ara bia sa zameriame na dve zaují mave  
gre čke manz elske  zmluvy obsiahnute  v papyrusočh P. Yadin 18 (Maoza, 128 n. l.) a P. 
Hever 65 (Maoza, 131 n. l.).29 Tieto zmluvy su  pozoruhodne  uz  len ty m, z e ičh stranami su  
Z idia, no samotne  zmluvy su  spí sane  v gre č tine a na prvy  pohľad je moz no badať 
vy znamne  gre čke prvky ako naprí klad odovzdanie (prijatie) nevesty vo forme ekdosis. 

Okrem gre čkyčh prvkov tu moz no badať vy znamny  prejav rí mskeho pra va, 
nakoľko čela  zmluva P. Yadin 18 je forma lne končipovana  ako stipula čia. Toto je moz ne  
vysvetliť ako snahu formulovať dokument tak, aby obsta l v prí padnom spore pred 
rí mskymi autoritami.30 

Napriek tomu, z e obe zmluvy sa pona s aju  na manz elske  zmluvy z Egypta, 
v označ ovaní  vena s nimi nekores ponduju . Označ enie pherne sa v ničh nevyskytuje. 
Namiesto neho je v papyruse P. Yadin 18 pouz ite  označ enie prosphora, ale nie 
čharakterističky na označ enie odovzda vany čh pozemkov a otrokov, ako tomu bolo 
v Egypte, ale pra ve na označ enie s perkov a odevov, ktore  su  očenene  na 200 dena rov, teda 
na veči, ktore  by boli v manz elsky čh zmluva čh z Egypta označ ene  ako pherne. Take to 
pouz itie slova prosphora mo z e nasvedč ovať tomu, z e is lo o doslovny  preklad ako „nieč o, 
č o bolo ponu knute “. 

Paradoxne  je, z e označ enie pherne čhy ba, ale streta vame sa tu s označ ení m proix, 
ktore  bolo typičke  pre klasičke  obdobie a v P. Yadin 18 označ uje čelkovu  sumu vena 
nevesty, avs ak zahr n a aj sumu, ktoru  sa naopak zava zuje zaplatiť manz el, v P. Hever 65 

 
24  SKŘEJPEK. Digesta seu pandectae / Digesta neboli pandekty tomus II liber 16–35 / svazek II kniha 16–35 

fragmenta selecta / vybrané části. Praha 2019, s. 467, 469, 471. 
25  PESTMAN. Marriage and Matrimonial Property in Ancient Egypt. Leiden 1961, s. 88. 
26  ROBINSON. Blood Is Thicker Than Water. Oxford 2020, s. 78. 
27  SATLOW. Jewish Marriage in Antiquity. Prinčeton – Oxford 2001 s. 209. 
28  JUST. Women in Athenian Law Life. London – New York 2009, s. 63. 
29  Text a preklad papyrusu – DANC IAKOVA . Právne postavenie cudzincov v rímskom práve – ius civile 

v archíve Babathy. (dizertač na  pra ča). Bratislava 2024, s. 81 – 82; Text a angličky  preklad papyrusu – 
COTTON. The Arčhive of Salome Komaise Daughter of Levi: Another Arčhive from the 'Cave of Letters'. 
In Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 1995, roč . 105, s. 204 – 206. 

30  K stipula čií  v Arčhí ve Babathy pozri DANC IAKOVA . Právne postavenie cudzincov v rímskom práve – ius 
civile v archíve Babathy. (dizertač na  pra ča). Bratislava 2024, s. 106 – 114. 
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označ uje iba veno nevesty. Pouz itie označ enia proix by sa dalo vysvetliť ako gre čky 
preklad latinske ho dos.31 Existuju  indí čie, z e papyrus P. Yadin 18 mohol byť spí sany  
osobou pračuju čou v ra mči rí mskej administratí vy, ktora  sa v za vere viačery čh 
dokumentov spolu s papyrusom P. Yadin 18 v Arčhí ve Babathy podpí sala librarius.32 

V papyruse P. Yadin 18 sa okrem vena, ktore  prijí ma manz el, streta vame aj s jeho 
za va zkom zaplatiť urč itu  sumu manz elke. Tento prvok by sme vedeli označ iť za skory  
prejav z idovskej ketubby, ktora  bola nesko r kodifikovana  v Mis ne. Ketubba bola v urč ity čh 
prí padočh vní mana  nie len ako samotna  platba z ení čha neveste, ale aj ako za va zok 
manz ela zaplatiť urč itu  sumu manz elke pri rozvode.33 

S ins titu tom podobny m ketubbe sa nesko r streta vame v rí mskom pra ve 
označ ovany m ako donatio propter nuptialis tak ako bol zavedeny  čisa rom Justinia nom.34 
Podobnosť donatio propter nuptialis s ketubbou moz no na jsť v tom, z e: (1) ide o dar 
(sumu) poskytnuty  manz elom; (2) bol poskytnuty  pri soba s i alebo mohol byť poskytnuty  
aj po n om (tu dos lo k zmene tohto ins titu tu z predty m zna meho donatio ante nuptialis, 
kde dar musel byť poskytnuty  pred soba s om) (3) v prí pade donatio propter nuptialis bolo 
čieľom zabezpeč iť rečipročitu prí spevkov manz ela a manz elky do spoloč ne ho zva zku 
a v podstate zleps iť postavenie z eny, so zameraní m sa na skonč enie manz elstva; u č elom 
ketubby je tiez  očhrana a zabezpeč enie z eny v prí pade skonč enia manz elstva.35 

Nie je moz ne  s istotou povedať, z e donatio propter nuptialis, tak ako ho zava dza 
Justinia n je prevzatie ins titu tu ketubby do rí mskeho pra vneho poriadku, je vs ak veľmi 
pravdepodobne , z e dos lo k ins pirovaniu sa z idovskou pra vnou tradí čiou. 

Taky to mix pra vnyčh ins titu tov, počha dzaju čičh z ro znyčh pra vnyčh tradí čií  
vyskytuju čičh sa v na prvy  pohľad gre čkej manz elskej zmluve, svedč í  o vza jomnom 
prelí naní  a prepoz ič iavaní  si pra vnyčh kultu r. Dnes by sme tento jav vedeli označ iť ako 
pra vny synkretizmus. 
 
4 ZÁVER  
 

Cieľom prí spevku bolo predstaviť vy voj ins titu tu vena v podmienkačh rí mskyčh 
provinčií  Egypt a Ara bia a to na podklade gre čkyčh manz elsky čh zmlu v, dočhovany čh 
z ty čhto oblastí . Pra ve s tu dium gre čkyčh manz elsky čh zmlu v na m poskytuje vy borny  
za klad pre pozorovanie vza jomne ho vplyvu pra vnyčh tradí čií . Na podklade prima rnyčh 
pramen ov je moz ne  plynulo sledovať, ako sa jednotlive  pra vne kultu ry navza jom 
ins pirovali, aby boli sčhopne  reagovať na meniači sa spoloč ensky  kontext manz elsky čh 
vzťahov. Ukazuju  na m, ako sa pra ve prostrední čtvom praxe da  vypl n ať pra zdne miesta 
v pra vnej u prave a efektí vne reagovať na potreby spoloč nosti. 

 
31  YIFTACH-FIRANKO. Judaean Marriage Dočuments and Ekdosis in the Greek Law of the Roman Period. 

In KATZOFF – SCHAPS, eds. Law in the Documents of the Judaean Desert. Leiden – Boston 2005, s. 82. 
32  Ta to skutoč nosť by ozrejmovala aj do vod vy skytu stipula čie v zmluve: DANC IAKOVA . Právne postavenie 

cudzincov v rímskom práve – ius civile v archíve Babathy. (dizertač na  pra ča). Bratislava 2024, s. 114; 
CZAJKOWSKI. Localized Law: The Babatha and Salome Komaise Archives. Oxford 2017, s. 86 – 87, 113 – 
114. 

33  Satlow podrobne rozobera  poč iatky vzniku ketubby a jej moz ne  zamien anie s venom, ako aj na zory o 
transforma čií  mohar na ketubbu. Nuansy tejto platby su visiačej s manz elstvom su  komplikovane  a 
rozsiahle, no pre na s je podstatne , z e pripu s ťa skutoč nosť o pouz í vaní  ketubby ako očhrany pred 
ry čhlym rozvodom, ako platby, ktoru  sa manz el zaviazal zaplatiť pri konči manz elstva. SATLOW. Jewish 
Marriage in Antiquity. Prinčeton – Oxford 2001, s. 200 – 216. 

34  COHEN. Jewish and Roman law – A Comparative Study. USA 2018, s. 308 – 309, 369, 373, 376. 
35  C. 5, 3, 20 – BLUME. The Codex of Justinian. Cambridge 2016, s. 103 – 107; SATLOW. Jewish Marriage in 

Antiquity. Prinčeton – Oxford 2001, s. 200 – 216. 
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Prva  č asť prí spevku sa venovala gre čkym manz elsky m zmluva m z provinčie Egypt, 
kde sme sa prima rne zamerali na vplyv č asto prehliadanej de motičkej pra vnej tradí čie. 
Mohli by sme kons tatovať, z e gre čka pra vna tradí čia sa vďaka prevzatiu ins titu tov 
z egyptskej pra vnej tradí čie vy znamne obohatila, č o viedlo k spruz neniu spo sobov 
skonč enia manz elstva a zleps eniu majetkove ho postavenia z ien.  

V druhej č asti prí spevku sme sa pristavili pri gre čkyčh manz elsky čh zmluva čh 
z provinčie Ara bia. V ty čhto zmluva čh sa dokonča streta vame s pra vnym synkretizmom, 
ktory  slu z il ako reakčia na nove  podmienky, ktory m sa zmluvne  strany snaz ili č o 
najefektí vnejs ie prispo sobiť a za roven  si začhovať prvky vlastnej pra vnej tradí čie. 
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Cenzu ra maďarskej hudby v medzivojnovom období  
na Slovensku 

 

Jakub Jankovič 
 

 

 
 
1 ÚVOD DO PROBLEMATIKY 
 

Hudba predstavuje s pečifičky  druh umelečke ho prejavu, ktory  uz  od najstars í čh 
č ias odra z al atmosfe ru a na lady v spoloč nosti. Na zory č i počity, vyjadrene  
prostrední čtvom hudby č asto demons trovali tu z bu po spoloč enskej zmene č i obsahovalo 
kritičke  postoje voč i nositeľom moči. Take to mys lienky sa pre s ta t alebo jeho 
predstaviteľov prirodzene stali nepohodlny mi, nakoľko ohrozovali verejny  poriadok, 
dobre  mravy alebo postavenie močensky čh autorí t. Hudba s nez iadučim obsahom sa tak 
z vys s ie uvedeny čh do vodov sta vala terč om res triktí vnyčh za sahov zo strany s ta tnej moči, 
ktora  sa snaz ila prostrední čtvom čenzu ry takto nez iaduči obsah v hudbe moderovať 
alebo ho zakazovať.  
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K taky mto obmedzeniam v oblasti hudby a hudobnej produkčie dočha dzalo aj 
v medzivojnovom období  na Slovensku. C eskoslovenske  u rady s čieľom konsolidovať 
pomery pri budovaní  nove ho s ta tu boli konfrontovane  s prejavmi, ktory čh obsah bol 
podľa ičh vy kladu v prí krom rozpore s mys lienkou neza visle ho C eskoslovenska č i jeho 
republika nskym zriadení m. V tomto č la nku tak budeme hľadať odpoveď na nasleduju ču 
vy skumnu  ota zku. Ake  maďarske  piesne v medzivojnovom období  na Slovensku 
podliehali čenzu rnym opatreniam a z ake ho do vodu?  
 
2 STRUČNÝ ÚVOD DO DEJÍN HUDOBNEJ CENZÚRY 
 

Historičky najstars ie na zorove  spektra  akčentuju če nutnosť kontroly hudby 
načha dzame uz  v starovekom Gre čku. Medzi prvy čh kritikov s kodlive ho dopadu hudby na 
spoloč enske  a političke  myslenie ľudí  patril starogre čky filozof Plato n (427 – 347 p.n.l.). 
Ten vo svojom diele vyjadril na zor, podľa ktore ho pra ve hudba mala potenčia l vy razne 
formovať osobnosť a čharakter č loveka. Urč ite  rytmy to ny a melo die boli sčhopne  vply vať 
na ľudske  pudy a preto by mali podliehať kontrole a regula čií .1  

V neskors om období  sa do boja proti nez iadučim hudobny m prejavom 
k predstaviteľom svetskej moči pridali aj na boz enske  autority. V stredoveku sa tak 
o nebezpeč ny  vplyv hudby na mora lku ľudí  zač ala prirodzene zaují mať aj čirkev. 
Problematičky m sa stal nove  muzika lne s ty ly, ktore  boli vní mane  ako popretie tradič ny čh 
čhora lov spievany čh poč as bohosluz by. Pa pez  Ja n XXII. (1294 – 1334) v snahe eliminovať 
rozs irovanie takto mravnostne za vadnej hudby vydal v roku 1324 pa pez sku  bulu Docta 
sanctorum patrum, v ktorej tu to experimenta lnu hudobnu  avantgardu zaka zal.2  

V novoveku sa do hľada č ika čenzorov dostala vtedy u plne nova  forma hudobnej 
produkčie vo forme operny čh vystu pení . Tie sa objavili na prelome 16. a 17. storoč ia 
v talianskej Florenčii a za ičh vznikom sta la snaha o oz ivenie antičky čh divadelny čh 
na metov v spojení  s dobovy mi hudobny mi tendenčiami.3 Revoluč ny  na met odohra vaju či 
sa na pozadí  triedneho konfliktu bol verejnou močou kategoričky odmietnuty  aj v prí pade 
jedne ho z najzna mejs í čh operny čh diel s na zvom Figarova svadba (Le nozze di Figaro) 
z pera raku skeho klasičističke ho skladateľa Wolfganga A. Mozarta (1756 – 1791).4 Cisa r 
Jozef II. (1741 – 1790) sa pri čenzurovaní  tohto diela vyjadril nasledovne: „Nakoľko dielo 
obsahuje množstvo toho čo je nežiaduce, očakávam od Cenzora že ho buď odmietne 
v celistvosti alebo uvedie také zmeny, za ktoré bude sám pri predstavení tejto hry 
zodpovedný ako aj za dojem, aký môže vyvolať.“ Po vodne  libreto tejto opery tak bolo vo 
Viedni spoč iatku rí s skou čenzu rou zaka zane .5 

Za sahy do slobody prejavu v oblasti muziky sa objavili aj modernom období . Ako 
spoloč ensky neakčeptovateľny  sa američky m u radom javil v 10. a 20. rokočh minule ho 
storoč ia novy  hudobny  s ty l s na zvom jazz. Sexua lne sugestí vne a nemravne  prvky tohto 
hudobne ho z a nru boli podrobene  za kazom a obmedzeniam. Mnohe  z jazzovy čh piesní  tak 
boli povaz ovane  za lasčí vne a nebolo moz ne  si ičh vypoč uť ani v ra diovom vysielaní  v USA 
č i v programe britskej BBC.6 
 

 
1  BROWN – VOLGSTEN. Music and manipulation: On the social uses and social control of music. New York 

2006, s. 239 – 241. 
2  HAYBURN. Papal Legislation on Sacred Music: 95 A.D. to 1977 A.D. Collegeville, Minn 1977, s. 17. 
3  OČADLÍK. Co je třeba vědět o opeře. In HOSTOMSKÁ a kol. Opera: Průvodce operní hudbou. [s. l.] 1999, 

s. 11. 
4  TROJAN. Dějiny opery I. Baroko a klasicizmus (17. a 18. století). Brno 1979, s. 135. 
5  Le Nozze di Figaro In MANN. The Operas of Mozart. London 1977. s. 366. 
6  NYMAN. Kielletyt levyt: Sata vuotta musiikin sensuuria. 2017, s. 24 – 35. 
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3 MAĎARI NA SLOVENSKU V ROKOCH 1918 – 1938 
 

Maďarska  mens ina sa na u zemie dnes ne ho Slovenska dostala v do sledku 
za sadny čh geopolitičky čh zmien su visiačičh s končom prvej svetovej vojny a vznikom 
novy čh na rodnostny čh s ta tov, vra tane C eskoslovenska. Prva  republika tak v su radničiačh 
povojnove ho usporiadania hraní č a historičko-etničky čh rea lií  u zemia strednej Euro py 
zí skala podobny  multikultu rny čharakter ako Raku sko-Uhorsko. Tu to skutoč nosť na m 
jasne potvrdzuju  aj dobove  s tatistiky. Podľa sč í tania obyvateľstva z februa ra 1921 bolo 
na rodnostne  zloz enie C eskoslovenska nasledovne : 65.5% C ečhoslova kov, 23.3 % 
Nemčov, 5.6% Maďarov, 3.4% Rusí nov a Rusov, 1.3% Z idov a 0.5% Poliakov.7  

Maďarska  mens ina vo svetle tejto s tatistiky sí če tvorila iba zlomok čelkove ho 
obyvateľstva C eskoslovenska, napriek tomu ale niektore  jej političke  a kultu rne aktivity 
boli povaz ovane  u radmi za nebezpeč ne  a ohrozuju če verejny  poriadok č i integritu s ta tu. 
U radny  vy kon čenzu ry tak pri za sahočh do ty čhto spoloč ensky čh aktiví t neobis iel ani 
ota zku hudby. Aky  konkre tny obsah bol pri maďarskej hudbe povaz ovany  za 
problematičky ? Piesne ake ho druhu sa sta vali najč astejs ie terč om čenzu rnyčh praktí k? 
A v neposlednom rade: v ktory čh oblastiačh sa s ta t rozhodol obmedzovať hudobne  
prejavy v maďarskom jazyku?  
 
4 GRAMOFÓN V SLUŽBÁCH IREDENTY 
 

Pra vny ra meč zabezpeč uju či čenzu ru doka zal preventí vne zabran ovať s í reniu 
za vadny čh mys lienok v oblastiačh, aky mi bola tlač , kinematografia č i divadelne  umenie 
relatí vne u spes ne. V prí pade hudby bola situa čia odlis na . Zaspievať alebo zahrať si na 
verejnosti aku koľvek piesen  mohol v podstate ktokoľvek, kedykoľvek a kdekoľvek. Dosah 
na rozs irovanie protis ta tne ladeny čh na zorov prostrední čtvom hranej hudby č i spevu tak 
bol na strane s ta tu obmedzenejs í . 

Moz nosť zasahovať do tejto oblasti aspon  v kontexte genera lnej prevenčiu u rady 
vyuz í vali pri zabavovaní  gramofo novy čh platní , ktore  sa sta vali č oraz dostupnejs í mi. 
Platne predstavovali osobitny  artikel a spoč iatku nebolo u plne jasne , na za klade ake ho 
pra vneho podkladu ma  s ta t kontrolovať č i konfis kovať taky to druh hudobne ho nosič a. 
Odpoveď na tu to ota zku ozrejmil Krajinsky  u rad v komunika čií  s podriadeny mi orga nmi 
nasledovne: „Obdobne ako sa prevádza censúra maďarských tlačív, podlieha tlačovej 
cenzúre podľa § 2 tlačového zákona aj obsah gramofónových dosiek. Krajinský úrad bol 
upozornený, že mnohé gramofónové dosky nachádzajúce sa u obchodníkov v drobnom 
predaji obsahujú maďarské piesne iredentistického rázu.“8 

Poličajne  orga ny si s ohľadom na na rast zaka zany čh piesní  zač ali tu to skutoč nosť 
skutoč ne vs í mať a kontrolovať ponuku občhodov s hudbou a hudobny mi na strojmi. 
O tomto postupe svedč í  aj spra va obvodne ho poličajne ho ins pektora: „Hlásim, že na 
Sedlárskej ulici číslo 11 vo výkladnej skrini obchodu Neuschlos je vyložená gramofónová 
doska s nadpisom maďarskej piesne „Harminckettes baka vagyok én“, ktorážto je 
v republike československej zakázaná.“9 

 
7  BOHÁČ. Národnostní mapa republiky československé, Prague 1926, s. 9, 15 – 16. 
8  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Krajinský úrad v Bratislave 

všetkým pánom okresným náčelníkom, pánu správčovi expozitúry úradu v Šaháčh a vo Vyšnom 
Svidníku, pánu poličajnému riaditeľovi v Bratislave, pánu správčovi poličajného komisariátu 
v Komárne, Parkáni, Lučenči, Rim. Sobote, Rožňave a Prešove zo dňa 16. októbra 1928. 

9  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Poličajný komisariát č. 
I v Bratislave Prezídiu poličajného zboru v Bratislave Vyloženie gramofónovej dosky s nadpisom 
zakázanej maďarskej piesne vo výkladnej skrini zo dňa 6. októbra 1929. 
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Spomenuty  vojensky  s la ger „Harminckettes baka vagyok én“ („Som pešiakom, 32-
tnikom“) patril medzi obľu bene  piesne, ktore  sa dostali na popredne  prieč ky 
pomyselne ho zoznamu zaka zanej hudby. O spoloč ensky nebezpeč nom a s ta topra vne 
za ujmy ohrozuju čom obsahu tejto skladby informovalo podriadene  orga ny verejnej 
spra vy aj Prezí dium krajinske ho u radu nasledovne: „Prezídiu krajinského úradu bolo 
oznámené, že v niektorých kaviařnach a reštauráciach, taktiež na plesoch s veľkou záľubou 
sa hrá melódia známej maďarskej vojenskej piesne „32-es baka vagyok én“. Táto pieseň aj 
v starom texte má živé reflexie na bývalého cisára kráľa Františka Jozefa, tým horší je však 
jej nový text, s ktorým bola zariadená do najnovšieho maďarského iredentistického revue 
v Budapešti „Az ötszázéves magyar dal“. V tomto revue pri melodii tejto starej vojenskej 
piesne je predstavovaná karikatúra pochodu československých vojákov, pri čom je spievaný 
text s refrainom asi týmto: “Bevonulok Kassára, rámászok a cseh pimasz 
orrára“(Napochodujem do Košíc, vyleziem Čechovi na jeho drzý nos). Prezídium krajinského 
úradu zakazuje z tohto dôvodu hranie i spievanie piesne „32-es baka vagyok én“ na 
Slovensku.10 

Je zrejme, z e hlavna  vada tejto piesne su visela s  dobovy m vní maní m kontrastu 
medzi prvou C eskoslovenskou republikou a Raku sko-Uhorskom. Pre leps ie učhopenie 
problematičke ho kontextu sa pozrime na samotny  text refre nu tejto skladby v po vodnom 
maďarskom znení  aj s voľny m prekladom do slovenske ho jazyka: 
 
HU: SK: 

 
Harminčkettes baka vagyok e n, 
Ke k paroli mosolyog a blu zom eleje n. 
Ninčs me g sarzsim, de holnapra lesz, 
Galle romra a hadnagy u r čsillagokat tesz. 
Ferenč Jo ska adta ezt a munde rt ra m, 
Ninčsen lovam, de ví g vagyok mindig a m! 
Mert harminčkettes baka vagyok e n, 
Rečeče gyalog masí rozok e n.!11 
 

Som ja pes iakom 32-tnikom, 
Modre  vy loz ky sa usmievaju  na prednej 
č asti mojej kos ele,                                                                                                               
Nema m es te hodnosť no zajtra uz  mať 
budem,  
Na golier mi veliteľ pluku pripne hviezdy. 
Frantis ek Jozef mi na to dal tu to 
uniformu, 
Nema m kon a no aj tak som s ťastny ! 
Lebo som ja pes iakom 32-tnikom, 
Hejaho  pes kom si počhodujem! 

 
Odkazy na by vale ho panovní ka Frantis ka Jozefa č i referenčie na vojenske  tradí čie 

a z argo n by valej uhorskej arma dy tak predstavovali nez elany  sentiment, ktory  by 
v spoloč nosti mohol viesť k stretom medzi obyvateľstvom. Podľa dobove ho vy kladu aj 
take to nara z ky na by vale  monarčhističke  zriadenie predstavovali formu verejne ho 
poburovania č i priame spočhybn ovanie u zemnej a u stavnej jednoty C eskoslovenskej 
republiky.  

 
10  Prezídium krajinského úradu okrem upozornenia na túto závadnú skladbu pripojilo vo svojej správe 

podriadeným orgánom aj pokyn, ako postupovať v prípade nedodržiavania či občhádzania tohto 
zákazu. Pri zaistení páčhateľa, ktorý túto pieseň verejne hral alebo spieval boli príslušné úrady 
inštruované iničiovať začatie trestného konania a to podaním trestného oznámenie pre prečin rušenia 
obečného mieru v zmysle § 14 ods. 1 zákona č. 50/1923 Sb. z a n.  SNA: fond Hlavne  štátne 
zastupiteľstvo v Bratislave 1901 – 1950, kr. 14 – 15, inv. j. 160. Prezídium krajinského u  radu v Bratislave 
vs etky m pa nom prednostom političkýčh a s ta tnepolicajny ch u radov I. stoliče na Slovensku /vyjmúč 
mestske   notárske úrady v Bratislave a v Košičiačh/: Iredentističká pieseň býv. 32. p. pl. „Harminckettes 
baba vagyok én“ v Bratislave zo 7. septembra 1929. 

11  Tamže. 
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Cieľ č eskoslovensky čh u radov nakresliť hrubu  deliaču č iaru medzi období m spred 
a po roku 1918 aj v oblasti hudby je nespočhybniteľny . Oslavovanie militarističke  
zvyklostí , poprí pade panovní kov by valej monarčhie zosobn ovalo nez elany  spoloč ensky  
jav. Postup čenzu rnyčh orga nov tak moz no v tejto oblasti vyhodnotiť ako počhopiteľny  
a predví dateľny . Hudobna  čenzu ra  nestrpela ake koľvek prejavy su visiače s 
na rodnostny m čí tení m a trvala na ičh za kaze, resp. trestaní  v zmysle platny čh 
trestnopra vnyčh predpisov. Medzi take to piesne sa dostala aj skladba „Harsog a trumbita 
büszke szava“ („Zvučí trúby hrdý zvuk“) obľu bena  medzi maďarskou mla dez ou, ktorej 
origina lny maďarsky  text aj so slovensky m prekladom znie nasledovne: 

 
HU: 
 

SK: 

Harsog a trombita bu szke szava, 
Indul a čserke szek jo  čsapata, 
Magyarok Asszonya ke pe alatt, 
Egy Isten, egy haza, egy akarat. 
 
Ta borban zo ld gyepen, lombok alatt, 
E gjen a munka az ujjad alatt, 
Dolgozni, fa radni dra ga dolog, 
Magyarok Istene ra d mosolyog!12 
 

Zvuč í  tru by hrdy  zvuk,  
Chrabra  druz ina skautov  
vyda va sa na čestu, 
Pod obraz Panej Maďarov, 
Jeden Boh, jedna vlasť, jedna vo ľa! 
 
V ta bore, na zelenej paz ite, 
pod kos aty mi stromami, 
Nečh ti horí  pra ča pod prstami,  
Pračovať, usta vať sa je večou drahou,  
Boh Maďarov smeje sa na Teba!  
 

 
Potreba vyvodzovania trestnopra vnej zodpovednosti za spievanie aj taky čhto 

skautsky čh piesní  preukazuje nulovu  tolerančiu s ta tu voč i aky mkoľvek forma m 
maďarske ho načionalizmu a patriotizmu. Odkazy na jednu vlasť (Uhorsko/Maďarsko) 
zostrene  na boz ensky mi prvkami nemohli byť interpretovane  inak, ako u tok na integritu 
č eskoslovenskej republiky napl n aju či skutkovu  podstatu § 14 ods.1 za kona č . 50/1923 
Sb. z. a n.13  

Na označ enie piesne za neza konnu  stač ilo iba vyzdvihnu ť v jej slova čh 
Uhorsko/Maďarsko ako na dhernu  krajinu aj s jej prí rodny mi kra sami. Prí kladom na 
taky to postup čenzu rnyčh orga nov je za kaz patriotičkej skladby „Szép vagy Magyarország 
gyönörű szép“ („Pekné si Uhorsko/Maďarsko, prenádherné pekné“) s nasleduju čim textom: 
 
HU: 
 

SK: 

Sze p vagy, Magyarorsza g, 
gyo nyo ru  sze p. 

Pekne  si Uhorsko/Maďarsko, 
Prena dherne pekne . 

 
12  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Prezídiu krajinskému úradu 

K.R. všetkým pánom prednostom politických a štátnepolicajným úradom I. stolice Slovenska/vyjmúc 
mestské úrady v Bratislave a v Košiciach  Iredentistická pieseň „Harsog a trumbita büszke szava“ zákaz 
spievania na Slovensku zo dňa 25. februára 1932. 

13  Konkrétny trestný čin poburovania, resp. rušenia obečného mieru zakotvený v § 14 čhránil široké 
spektrum záujmov, v prípade odseku 1 to bol vznik československého štátu, jeho samostatnosť a jeho 
demokraticko-republikánska forma. Doslovné znenie  § 14  ods. 1 zákona č. 50/1923 Sb. z. a n na 
ochranu republiky. / Kdo veřejně nebo před víče lidmi nebo víče lidí pobuřuje státu pro jeho vznik,proti 
jeho samostatnosti nebo demokraticko-republikánské formě trestá se přečin tuhým vězením od 
jednoho měsíče do dvou let./ 
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Gyo nyo ru bb, mint a nagyvila g, 
Ha szo l a zeneszo , la tom ragyogo  
sze p arča d. 
Ta ltos paripa n odasza llunk, 
Odahí v fu , fa, lomb, vira g, 
U gy sí r a hegedu , va r egy 
gyo nyo ru  sze p orsza g.14 

Krajs ie, ako veľky  svet, 
Keď zaznie zvuk hudby, vidí m 
skveju ču sa tvoju peknu  tva r! 
 
Na ta tos sky čh kon očh tam zaletí me, 
Tam vola  tra va, strom, list, kvet, 
tak plač u  husle, č aka  jedna 
prena dherne kra sna krajina. 

 
Aky m spo sobom ale su dne orga ny posudzovali spievanie taky čhto piesní ? Podľa 

analy zy viačery čh rozsudkov bolo spievanie zaka zany čh maďarsky čh skladieb trestane  
podľa § 14 za kona č . 50/1923 Sb. z. a n, č o zodpoveda  na vrhom Krajinske ho u radu 
v Bratislave. Ako prí klad moz no uviesť rozsudok Krajske ho su du v Banskej Bystriči Tk.V. 
785/38 zo dn a 24. okto bra 1930. Ten uznal vinny čh 7 maďarsky čh obč anov z trestne ho 
č inu podľa § 14  za kona č . 50/1923 Sb. z. a n.  Skutkovu  podstatu tohto trestne ho č inu 
odsu dení  naplnili spievaní m jednej zo zaka zany čh piesní  v pohostinstve v obči Radzovče 
dn a 4. septembra 1930. Su d im uloz il im trest v dolnej hraniči v rozmedzí  od 3 do 4 
mesiačov nepodmieneč ne. Po vykonaní  tohto trestu boli ako obč ania Maďarske ho 
kra ľovstva na sledne vyhostení  z C eskoslovenskej republiky.15 

Podobny  prí pad sa stal toho iste ho roku v Rimavskej Sobote. Krajsky  su d 
č eskoslovenske ho obč ana maďarskej na rodnosti odsu dil u hrnny m trestom 
nepodmieneč ne na trest odn atia slobody 2 mesiače a pen az ne mu trestu vo vy s ke 200 Kč  
v zmysle § 11 a 14  za kona č . 50/1923 Sb. z. a n. Odsu deny  skutkovu  podstatu ty čhto 
trestny čh č inov naplnil ty m, z e 28. septembra 1930 v jednom z hostinčov v Rimavskej 
Sobote na husliačh hral a spieval zaka zanu  piesen  „Harminckettes baka vagyok én“ a na 
obraz prezidenta Toma s a G. Masaryka (1850-1937) zaveseny  na stene podniku povedal: 
„Ki tette oda azt a bitangot?“ teda „Kto tam zavesil toho naničhodníka?“16 

Za ujem s ta tu trestať spievanie a hranie iredentističky čh piesní  ale niekedy nebolo 
moz ne  realizovať z do vodu do kaznej nu dze. Taky mto prí padom bolo trestne  konanie 
vedene  z do vodu spievania protis ta tne ladenej skladieb voč i dvom č eskoslovensky m 
obč anom maďarskej na rodnosti, ktorí  u dajne pri na vs teve Maďarska pri česte domov, 
pribliz uju č sa č eskoslovenske mu pohranič iu spievali zaka zane  protis ta tne piesne „Azért, 
hogy én bevagyok sorozva“ („Kvôli tomu, že som narukoval“) a „A határból nem messze van 

 
14  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Prezídiu krajinskému úradu  

všetkým pánom prednostom politických a štátnepolicajným úradom I. stolice Slovenska/vyjmúc mestské 
úrady v Bratislave a v Košiciach  Iredentistická pieseň „Szép vagy Magyarország gyönörűszép“ zákaz 
spievania na Slovensku zo dňa 13. septembra 1932. 

15  Zaujímavosťou bola aj argumentačná línia odsúdenýčh, podľa ktorýčh sa tieto piesne spievali už počas 
vojny a o ičh zákaze spievať v Československu vôbeč nevedeli. Súd na tieto argumenty  vo svojom 
rozhodní reagoval nasledovne: „Keď sa aj pripustí, že tieto piesne spievané boly už v dobe svetovej vojny, 
predsa treba uznať, že obsah týchto piesní je takého rázu, aby do nich mohla maďarská irredenta vložiť 
svoj program na znovudobytie ztrateného územia, o čom svedči tá obžalovanými doznená okolnosť, že 
týmto piesňam sa naučili vo spolku Levente (Paramilitaristická mládežnícka organizácia fungujúca 
v Maďarsku v rokoch 1921 – 1945, pozn. autora) ktorý ako je obecne známe, sleduje účely 
iredentistické.“ SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Rozsudok 
Krajského  v Banskej Bystriči Tk.V. 785/38 zo dňa 24. októbra 1930. 

16  SNA: fond Hlavne  štátne zastupiteľstvo v Bratislave 1901 – 1950, kr. 14 – 15, inv. j. 160. Rozsudok 
Krajského súdu v Rimavskej sobote Tk. V. 613/ 30-2 zo 13. októbra 1930. 
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Prága“ ( „Od hranice Praha nie je ďaleko“). Rozsudok sena tu krajske ho su du v Kos ičiačh 
obz alovany čh oslobodil spod obz aloby pre nedostatok do kazov.17 

Predmetny  vys s ie uvedeny  vy poč et prí padov je iba ilustrač ny . Skutoč ny  poč et 
stí hany čh a odsu deny čh oso b, ktore  sa previnili spievaní m protis ta tnyčh maďarsky čh 
piesní  bol omnoho vys s í . Zaují mavosťou je s tatističky  na rast taky čhto prí padov a to 
hlavne po stabiliza čií  pomerov v republike na prelome 20. a 30. rokočh 20. storoč ia. Zatiaľ 
č o v rokočh 1924 az  1929 sa Krajsky  su d v Bratislave spievaní m protič eskoslovensky čh 
piesní  v maďarskom jazyku zaoberal pri 7 ro znyčh prí padočh, medzi rokmi 1930 az  1938 
bol poč et ty čhto prí padov uz  19. Zvy s eny  za ujem s ta tu na čenzu re maďarskej hudby, ktory  
sa objavil na konči 20. rokočh minule ho storoč ia sa tak jednoznač ne pretavil nielen na 
narastaju čom poč te zaka zany čh piesní  aj na poč te obz alovany čh, ktorí  tento za kaz 
nedodrz ali.18 
 
5 MAĎARSKÁ HYMNA – HROZBA PRE REPUBLIKU? 
 

C eskoslovensky  establis ment sa od poč iatku snaz il pri budovaní  a stabilizovaní  
pomerov na Slovensku postupne a konzistentne likvidovať odkazy a va zby na by valu  
uhorsku  č asť monarčhie. Su č asťou tejto strate gie bolo aj prijatie a aplika čia pra vneho 
ra mča, ktory  priamo zakazoval alebo extre mne limitoval vyuz í vanie by valy čh uhorsky čh 
s ta tnyčh symbolov, vra tane na rodny čh farieb a erbov19 č i dokonča s ta tnyčh sviatkov.20 
Pri vytva raní  tohto druhu legislatí vy ale za konodarča pozabudol na maďarsku  hymnu. 
Samotne  u rady a justí čia sa tak v prvy čh rokočh vyrovna vali s ota zkou, č i s ohľadom na 
za sadu nullum crimen sine lege nulla poena sine lege vyvodzovať trestnopra vnu 
zodpovednosť za spievanie a hranie maďarskej hymny a pokiaľ a no, tak na za klade ake ho 
pra vneho podkladu?21 

Vo svojej pra či sa ota zke spievania a hrania maďarskej hymny na Slovensku 
v trestnopra vnom kontexte venoval historik Attila Simon. Ten vo svojom vy skume 
preuka zal, z e v medzivojnovom období  dos lo na Slovensku minima lne k 74 prí padom, 
kedy voč i jednotlivčovi alebo skupine obyvateľov zač alo č eskoslovenske  s ta tne 
zastupiteľstvo trestne  stí hanie pra ve z do vodu spievania maďarske ho „Himnuszu“. Ta to 
s kodliva  aktivita, ktora  poburovala proti č eskoslovenskej jednote bola v prvy čh rokočh 
trvania republiky trestana  v zmysle § 172 rečipovane ho uhorske ho trestne ho za konní ka. 

 
17  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Prezídiu krajinskému úradu 

K.R. a spol. – spievanie protištátnych piesní / Rozsudok Krajského súdu v Košiciach č. TK V 1203/32 zo dňa 
18. septembra 1933. 

18  Krajský súd v Bratislave s ohľadom na územnú príslušnosť zahŕňal podstatnú časť prevažné etničky 
maďarského územia na západe Slovenska. Vysoký počet trestnýčh spisov (viač ako 50% zo všetkýčh 
obžalobnýčh spisov vo veči protištátnyčh piesní) obsahujúčičh maďarské protištátne piesne tak nie je 
prekvapujúči.   Štát dokázal zásahy do slobody prejavy vyvažovať aj  v prípade trestného konania 
vedeného voči osobám z dôvodu hrania alebo spievania protištátnyčh či zakázanýčh skladieb. Nezávislé 
súdničtvo a inštitút prezidentskýčh amnestií predstavovali určitú garančiu pri využívaní prostriedkov 
trestného práva v takýčhto prípadov. Analýza judikatúry Krajského súdu v Bratislave preukázala, že 
takmer 2/3 prípadov stíhanýčh pre prečin poburovania spievaním zakázanýčh maďarskýčh piesní boli 
v rokočh 1924 až 1937 oslobodené alebo amnestované. Pre viač informáčií pozri ŠA v Bratislave: Fond 
Krajský súd v Bratislave. Trestné spisy 1924 – 1933 I. zväzok a Trestné spisy 1934 – 1937 II. zväzok. 

19  Nariadenie ministra – plnomočníka vlády Československa pre správu Slovenska č . 39/1919 
(1007/1919. adm) o zástaváčh, znakočh (čimeročh) a odznakočh. 

20  Nariadenie ministra – plnomočníka vlády Československa pre správu Slovenska č . 41/1919 
(1131/1919. adm) o zákaze oslavovania 15. brezna (marča). 

21  SNA: fond Hlavne  štátne zastupiteľstvo v Bratislave 1901 – 1950, kr. 81, inv. j. 369. Hlavnému štátnemu 
zastupiteľstvu v Bratislave od Hlavného štátneho zastupiteľstva v Košičiačh Úprava o trestnosti 
spievania maďarskej hymny z 20. novembra 1922. 
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K prekvalifikovaniu tohto skutku dos lo po  prijatí  za kona č . 50/1923 Sb. z. a n, kedy 
trestnopra vna rovina spievania maďarskej hymny bola subsumovana  pod §14 tohto 
predpisu. Vy sledkom bolo nielen prí snejs ie trestanie tohto skutku, ale aj skutoč nosť, z e 
prevaz na  va č s ina obz alovany čh bola su dom uznana  za vinny čh. Najč astejs ie uloz eny m 
trestom boli dva ty z dne odn atia slobody. Podmieneč ny  trest alebo oslobodzuju či 
rozsudok su d uloz il len vo vy nimoč ny čh prí padočh.22 

Ako protis ta tne ladena  bola rovnako vyhodnotena  aj na rodna  a vlastenečka  piesen  
„Szózat“ (Vy zva) z pera zna meho maďarske ho spisovateľa a ba snika Miha lya 
Vo ro smartyho (1800-1855). Ta to skladba označ ovana  za druhu  maďarsku  hymnu sa 
rovnako dostala do hľada č ika prí slus ny čh u radov.  Poličajne  orga ny v Roz n ave tak boli 
konfrontovane  so situa čiou, kedy desiatky oso b v obvode občí  Skeres ovo a Vis n ove  
„Szózat“ verejne spievali. S ota zkou, č i moz no obsah tejto skladby povaz ovať za za vadny  
a č i jej spievanie a hranie je v rozpore s pra vnym poriadkom sa obra tili na s ta tne 
zastupiteľstvo v Rimavskej Sobote. To odpovedalo nasledovne: „Sdeluje sa, že v danom 
prípadě sa jedná o píseň, ktorou sa každému Maďarovi pripomíná, že bývalé Uhorsko je 
zemou, po kterej tiekla krv jeho otcov a ku kterej každé sväté meno je viazané jedným 
tisícročím. Preto ma byť neohroženým príveržencom onej vlasti o ktorú bojovali. V danom 
případe se jedná o píseň, ktorou sa každému Maďarovi pripomína boje hrdiného Arpáda 
a zlomily púta otroctva ruky Huňadiho. Veď musí príjsť a príde ešte lepšia doba, pre ktorú 
stotisíc úst odriekáva vrúce modlitby. Čili sa poburuje ňou proti štátu pre jeho vznik a proti 
jeho ústavnej jednotnosti, čím je daná skutková podstata prečinu dľa 14 § 14 čl.1. zák.č. 
50/23 Sb.z.a.n.“.23 Spra vu o u dajnej beztrestnosti spievania tejto piesne, ktora  sa es te toho 
roku sko r objavila v maďarskej tlač i24 poličajny  u rad v Roz n ave vo vys s ie čitovanej spra ve 
rovnako razantne dementoval. 
 
6 RÁDIOVÉ VYSIELANIE 
 

Rozhlasove  vysielanie sa v C eskoslovensku zač alo 18. ma ja roku 1923. O nečely  
mesiač bola v Prahe zaloz ena  spoloč nosť Radiojournal, C eskoslovenske  zpravodajství  
radiotelefoničke . Radiojournal spoč iatku fungoval ako č isto su kromny  občhodny  subjekt, 
avs ak v roku 1924 sa majoritny m vlastní kom tejto spoloč nosti stal č eskoslovensky  s ta t. 
Radiojournal na sledne zí skal monopolnu  ličenčiu na rozhlasove  vysielanie v čelom 
C eskoslovensku.25  

Su č asťou tejto ličenčie boli aj čenzu rne ins trukčie uloz ene  Radiojournalu 
Ministerstvom vnu tra. Podľa ty čhto pokynov mala kontrola s ta tu nad obsahovou 
skladbou vyzerať nasledovne:„Dohlédací a censurní právo nad veškerou naznačenou 
činností si vyhrazuje ministerstvo vnitra v dohodě s ministerstvem pošt a telegrafu 
a bezprostředním výkonem téhož pověřuje policejní ředitelství v sídlech vysílacích stanic 
toho času v Praze, Brně, Ostravě, Bratislavě a Košicích zřízených. Za tím účelem je společnost 

 
22  Pozoruhodným je nepočhybne aj skutočnosť, ako miesto na ktorom došlo u trestanýčh k tomuto 

poburujúčemu konaniu formovalo aplikačnú prax súdov. Spievanie maďarskej hymny v kostole 
považovali československé súdy za priťažujúču okolnosť. Pokiaľ sa ale inkriminované konanie udialo 
v priestoročh pohostinstva alebo výčapu tak ju justičné orgány naopak vyhodnotili ako poľahčujúču 
okolnosť. Pre viač informáčií pozri ATTILA. Štátne a národné hymny ako zdroje konfliktov na Slovensku 
počas Prvej Československej republiky In Historický časopis, 2024, roč. 72, č. 2, s. 315 – 326. 

23  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Zemské četníčke veliteľstvo 
v Bratislave – Oddelenie Rožňava Poličejnímu ředitelství Zpívaní maďarské písne „Szózat“ – sdelení 
výsledkú a osobních dat zúčastnených osob zo dňa 7. novembra 1933. 

24  A Szózatot éneklés nem bűnčselekmény In Hiradó zo dňa 1. októbra 1933, č. 222, s. 1 
25  BEDNAŘÍK – JIRÁK – KÖPPLOVÁ. Dějiny českých médií: od počátku do současnosti. Praha 2011, s. 178. 
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Radiojournal - jak byla o tom vyrozuměna již zdejšími výnosy z 23. října 1926 č. 63867 a ze 
dne 8. března 1929 č. 326, povinna oznamovati nejméně 48 hodin napřed jmenovaným 
úřadů  podrobné programy vysílacích stanic a vysílati zejména jen takové přednášky, jichž 
celý text přednášejícim byl několik dní naprěd předložen a společností Radiojournal zaslán 
nejméně 48 hodin napřed policejnímu ředitelství k censuře.“ 26 

U radny  vy kon čenzu ry rozhlasove ho vysielania tak bol zaloz eny  na dodrz iavaní  
vys s ie uvedeny čh pokynov č i prí padne iny čh ad hoc slovny čh č i pí somny čh dohoda čh 
medzi predstaviteľmi Radiojournalu a prí slus ny mi poličajny mi orga nmi. Jedna z taky čhto 
doho d sa priamo ty kala za sad vysielania maďarskej a nemečkej hudby. Vedenie 
bratislavskej poboč ky Radiojournalu sa res pektuju č stanovene  čenzu rne pravidla  
protokola rne zaviazalo dopredu predkladať poličajny m orga nom texty nemečky čh a 
maďarsky čh piesní , ktore  pla novali do vysielania zaradiť. Je nanajvy s  pozoruhodne , z e na 
slovensku  a č esku  hudbu sa toto pravidlo nevzťahovalo.27  

Napriek tejto povinnosti uz  spomenuta  iredentistička  piesen  „Harminckettes baka 
vagyok én“, zaznela vo vysielaní  bratislavske ho Radiojournalu dn a 11. augusta 1930 ako 
su č asť programu  s na zvom „Večer tanečnej hudby“. Na toto zlyhanie vy konu rozhlasovej 
čenzu ry bolo Prezí dium Krajinske ho u radu v Bratislave upozornene  v hla sení  od 
Okresne ho u radu v Luč enči.28 Podobny  prí pad sa stal dokonča aj v prí pade maďarskej 
hymny, ktorej odvysielanie nezostalo nepovs imnute  poličajny mi orga nmi. Bratislavsky  
Radiojournal zabezpeč oval ako su č asť s portovy čh spra v priamy prenos za pasu vo 
vodnom po le medzi Maďarskom a Nemečkom. Predmetne  s portove  podujatie skonč ilo 
vy hrou Maďarska, ktore ho hymna na počtu ví ťaza na sledne vo vysielaní  zaznela.29 
 
7 HUDBA VO FILMOVOM UMENÍ 
 

Filmove  umenie v porovnaní  s hudbou patrí  k mlads í m odvetviam ľudskej tvorivej 
č innosti a to v ro znyčh v oblastiačh, menovite prima rne v  umení , podnikaní  alebo za bave. 
Film od poč iatku podliehal čenzu rnemu dohľadu s ta tnyčh orga nov a C eskoslovensko 
nebolo v tomto vy nimkou. Legislatí vny ra meč filmovej čenzu ry za prvej republiky 
fungoval na teritoria lnom prinčí pe. V č esky čh krajina čh bolo rečipovane 30 predmetnu  
oblasť upravuju če raku ske nariadenie31 a na u zemí  Slovenska platilo osobitne  nariadenie 
Ministra s plnou močou spra vu Slovenska.32 Cenzu ra filmov v C eskoslovensku ale poč as 
čele ho medzivojnove ho obdobia prebiehala prima rne v Prahe a vykona vana  bola 
osobitny m oddelení m Ministerstva vnu tra.33 

 
26  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 329 inv. j. 2523. Ministerstvo vnitra Společnosti 

Radiojournal s.r.o. zo dňa 29. augusta 1929. 
27  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 329 inv. j. 2523. Zápisniča písaná na Poličajnom 

riaditeľstve v Bratislave zo dňa 15. júna 1929. 
28  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 350 inv. j. 2550. Prezídium krajinského úradu 

v Bratislave Pánu poličajnému riaditeľovi v Bratislave Irredentistická pieseň býv. 32. pl „Harminckettes 
baka vagyok én“ zo dňa 23. októbra 1930. 

29  SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950), kr. 329 inv. j. 2523.  Poličajné hlásenie zo dňa 19. 
augusta 1929. 

30  Zákon č . 11/1918 Sb. z. a n. o zriadení samostatne ho s ta tu č eskoslovenske ho. 
31  Cisárske nariadenie z 18. septembra 1912 č . 191/1912 ríšskeho zákonníka o poriadaní verejnýčh 

predstavení 
32  Nariadenie ministra – plnomočníka vlády Československa pre správu Slovenska č . 174/1919 z 30. 

novembra 1919 o kináčh, filmovýčh predstaveniačh a ličenčiáčh. 
33  Cenzúrne posudky vrátane širšej administratívnej agendy súvisiačej s výkonom filmovej čenzúry tohto 

oddelenia tvoria pomerne objemnú zbierku v rozsahu niekoľko stoviek kartónov. Arčhívna zbierka sa 
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Filmova  čenzu ra pri kinematografičky čh dielačh na zač iatku nemuseli ries iť 
ota zku za sahov do zvukove ho sprievodu, nakoľko prve  filmy boli neme . Zvuk sa stal 
bez nou su č asťou filmov kinematografičky čh diel az  na zač iatku 30. rokočh minule ho 
storoč ia. Maďarska  hudba sa tak zrazu mohla objaviť aj vo vtedajs í čh tzv. biografočh alebo 
aj potulny čh kina čh. C eskoslovenska  filmova  čenzu ra na tu to vy zvu reagovala v podstate 
okamz ite. Cenzu rne noz nič ky tak neus etrili naprí klad maďarsku  kome diu o 7 dieločh z 
roku 1931 s na zvom Modra  Modla (orig. A ke k ba lva ny) z dielne kinematografičke ho 
s tu dia Palatinus – Film so sí dlom v Budapes ti. Paradoxne bola ta to veselohra u plne prvy m 
ozvuč eny m maďarsky m filmom. V 6. diely tejto sa gy bola rozhodnutí m ministerstva zo 
sní mku vystrihnuta  hudobna  sče na, kde hlavna  postava pri gramofo ne po zaspievaní  
piesne v maďarskom jazyku plač e za Budapes ťou.34  
 

Predmetna  piesen  mala nasleduju či refre n: 
 
HU: 
 

SK: 

Van London, van Na poly, van 
Konstantina poly, 
Van Ro ma, Barčelona, Madrid, Csika go ! 
De ke rem, ma ke rem, a fo ldo n, 
az e gen egy va ros van čsupa n, mit szí vem 
ima d. 
Hol az utasok kisza llnak, 
Duna e s Tisza ko zo tt tala lod čsak, keresd, 
kutasd. 
Van London, van Na poly, van 
Konstantina poly, 
de ne kem mind hia ba, egy van, čsak 
Pest!35 

Je Londy n, je Neapol, je Kons tantí nopol, 
Je Rí m, Barčelona, Madrid, Chičago! 
Ale prosí m, dnes prosí m, na zemi a v nebi 
 je len jedno take  mesto, ktore  moje srdče 
ľu bi! 
 Kde čestuju či vystupuju , medzi Dunajom 
a Tisou. 
 Je Londy n, je Neapol, je Kons tantí nopol, 
 no pre mn a iba jedna je, iba jedna Pes ť! 
 

 
Za sah do hudobnej vloz ky v tomto filme vo svojom posudku ministerskí  u radní či 

neodo vodnili. Deduktí vnou meto dou je ale podľa na s ho na zoru do vod tohto postupu 
jednoznač ny . Ta to filmova  skladba a refre n sí če neodkazovali expličitne na z iadne 
mys lienky spočhybn uju če ideu č eskoslovenske ho s ta tu alebo jeho u stavnu  jednotu. 
Melančholičky  ra z tejto filmovej sče ny, zosilneny  tu z bou vra tiť sa do hlavne ho mesta 
Maďarska bol ale nabity  dostatoč ny m sentimentom. Ten bol vyhodnoteny  ako forma 
podprahovej spra vy a ty m pa dom automatičky označ eny  za nez iaduči. 
 
8 ZÁVER 
 

Hudba, rovnako ako aj ine  druhy mys lienkove ho a umelečke ho prejavu č i uz  vo 
forme tlač e, kinematografie, divadla alebo literatu ry bola na Slovensku v medzivojnovom 
období  predmetom čenzu ry. Osobitny  za ujem venovali č eskoslovenske  u rady pra ve 
hudbe maďarskej. Zaujatosť č eskoslovenskej čenzu ry voč i maďarskej hudbe moz no 
nepočhybne pripí sať problematike iredentizmu ale aj vs eobečne niz s ej u rovni do very 

 
načhádza v Národnom arčhíve v Prahe. Na rodní arčhiv: fond Cenzurní sbor kinematografičký při 
Ministerstvu vnitra (1919 – 1939). 

34  Pozri Filmová hlídka. In Vestník Ministerstva vnútra Československej republiky, 1932, roč. 13, s. 187. 
35  Tamže. 
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voč i maďarske mu obyvateľstvu. Tu je nutne  v prvom rade kons tatovať, z e pri hodnotení  
s kodlivosti tej ktorej skladby hral hlavnu  u lohu vz dy obsah, teda slova  piesne a nie 
samotny  jazyk.  

C o sa spomenute ho obsahu hudby ty ka, jeho vy klad by sme bezpočhyby označ ili za 
znač ne extenzí vny. Ako dostač uju či do vod zaradenia skladby na zoznam zaka zany čh 
piesní  tak nemusel byť ani iredentizmus v pravom zmysle slova. C astokra t to boli pra ve 
iba ry my odkazuju če na by vale  Uhorsko, jeho militarističke  tradí čie, panovní kov alebo 
slovne  spojenia vyzdvihuju če jeho kra su a sla vnu minulosť. Charakter ty čhto piesní  tak 
nemusel byť z obsahovej stra nky vyslovene za vadny , poburuju či č i protis ta tny. 
Postač uju če bolo, pokiaľ len urč ite  problematičke  vers e mali potenčia l vyvolať 
pohors enie, ktore  by mohlo viesť k narus eniu verejne ho poriadku a bezpeč nosti.  

T az iskovy m faktorom pri za kaze vybrany čh hudobny čh diel bola obsahova  na pln  
vybrany čh piesní . Druh hudby tak pri udeľovany  pomyselne ho statusu excommunicado 
pri u radnom vy kone čenzu ry nehral z iadnu u lohu. Na zoznam zaka zany čh skladieb tak 
boli zaradene  ro zne druh piesní  – vojenske , skautske , ľudove , vlastenečke , filmove  č i 
na boz enske . Osobitne treba spomenu ť za kaz maďarskej hymny, ako s ta tneho symbolu 
Uhorska/Maďarska.  

Za verom moz no vyvodiť nasledovne . C eskoslovenske  orga ny verejnej moči pri 
čenzu re maďarskej hudby postupovali konzistentne s čieľom zabra niť rozs irovaniu 
iredentizmu a mys lienok spočhybn uju čičh ideu č eskoslovenske ho s ta tu a jeho u stavnej 
jednoty. Maďarska  hudba tak podliehala čenzu re č i uz  v rozhlasovom vysielaní , v kina čh 
ale aj vo verejnom z ivote vo vs eobečnosti. Predmetnu  aplikač na  prax je ale nutne  
konfrontovať s dobovy mi rea liami kultu rneho a spoloč enske ho z ivota  maďarskej 
mens iny v C eskoslovensku. Spievanie ty čhto zaka zany čh piesní  vra tane hymny poličajne  
a justič ne  orga ny za prvej republiky mali automatičky tendenčiu interpretovať za sadne 
jednostranne. Taky to skutok bol automatičky povaz ovany  za protest alebo demons tra čiu 
nesu hlasu s mys lienkou C eskoslovenske ho s ta tu alebo jeho u stavne ho zriadenia. S ta t tak 
porus ovanie tohto za kazu ries il prostrední čtvom prostriedkov trestne ho pra va, bez 
potreby zaoberať sa ota zkou samotne ho zavinenia. V mnohy čh prí padočh tak pri stí haní  
č i odsu dení  is lo len o prejav na rodnostne ho čí tenia č i spolupatrič nosti bez priameho 
u myslu poburovať proti s ta tu, jeho vzniku č i jeho republika nsko-demokratičkej forme. 

 
ZOZNAM POUŽITÝCH PRAMEŇOV A LITERATÚRY 
 
Archívne pramene 
 
SNA: fond Poličajné riaditeľstvo 1920 – 1945 (1950). 
SNA: fond Hlavne  štátne zastupiteľstvo v Bratislave 1901 – 1950. 
Na rodní  arčhiv: fond Cenzurní sbor kinematografičký při Ministerstvu vnitra (1919 – 

1939). 
ŠA v Bratislave: Fond Krajský súd v Bratislave. Trestné spisy 1924-1933 I. zväzok 

a Trestné spisy 1934-1937 II. zväzok. 
 
Vestníky a dobová tlač 
 
Hiradó zo dňa 1. októbra 1933, č. 222. 
Vestník Ministerstva vnútra Československej republiky, 1932, roč. 13. 
 



HTI, 17/2025, 1 

24 
 

Právne predpisy 
 
Cisárske nariadenie z 18. septembra 1912 č . 191/1912 ríšskeho zákonníka o poriadaní 

verejnýčh predstavení. 
Nariadenie ministra – plnomocní ka vlády Československa pre správu Slovenska č . 

174/1919 z 30. novembra 1919 o kináčh, filmovýčh predstaveniačh a ličenčiáčh. 
Nariadenie ministra – plnomocní ka vlády Československa pre správu Slovenska č . 

39/1919 (1007/1919. adm) o za stava ch, znakoch (cimeroch) a odznakoch. 
Nariadenie ministra – plnomocní ka vlády Československa pre správu Slovenska č . 

41/1919 (1131/1919. adm) o zákaze oslavovania 15. brezna (marča). 
Zákon č. 50/1923 Sb. z. a n. na ochranu republiky. 
Za kon č . 11/1918 Sb. z. a n. o zriadení  samostatne ho s ta tu č eskoslovenske ho. 
 
Monografie, štúdie a články 
 
ATTILA, Simon. Štátne a národné hymny ako zdroje konfliktov na Slovensku počas Prvej 

Československej republiky. In Historický časopis, 2024, roč. 72, č. 2, s. 307 – 328. DOI: 
https://doi.org/10.31577/histcaso.2024.72.2.5. 

BEDNAŘÍK, Petr – JIRÁK, Jan – KÖPPLOVÁ, Barbora. Dějiny českých médií: od počátku do 
současnosti. Praha: Grada, 2011. 

BOHÁČ, Antonín. Národnostní mapa republiky československé. Prague: Národpisná spol. 
českoslovanská, 1926, s. 9, s. 15 – 16. 

BROWN, Steven – VOLGSTEN, Ulrik, ed. Music and manipulation: On the social uses and 
social control of music. New York: Berghahn Books, 2006. 

HAYBURN, Robert. Papal Legislation on Sacred Music: 95 A.D. to 1977 A.D. Collegeville, 
Minn.: Liturgical Press, 1977. 

MANN, William. The Operas of Mozart. London: Cassell, 1977. 
NYMAN, Jake. Kielletyt levyt: Sata vuotta musiikin sensuuria. Gummerus, 2017. 
OČADLÍK, Mirko. Co je třeba vědět o opeře. In HOSTOMSKÁ, Anna a kol. Opera: Průvodce 

operní hudbou. [s.l.]: NS Svoboda, 1999, s. 9 – 34. 
TROJAN, Jan. Dějiny opery. Brno: Janáčkova akademie múzičkýčh umění, , I. Baroko 

a klasicizmus (17. a 18. století), 1979.

https://doi.org/10.31577/histcaso.2024.72.2.5


 
Historia et theoria iuris 17/2025, 1 

ISSN 1338-0753 
https://hti.flaw.uniba.sk/ 

 

25 
 

Sekulariza čia pra vnej u pravy rozluky manz elstva 
v prvej poloviči 20. storoč ia v strednej Euro pe 

 

Július Palaj 
 

 
 
1 ÚVOD  
 

Vní manie manz elske ho zva zku ako sviatostne ho a nerozluč iteľne ho spojenia muz a 
a z eny sa v priebehu 19. a 20. storoč ia, vo va č s ine euro pskyčh krají n zmenilo.1 Uvedenu  
modifika čiu moz no najleps ie badať na zmene pra vnyčh ustanovení  ty kaju čičh sa spo sobu 

 
1  GREGOR. Manželstvo. In ŠTEVČEK – GREGOR – MLKVÝ (eds). Lexikón dejín slovenskej súkromnoprávnej 

terminológie. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2023, s. 206. 
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uzavretia manz elstva, jurisdikčie v manz elsky čh sporočh a najma  v u prave moz nosti 
rozluky/rozvodu manz elstva, kde bolo upustene  od za sady nerozluč iteľnosti manz elstva. 

Cieľom tohto prí spevku je komparatí vna analy za pročesu sekulariza čie 
manz elsky čh rozlu k v prvej poloviči 20. storoč ia v stredoeuro pskyčh krajina čh. V nas om 
prí spevku sa zameriame najma  na vy voj pra vnej u pravy rozlu k v Raku sku, Maďarsku, 
Poľsku a C eskoslovensku s do razom na odstran ovanie ustanovení  odkazuju čičh na 
na boz ensku  prí slus nosť jedne ho z manz elov, prí padne ustanovení  o nerozluč iteľnosti 
manz elstva. 

V u vode es te povaz ujeme za potrebne  vymedziť pouz í vanie pojmov. Rozhodli sme 
sa pre pouz í vanie dobovej terminolo gie, ktora  je s ohľadom na dobove  pra vne predpisy 
presnejs ia. Keď budeme hovoriť o rozluke/u plnej rozluke alebo rozvode manz elstva, 
budeme hovoriť o absolu tnom skonč ení  manz elske ho zva zku. V prí pade, ak by sme 
hovorili o rozluke od stola a lo z ka/rozvode od stola a lo z ka, tak hovorí me o oslobodení  od 
manz elsky čh povinností  za trvania manz elstva. Takto rozvedení  manz elia neboli povinní  
z iť v spoloč nej doma čnosti alebo viesť spoloč ny  intí mny z ivot, avs ak sta le boli povinní  
začhova vať manz elsku  vernosť a nemali moz nosť uzavrieť manz elstvo s treťou osobou.2 
 
2 VÝVOJ PRED ROKOM 1918 
 

Na zač iatku 20. storoč ia boli v Raku sko-Uhorsku u č inne  dva pra vne predpisy 
upravuju če rozluku manz elstva. V Predlitavsku bol u č inny  ABGB3, ktory  vo svojičh 
ustanoveniačh obsahoval poz iadavky ro znyčh na boz ensky čh denomina čií . V ota zke 
rozluky existovali tri pra vne rez imy, ktore  su viseli s na boz ensky m vierovyznaní m 
manz elov.  
A) U prava pre katolí kov: Manz elstvo dvočh katolí kov nemohlo byť u plne rozlu č ene  za 

z ivota manz elov, jediny m spo sobom absolu tneho skonč enia manz elstva bola smrť 
jedne ho z manz elov.4 Podobny  rez im platil aj v prí pade, ak bola len jedna zo stra n 
v č ase soba s a katolí čkeho vierovyznania. Pre katolí kov bol moz ny  len rozvod od stola 
a lo z ka.  

B) U prava pre nekatolí kov: Nekatolí kom bola dovolena  u plna  rozluka manz elstva na 
za klade § 115 ABGB. Medzi rozlukove  do vody patrili: (1)  čudzoloz stvo alebo zloč in,5 
(2) zlomyseľne  opustenie manz ela,6 (3) u klady o z ivot a zdravie manz ela, (4) 
opakovane  zle  zaobčha dzanie, (5) neprekonateľny  odpor pre ktory  obaja manz elia 
z iadaju  o rozluku manz elstva. 

C) U prava pre obyvateľov z idovske ho vierovyznania: S pečia lnu pra vnu u pravu pre osoby 
z idovske ho vierovyznania ustanovoval § 123 ABGB, podľa ktore ho sa na ničh 
vzťahovali viačere  vy nimky zo vs eobečne ho manz elske ho pra va, ktore  pramenili 
z odlis nej na boz enskej prí slus nosti. Osobitnu  pra vnu u pravu rozluky pre osoby 
z idovske ho vierovyznania moz no na jsť v § 133 az  § 136 ABGB. Do vodmi pre rozluku 

 
2  POSPI S ILOVA . R í zení  o rozvod a rozluku manz elství  v letečh 1918 az  1938 v C eskoslovensku. In 

KRA LIC KOVA  – KORNEL – JANOVEC (eds.). COFOLA 2019. Část VI. Řízení ve věcech manželských 
a souvisejících. Brno: Masarykova univerzita, 2019, s. 69. 

3  Zákon č. 946/1811 r. z. Allgemeine bürgerličhes Gesetzbuch (ABGB) v znení zo dňa 1. januára 1917. 
Dostupné na internete: https://app.beckonline.cz/bo/chapterviewdocument.seam?documentId= 
onrf6mjygeyv6ojugywtcna&refSource=ols-citation&ols=ABGB cit. 2025-04-10. 

4  § 111, zákon č. 946/1811 r. z. ABGB. 
5  V prípade zločinu musel byť manžel odsúdený minimálne na 5 rokov odňatia slobody.  
6  Okrem samotného opustenia bolo potrebné, aby pobyt manžela nebol známy a aby sa neprihlásil ani do 

roka od súdnej výzvy. 

https://app.beckonline.cz/bo/chapterviewdocument.seam?documentId=%20onrf6mjygeyv6ojugywtcna&refSource=ols-citation&ols=ABGB
https://app.beckonline.cz/bo/chapterviewdocument.seam?documentId=%20onrf6mjygeyv6ojugywtcna&refSource=ols-citation&ols=ABGB
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boli: (1) dohoda manz elov, (2) čudzoloz stvo manz elky a (3) konvertovanie na 
kresťanstvo.  

V Zalitavsku bol u č inny  za konny  č la nok XXXI. o manz elskom pra ve z roku 1894. 
Na vrh bol do Uhorske ho snemu predloz eny  vla dnučou Libera lnou stranou. Sčhva leniu 
tohto pra vneho predpisu predčha dzali vy znamne  političke  a spoloč enske  turbulenčie, 
spreva dzane  najma  silny m odporom predstaviteľov Katolí čkej čirkvi.7 Informa čie 
o priebehu legislatí vneho pročesu mo z eme na jsť v dobovej tlač i.8   

Situa čiu vo vtedajs ej spoloč nosti dobry m spo sobom doklada  spra va 
kores pondenta vatika nskyčh noví n LʹOsservatore Romano z februa ra 1894: „Vo všetkých 
politických kruhoch, a to aj tých, ktoré sú mimo parlamentnej sféry, prevláda taký nepokoj, 
dokonca až podráždenie mysle, ktoré nikdy nevládlo v priebehu rokovaní o zmiešaných 
manželstvách, ani v priebehu rokovaní o vojenských právnych predpisoch či 
o administratívnej reforme. Už viac týždňov na všetkých verejných miestach, ako aj 
v súkromných domoch sa nehovorí o inom, ako o civilnom sobáši. Kamkoľvek idete, či už si 
vypiť pohár piva, alebo do kaviarne popíjať šálku kávy, alebo pri rozhovoroch 
v domácnostiach, nemáte pokoj: dokonca aj poslíčkovia na námestí a lampári nehovoria 
o ničom inom, ako o civilnom sobáši.“9  

Za konny  č la nok bol napriek viačery m političky m proble mom a poč iatoč ne mu 
nesu hlasu panovní ka sčhva leny  a 9. dečembra 1894 sankčionovany  panovní kom. 
V porovnaní  s pra vnou u pravou ABGB is lo o moderny  pra vny predpis, ktory  priniesol 
radika lnu zmenu v pohľade na manz elske  pra vo. Ako uva dza Lančzova : „Nové chápanie 
manželstva znamenalo esenciálnu zmenu majúcu dosah ako na vznik (obligatórny civilný 
sobáš), tak aj na zánik manželstva, ktoré sa prestalo chápať ako tzv. matrimonium 
perpetuum, t. j. kánonický inštitút dovtedy, pod hrozbou exkomunikácie, nerozlučiteľný.“10  

Za konny  č la nok XXXI. rozlis oval medzi absolu tnym za nikom manz elstva 
a relatí vnym za nikom manz elstva. Do vodmi pre absolu tny za nik manz elstva boli smrť 
a rozluka manz elstva. Rozlukove  do vody boli končipovane  na prinčí pe zavinenia, na vrh 
na rozluku mohol podať len nevinny  manz el.  

Do vodmi na rozluku bolo: čudzoloz stvo (§ 76), u myselne  opustenie manz ela bez 
pra vnej prí č iny (§ 77), u myselne  konanie proti z ivotu a zdraviu manz ela (§ 78), odsu denie 
manz ela na trest smrti alebo minima lne 5 rokov z ala ra (§ 79). K uvedene mu moz no pridať 
aj ustanovenie § 80, ktore  obsahovalo viačero rozlukovy čh do vodov, ako naprí klad a) 
u myselne porus uje povinnosti manz ela svojí m u myselny m konaní m, okrem prí padov 
uvedeny čh v § 76 az  78; b) nava dzanie alebo pokus nava dzať dieťa z rodiny manz elov na 
spa čhanie trestne ho č inu alebo na vedenie nemravne ho z ivota; (č) vedenie nemravne ho 
z ivota; (d) po uzavretí  manz elstva odsu denie na trest odn atia slobody v trvaní  menej ako 
pa ť rokov alebo na trest odn atia slobody za trestny  č in spa čhany  s čieľom zí skať 
prospečh. 

 
7  Na mnohýčh miestačh Uhorska sa organizovali zhromaždenia vyjadrujúče súhlas alebo nesúhlas 

s reformou manželského práva. Najvýznamnejšou otázkou čelého návrhu sa stala problematika 
obligatórneho čivilného sobáša, ktorý bol z pohľadu Katolíčkej čirkvi neprijateľným zásahom do 
čirkevnýčh právomočí.  

8  Napríklad Národnie noviny alebo Katolíčke noviny pravidelne informovali o priebehu rokovaní 
a o reakčiáčh spoločnosti na čelý legislatívny pročes. Pozri Krajinský snem. In Národnie noviny, 1894, 
roč. 25, č. 25, s. 2. Dostupné na internete: https://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid: 
641f24b0-a15c-11df-94cc-000bdb925259?page=uuid:37cd50c0-c7c4-11e8-bc37-005056827e51 
cit. 2025-04-10. 

9  MALINIAKOVÁ. Zákon o manželskom práve a parlamentné rozpravy v Uhorsku v roku 1894. In Forum 
Historiae, 2015, roč. 9, č. 1, s. 97. 

10  LANCZOVÁ. Dejiny právnej úpravy rozvodov na území Slovenska. Praha: Leges, 2018, s. 20. 

https://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:%20641f24b0-a15c-11df-94cc-000bdb925259?page=uuid:37cd50c0-c7c4-11e8-bc37-005056827e51
https://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:%20641f24b0-a15c-11df-94cc-000bdb925259?page=uuid:37cd50c0-c7c4-11e8-bc37-005056827e51
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Rozvod od stola a lo z ka bol upraveny  v § 104 a nasleduju čičh. Manz elia mohli 
z iadať o rozvod od stola a lo z ka z ty čh isty čh do vodov ako pri u plnej rozluke manz elstva, 
teda ustanovenia §75 az  § 87 sa primerane aplikovali aj v tomto prí pade.  

V porovnaní  s pra vnou u pravou ABGB boli rozlukove  do vody podobne  ako tie 
uplatn ovane  pri rozluke nekatolí čkyčh manz elstiev (§ 115), jediny m rozdielom bola 
absenčia do vodu neprekonateľne ho odporu, ktora  v za konom č la nku XXXI. absentovala.11 
Z pohľadu sekulariza čie rozluky manz elstva je potrebne  pouka zať na ostry  kontrast 
obočh pra vnyčh predpisov. Za konny  č la nok XXXI. priniesol u plne sekularizovanu  pra vnu 
u pravu, oprostenu  od s pečifičky čh ustanovení  pre ro zne vierovyznania. Naopak ABGB 
mo z eme pokladať za zmies any  model v ktorom sí če existuje moz nosť u plnej rozluky 
manz elstva, avs ak odvodeny  od prí slus nosti k urč itej na boz enskej denomina čii 
a zaka zany  pre katolí kov.  
 
3 VÝVOJ PO ROKU 1918 
 
3.1 RAKÚSKO 
 

Po rozpade Raku sko-Uhorska a vzniku Raku skej republiky zostal aj naďalej u č inny  
ABGB z roku 1811.  Pri postupnej zmene spoloč nosti, v ktorej sa mora lna doktrí na 
Katolí čkej čirkvi č oraz viač zač í nala ignorovať,  predstavovala neexistenčia u plnej rozluky 
manz elstva č oraz va č s í  proble m.12 V roku 1918 bol do Doč asne ho na rodne ho 
zhromaz denia predloz eny  na vrh na reformu manz elske ho pra va, ktory  okrem ine ho 
umoz n oval rozluku manz elstva neza visle od na boz enske ho vyznania.13 Predkladateľom 
bol raku sky sočia lny demokrat Albert Sever. Tento a ani ďals ie na vrhy na reformu 
manz elske ho/rozlukove ho pra va neboli poč as trvania prvej Raku skej republiky prijate . 
Hlavny mi do vodmi bolo silne  postavenie Katolí čkej čirkvi, ktorej za ujmy zastupovala 
najma  Kresťansko-sočia lna strana (CSP),14 ktora  spolu so Sočia lne demokratičkou 
stranou patrila medzi najsilnejs ie političke  strany medzivojnovej Raku skej republiky.  

Političky  pat bolo potrebne  ries iť iny m spo sobom. Ries ení m bolo vyuz itie 
respektí ve zneuz itie § 83 ABGB. Podľa tohto ustanovenia bolo moz ne  „z dôležitých 
dôvodov žiadať o odpustenie prekážok manželstva u krajinskej správy, ktorá má ďalšie 
zariadiť podľa povahy.“15 Uvedeny  paragraf bliz s ie nes pečifikoval ktory čh preka z ok sa ma  
ty kať. To v praxi znamenalo moz nosť krajinske ho hajtmana vyuz iť uvedene  ustanovenie 
aj v prí pade preka z ky existuju čeho manz elske ho zva zku, ktoru  upravoval § 62 ABGB. Uz  
pred rokom 1918 bolo zaznamenany čh čča. 14 prí padov,16 v ktory čh bola odpustena  
preka z ka existuju čeho manz elske ho zva zku a ty mto osoba m bolo dovolene  uzavrieť nove  

 
11  Tamže, s. 23. 
12  OLECHOWSKI. The Controversy Surrounding Marriage Law in 20th Century Austria with a Special 

Emphasis on Constitutional Court Decisions Regarding the Dispensation Marriages. In Krakowskie 
Studia z Historii Państwa i Prawa, 2017, roč. 10, s. 98. 

13  KALB. Das Eherečht in der Republik Österreičh 1918 – 1978. In Beiträge zur Rechtsgeschichte 
Österreichs, 2012, roč. 2, č. 1, s. 31. 

14  O vzťahu Katolíčkej čirkvi a kresťansko-sočiálnej strany vypovedá najmä angažovanosť mnohýčh jej 
členov v katolíčkej čirkvi alebo i v jej blízkyčh združeniačh. V radočh kresťansko-sočiálnyčh politikov 
boli aj katolíčki kňazi, z ktorýčh najznámejší bol spolkový kančelár Ignaz Seipel. 

15  § 83, zákon č. 946/1811 r. z. ABGB. 
16  Všetky tieto prípady sa týkali prípadov, keď už zosobášená strana prešla aspoň predčhádzajúčim 

odlúčením od stola a lôžka. OLECHOWSKI, The Controversy Surrounding Marriage Law in 20th Century 
Austria with a Special Emphasis on Constitutional Court Decisions Regarding the Dispensation 
Marriages. In Krakowskie Studia z Historii Państwa i Prawa, 2017, roč. 10, s. 99. 
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manz elstvo.17 Prax dis penzovany čh manz elstiev sa rozs í rila najma  po vzniku vla dnej 
koalí čie Sočia lno-demokratičkej strany a Kresťansko-sočia lnej strany v roku 1919. 
Vy raznou postavou dis penzovany čh manz elstiev sa stal vys s ie spomí nany  Albert Sever, 
ktory  bol v rokočh 1919 az  1920 krajinsky m hajtmanom Dolne ho Raku ska18 a podľa 
ktore ho sa dis penzovane  manz elstva  zač ali ľudovo nazy vať „Severove manz elstva “. Bolo 
to najma  z do vodu veľke ho mnoz stva vy nimiek, ktore  ako hajtman udelil.19 Do roku 1938 
bolo takto uzavrety čh pribliz ne 50 000 manz elstiev v čelom Raku sku.20 Dis penzovane  
manz elstva  ale vytvorili pra vny proble m, keďz e z pra vneho pohľadu porus ovali za kaz 
polygamie. Rozhodnutia čivilny čh su dov rus iačičh dis penzovane  manz elstva  vyvolali 
u stavnu  krí zu.21 

Praktiku dis penzovania manz elstiev vy razne obmedzilo prijatie konkorda tu 
v roku 1933 a novej u stavy v roku 1934. Nova  u stava vy slovne hovorila o kresťanskej, 
nemečkej federa čii, zaloz enej na korporatí vnyčh prinčí počh, a vyhla sila, z e vs etky za kony 
počha dzaju  od Boha.22 Ans lus Raku ska a s ní m spojeny  na stup vla dy na rodny čh 
sočialistov v marči 1938 viedol ku kra tkodobe mu obnoveniu udeľovania dis penzov. 
Rí s sky komisa r pre zjednotenie Raku ska s Nemečkou rí s ou Josef Bu rčkel zdo raznil, z e 
na rodno-sočialistička  vla da nema  „žiadny dôvod byť prísnejšia v udeľovaní výnimiek ako 
predchádzajúca katolícka vláda.“23 Obnovenie praxe udeľovania vy nimiek bolo len 
doč asny m ries ení m.  

6. ju na 1938 bol prijaty  Za kon o zjednotení  manz elske ho a rozvodove ho pra va 
v Raku sku a zvys ku rí s e.24 Manz elsky  za kon z roku 1938 znamenal moderniza čiu 
a sekulariza čiu manz elske ho pra va v Raku sku, keďz e odstra nil na boz enske  poz iadavky 
jednotlivy čh vierovyznaní  a umoz nil rozvod manz elstva u katolí kov. § 46 a nasleduju če 
upravovali rozvodove  do vody, ktore  boli rozdelene  na: (1) rozvod z viny (manz elske  
previnenia)25 a (2) rozvod z iny čh do vodov.26 Okrem zjavny čh pozití v uvedene ho za kona, 
ako bolo odstra nenie čhaosu v raku skom manz elskom pra ve a zjednotenia pra vnej 

 
17  Uvedenú prax spopularizoval prípad Franza Conrada von Hötzendorfa, náčelníka generálneho štábu 

Rakúsko-Uhorskej armády z roku 1915. 
18  Do roku 1921 bola súčasťou Dolného Rakúska aj Viedeň.  
19  Verfassungsgerichtshof. Historic Case Law. Selected historic decisions and their social and political 

environment.  [online]. [cit. 2025-4-25]. Dostupné na internete: 
https://www.vfgh.gv.at/verfassungsgerichtshof/geschichte/Rechtsprechung_im_Wandel_(Zeitleiste)
.en.html#:~:text=%E2%80%9CSever%20marriages%E2%80%9D%2C%20a%20term%20to%20be
%20found%20in,to%20marriage%20by%20way%20of%20an%20administrative%20act cit. 2025-
04-10. 

20  OLECHOWSKI. The Controversy Surrounding Marriage Law in 20th Century Austria with a Special 
Emphasis on Constitutional Court Decisions Regarding the Dispensation Marriages. In Krakowskie 
Studia z Historii Państwa i Prawa, 2017, roč. 10, s. 101. 

21  Tamže, s. 107. 
22  Nariadenie spolkovej vlády z 24. apríla 1934 o Ústave spolkového štátu Rakúsko. 

B.G.Bl. 1934 I. č. 239. (V origináli: Verordnung der Bundesregierung vom 24. April 1934 über die 
Verfassung des Bundesstaates Österreičh B.G.Bl. 1934 I. Nr. 239). Dostupné na internete: 
https://www.verfassungen.at/at34-38/index34.htm cit. 2025-04-10. 

23  OLECHOWSKI. The Controversy Surrounding Marriage Law in 20th Century Austria with a Special 
Emphasis on Constitutional Court Decisions Regarding the Dispensation Marriages. In Krakowskie 
Studia z Historii Państwa i Prawa, 2017, roč. 10, s. 112. 

24  Gesetz zur Vereinheitličhung des Rečhts der Ehesčhließung und der Ehesčheidung im Lande Österreičh 
und im übrigen Reičhsgebiet. Vom 6. Juli 1938. (Ehegesetz; EheG). Dostupné na internete: 
https://www.jku.at/fileadmin/gruppen/142/Ehegesetz_1938.pdf cit. 2025-04-10. 

25  Išlo napríklad o čudzoložstvo, odmietnutie plnenia manželskýčh povinností, iné manželské previnenia. 
26  Išlo napríklad o pohlavnú čhorobu, duševnú poručhu alebo rozpad domáčnosti.  

https://www.vfgh.gv.at/verfassungsgerichtshof/geschichte/Rechtsprechung_im_Wandel_(Zeitleiste).en.html#:~:text=%E2%80%9CSever%20marriages%E2%80%9D%2C%20a%20term%20to%20be%20found%20in,to%20marriage%20by%20way%20of%20an%20administrative%20act
https://www.vfgh.gv.at/verfassungsgerichtshof/geschichte/Rechtsprechung_im_Wandel_(Zeitleiste).en.html#:~:text=%E2%80%9CSever%20marriages%E2%80%9D%2C%20a%20term%20to%20be%20found%20in,to%20marriage%20by%20way%20of%20an%20administrative%20act
https://www.vfgh.gv.at/verfassungsgerichtshof/geschichte/Rechtsprechung_im_Wandel_(Zeitleiste).en.html#:~:text=%E2%80%9CSever%20marriages%E2%80%9D%2C%20a%20term%20to%20be%20found%20in,to%20marriage%20by%20way%20of%20an%20administrative%20act
https://www.verfassungen.at/at34-38/index34.htm
https://www.jku.at/fileadmin/gruppen/142/Ehegesetz_1938.pdf
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terminolo gie, priniesol tento za kon ustanovenia rasove ho a eugeničke ho čharakteru 
v su lade ideolo giou na rodne ho sočializmu.27  

Na sklonku druhej svetovej vojny, 1.ma ja 1945, bol prijaty  u stavny  za kon 
o obnovení  pra vneho poriadku v Raku sku. § 1 ods. 1  rus il vs etky ustanovenia pra vneho 
poriadku, ktore  by odporovali existenčii slobodne ho a neza visle ho Raku ska, za sada m 
skutoč nej demokračie a ktore  by boli v rozpore s pra vnym čí tení m raku skeho na roda 
alebo obsahovali typičke  mys lienky na rodne ho sočializmu.28 § 1 ods. 2 u stavne ho za kona 
ustanovoval pra vomoč doč asnej vla dy na urč enie noriem ktore  mali byť v zmysle § 1 ods. 
1 zrus ene . K take muto vyhla seniu v ota zke rodinne ho a manz elske ho pra va pris lo 26. 
ju na 1945.29 Za kon z roku 1938 naďalej zostal v platnosti s viačery mi zmenami. 
Odstra nene  boli najma  ustanovenia rasovo-biologičke ho čharakteru.30  

Konzervatí vna pra vna u prava rozlu k ABGB dlhu  dobu odola vala sekularizač ny m 
tendenčia m. Političky  konflikt medzi konzervatí vnou č asťou obyvateľstva zastu penou 
kresťansko-sočia lnou stranou a pokrokovejs í mi sočia lnymi demokratmi vyvrčholil 
praxou dis penzovany čh manz elstiev, ktore  odporovali prinčí pu pra vnej istoty a do 
raku skeho pra vneho poriadku vna s ali čhaos. D als í m do vodom pretrva vaju čeho stavu 
bolo silne  postavenie Katolí čkej čirkvi, ktora  aku koľvek pra vnu u pravu u plnej rozluky 
manz elstva odmietala. Situa čiu vyries il az  totalitny  rez im Tretej rí s e, ktory  Manz elsky m 
za konom z roku 1938 sekularizoval pra vnu u pravu zavedení m rozvodu, ktory  nebol 
podmieneny  konfesiona lnou prí slus nosťou a s viačery mi zmenami zostal dodnes 
u č inny m predpisom na u zemí  Raku ska.  
 
3.2 POĽSKO 
 

V roku 1918 sa Poľsko znovuobjavilo na mape Euro py. Dlhe  obdobie neslobody sa 
premietlo aj do pra vnej u pravy. Poľsky  pra vny poriadok bol nejednotny  a silno 
fragmentovany . „Mozaiku“ poľske ho pra vneho syste mu tvorili najma  nemečke , ruske , 
raku ske a sč asti aj uhorske  pra vne predpisy. Uvedene  sa da  dobre dokumentovať aj na 
poľskom manz elskom pra ve, ktore  v medzivojnovom období  pozosta valo z viačery čh 
pra vnyčh jurisdikčii.  
a) BGB:31 Nemečky  obč iansky za konní k z roku 1896, bol u č inny   v za padny čh poľsky čh 

provinčia čh, by vale ho nemečke ho (pruske ho) za boru.32 Z pohľadu sekularizač ny čh 
tendenčií  is lo o moderny  pra vny predpis, ktory  neobsahoval ustanovenia 
na boz enske ho čharakteru. Rozvodove  do vody boli: (§1565) čudzoloz stvo alebo 
trestny  č in podľa § 171 a § 175 Trestne ho za kona, (§ 1566) u klady o z ivot a zdravie 
manz ela, (§ 1567) zlomyseľne  opustenie manz ela, (§ 1568) rozvrat manz elske ho 
zva zku na za klade za vaz ne ho porus enia povinností  vyply vaju čičh z manz elstva alebo 
z neč estne ho č i nemora lneho spra vania, (§ 1569) dus evna  čhoroba, ak jeden 
z manz elov dus evne očhorel, čhoroba trvala poč as manz elstva najmenej tri roky 

 
27  KALB. Das Eherečht in der Republik Österreičh 1918 – 1978. In Beiträge zur Rechtsgeschichte 

Österreichs, 2012, roč. 2, č. 1, s. 36. 
28  Verfassungsgesetz vom 1. Mai 1945 über die Wiederherstellung des Rečhtslebens in Österreičh (Rečhts-

Überleitungsgesetz – R-ÜG.). (StGBl. 6/1945).  
29  Staatsgesetzblatt für die republik Österreičh Jahrgang 1945 Ausgegeben am 28. Juni 1945. 
30  KALB. Das Eherečht in der Republik Österreičh 1918 – 1978. In Beiträge zur Rechtsgeschichte 

Österreichs, 2012, roč. 2, č. 1, s. 38.  
31  Zákon č. 2321/1896 r. z. Bürgerličhes Gesetzbučh (BGB). 
32  STAWECKA-FIRLEJ. Małżeńskie prawo osobowe ustawodawstw porozbiorowyčh obowiązująčyčh 

w Rzečzypospolitej Polskiej w dwudziestolečiu międzywojennym. In Acta Universitatis Wratislaviensis, 
2013, roč. 315, č. 2, s. 76. 
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a dosiahla taky  stupen , z e dus evne  spoloč enstvo medzi manz elmi zaniklo a aka koľvek 
vyhliadka na obnovenie tohto spoloč enstva bola vylu č ena . 

b) Za kon o manz elstve z 24. ju na 1836: U č inny  na u zemí  by vale ho ruske ho panstva. 
Manz elske  pra vo malo prí sne konfesiona lny čharakter, keďz e mohlo byť uzavrete  len 
pred čirkvou podľa čirkevny čh pravidiel, č o priamo su viselo s vní maní m manz elstva 
ako ins titu tu na boz enske ho, nie obč ianskeho čharakteru.33 Pra vna u prava rozluky 
bola zaloz ena  na za sada čh stanoveny čh v na boz ensky čh predpisočh jednotlivy čh 
na boz ensky čh denomina čií , na ktore  sa za kon odvola val.34 Su dnu pra vomoč nad 
manz elsky mi spormi vykona vali čirkevne  su dy.35 

č) ABGB: bol u č inny  v juz ny čh provinčia čh v by valom raku skom panstve. O pra vnej 
u prave rozluky v ABGB platí  č o bolo uvedene  vys s ie.  

d) Za konny  č la nok XXXI. z roku 1894: keďz e niektore  č asti juz ne ho Poľska boli do roku 
1918 su č asťou Uhorska, bol na ty čhto u zemiačh36 u č inny  za konny  č la nok XXXI. 
Uvedene  sa nezmenilo ani napriek č iastoč nej unifika čii raku skeho a uhorske ho 
pra va.37 V praxi tak zostali v tejto oblasti platne  oba pra vne predpisy, č o umoz n ovalo 
snu benčom vy ber pra vneho poriadku, podľa ktore ho čhčeli uzavrieť manz elstvo. 
Voľba pra vneho rez imu znamenala uplatn ovanie vs etky čh ustanovení  danej pra vnej 
u pravy, teda spo sobu uzavretia manz elstva, preka z ky manz elstva ako aj na 
prí pustnosti manz elskej rozluky.38 

Pra vny partikularizmus v oblasti osobne ho manz elske ho pra va sa poč as obdobia 
druhej Poľskej republiky nepodarilo prekonať, a to napriek viačery m unifikač ny m 
snaha m. Medzi najvy znamnejs ie na vrhy patril na vrh Karola Lutostan skeho, sčhva leny  
kodifikač nou komisiou v roku 1929. Tento na vrh vyčha dzal zo sekula rneho pohľadu na 
manz elstvo, podľa ktore ho by kanoničke  pra vo malo zostať len striktne vnu torny m 
pra vom Katolí čkej čirkvi, ktore  nema  z iadny vplyv na s ta tnu sfe ru.39 Na vrh manz elske ho 
za kona, ktory  obsahoval moz nosť rozvodu manz elstva, nakonieč ale nebol prijaty . 
Hlavny mi do vodmi bol nesu hlas zo strany Katolí čkej čirkvi, ktora  vydala vyhla senie 
v ktorom na vrh ostro kritizovala a za roven  vyzvala vs etky čh katolí kov, aby nasledovali 
hlas čirkvi.40 V reakčii nato sa vo viačery čh poľsky čh mesta čh uskutoč nili demons tra čie 
vyzy vaju če vla du na stiahnutie na vrhu za kona. 

Pra če na unifika čii sa vo va č s ej miere obnovili az  po druhej svetovej vojne, 
v diametra lne odlis ny čh političky čh pomeročh v ktory čh kľu č ovu  u lohu zohra vala 

 
33  FASTYN. Zawarčie małżeństwa mieszanego wyznaniowo według prawa małżeńskiego z 1836 roku. In 

Czasopismo prawno-historyczne, 2013, č. 65, s. 229. 
34   Najsilnejšie postavenie mali pravoslávna čirkev, rímskokatolíčka čirkev  evanjeličká čirkev 

augsburského vyznania a reformovaná čirkev. 
35  ZAKRZEWSKI. Prawo małżeńskie w II Rzečzypospolitej – nieudane próby normalizačji. In Kortowski 

Przegląd Prawniczy, 2015, č. 2, s. 92. 
36  Išlo o územia Spišu a Oravy. 
37  Nariadením rady ministrov z 14. septembra 1922 o organizáčii súdničtva na Spiši a Orave a rozšírení 

pôsobnosti niektorýčh zákonov a nariadení na túto oblasť sa unifikovali viačeré ustanovenia 
občianskeho a rodinného práva platného v tejto oblasti. Výnimkou bol práve osobné manželské právo. 
Dostupné na internete: Organizačja sądowničtwa na Spiszu i Orawie i rozčiągnięčie na ten obszar močy 
obowiązująčej niektóryčh ustaw i rozporządzeń. - Prawo.pl. 

38  STAWARSKA-RIPPEL. O przeszkodačh do zawarčia małżeństwa w międzywojennej Polsče na 
przykładzie prawa węgierskiego obowiązująčego na Spiszu i Orawie. In Z Dziejów Prawa, 2020, č. 13, s. 
244 – 245. Katolíčka väčšina spoločnosti si volila rakúsky konzervatívny systém a nie moderný 
maďarský systém. 

39  ZAKRZEWSKI. Prawo małżeńskie w II Rzečzypospolitej – nieudane próby normalizačji. In Kortowski 
Przegląd Prawniczy, 2015, č. 2, s. 94. 

40  Tamže, s. 94. 
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komunistička  strana. To vyu stilo do prijatia dekre tu o manz elskom pra ve z 25. septembra 
1945,41 ktory  zjednotil a za roven  sekularizoval poľske  manz elske  pra vo. Do vody prijatia 
načha dzame v komenta ri k za konu z roku 1946. Komenta r  odkazuje na nedostatoč nu  
mieru regula čie ins titu tu manz elstva z pohľadu s ta tu, vzhľadom na to, z e 
v predčha dzaju čom období  mali  ustanovenia manz elske ho pra va  silny  na boz ensky  
čharakter.42  

Ins titu t rozvodu upraveny  v piatej kapitole dekre tu ponu kol s iroky  diapazo n 
rozvodovy čh do vodov vymenovany čh v č la nku 24: (1) čudzoloz stvo, (2) u klady o z ivot 
a zdravie manz ela alebo dieťaťa, (3) odmietnutie poskytovania prostriedkov na z ivobytie 
rodiny, (4) opustenie manz elske ho bydliska bez va z neho do vodu na dobu jedne ho roka 
alebo aj s va z nym do vodom, ak sa nevra til do jedne ho roka od za niku tohto do vodu, (5) 
spa čhanie hanebne ho trestne ho č inu, (6) vedenie zhy rale ho alebo promiskuitne ho z ivota, 
(7) vykona vanie neč estne ho povolania, (8) opilstvo alebo drogova  za vislosť, (9) pohlavna  
čhoroba, ktora  je na kazliva  alebo a nebezpeč na  pre druhe ho manz ela alebo potomstvo, 
(10) dus evna  čhoroba v trvaní  dlhs ie ako jeden rok, (11) sexua lna impotenčia bez ohľadu 
na č as jej vzniku, avs ak len do 50 roku z ivota. 

Kodifika čia rodinne ho pra va sa uskutoč nila v roku 1950, za konom č .34/1950 
s na zvom Rodinny  ko dex.43 Tento pra vny predpis vy razny m spo sobom zjednodus il 
rozvodovu  pra vnu u pravu, keď namiesto 11 rozvodovy čh do vodov ustanovil jeden 
rozvodovy  do vod, upraveny  v č la nku 29. Jediny m do vodom rozvodu, podľa novej pra vnej 
u pravy, mal byť u plny  a trvaly  rozvrat manz elstva, ktory  nastal z do lez ity čh do vodov. 

Veľky  pra vny partikularizmus a silny  vplyv Katolí čkej čirkvi boli hlavny mi 
do vodmi neunifika čie a nesekulariza čie ustanovení  o rozluke manz elstva 
v medzivojnovom Poľsku. Niektore  pra vne predpisy (BGB a za konny  č la nok XXXI./1894) 
neprihliadali na vierovyznanie manz elov a uzna vali moz nosť rozvodu/rozluky pre 
vs etky čh. Zatiaľ č o ABGB a najma  za kon o manz elstve z 24. ju na 1836 mali prí sne 
konfesiona lny čharakter. Najma  za kon o manz elstve u č inny  na u zemiačh by vale ho 
ruske ho panstva moz no vní mať ako najkonzervatí vnejs í  zo vs etky čh uvedeny čh 
predpisov u č inny čh na u zemí  Poľska, keďz e aj su dnu pra vomoč nad manz elsky mi spormi 
vykona vali čirkevne  su dy a su č asťou pra vneho poriadku boli ustanovenia jednotlivy čh 
denomina čií . Uvedeny  stav sa podarilo zmeniť az  po na stupe komunističkej strany k moči 
v roku 1945, ktora  zaviedla moz nosť rozvodu bez ohľadu na čirkevnu  prí slus nosť. 
Na sledne Rodinny  ko dex z roku 1950 unifikoval rodinne  pra vo do jedne ho predpisu 
a podstatne zjednodus il rozvodove  do vody.  
 
3.3 MAĎARSKO 
 

Maďarska  pra vna u prava zostala bez vy raznejs í čh zmien. Za konny  č la nok XXXI. 
z roku 1894 sa uka zal ako veľmi moderny  a pokrokovy  pra vny predpis, ktory  bol vo 
vzťahu k u plnej rozluke manz elstva vy raznejs ie novelizovany  az  v roku 1945, dekre tom 
č . 6800/1945 o doplnení  a zmene č la nku 1894: XXXI za kona o manz elstve a su visiačičh 
pročesny čh ustanovení .44 Do za kona pribudli nove  rozlukove  do vody, ktore  

 
41  Prawo małżeńskie: dekret z dnia 25 września 1945 r. ogłoszony 7 listopada 1945 r. (Dz. U.R.P. Nr 48/45 

poz. 270) Obowiązująčy od dnia 1 styčznia 1946. 
42  BALON. Prawo małżeńskie: dekret z dnia 25 września 1945 r. ogłoszony 7 listopada 1945 r.(Dz. U.R.P. Nr 

48/45 poz. 270) Obowiązujący od dnia 1 stycznia 1946. Kraków 1946, s. 5.  
43  Ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r.Kodeks rodzinny (Dz.U. z 1950 Nr 34, poz. 38). 
44  6800/1945. ME rendelet a házassági jogról szóló 1894: XXXI. törvényčikk, valamint az ezzel kapčsolatos 

eljárási rendelkezések kiegészítése és módosítása tárgyában. Dostupné na internete: 
https://jogkodex.hu/jsz/1945_6800_me_rendelet_5067079 cit. 2025-04-10. 

https://jogkodex.hu/jsz/1945_6800_me_rendelet_5067079
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nepredpokladali zavinenie jedne ho z manz elov, ako naprí klad dus evna  čhoroba alebo 
su hlas manz elov. Za konny  č la nok XXXI. bol nahradeny  v roku 1952 za konom č . IV 
o manz elstve, rodine a opatrovní čtve.45 Cieľom tohto pra vneho predpisu bola kodifika čia 
maďarske ho rodinne ho pra va do jedne ho pra vneho predpisu, keďz e u prava 
rodinnopra vnyčh ins titu tov, bola roztru sena  vo viačery čh pra vnyčh predpisočh.46 
Za roven  mal odra z ať sočialističku  transforma čiu spoloč nosti a vplyv tejto transforma čie 
na manz elstvo a rodinny  z ivot. Rozvod manz elstva upravoval § 18, podľa ktore ho bolo 
moz ne  rozviesť manz elov z do vodu u plne ho a nenapraviteľne ho rozpadu manz elstva. 

Sekulariza čia rozlu k manz elstva nebola v medzivojnovom Maďarsku 
pertraktovanou te mou. Za konny  č la nok XXXI./1894 prijaty  poč as Raku sko-Uhorska bol 
progresí vnym pra vnym predpisom, ktory  minima lne na stredoeuro pske pomery 
predbehol svoju dobu. O uvedenom svedč í  aj maly  poč et noveliza čií  rozlukovy čh do vodov 
a skutoč nosť, z e za konny  č la nok bol nahradeny  novy m pra vnym predpisom az  po 57 
rokočh u č innosti.  
 
3.4 ČESKOSLOVENSKO 
 

Rečepč nou normou boli do pra vneho poriadku C eskoslovenska, vo vzťahu 
k manz elske mu pra vu, rečipovane  ustanovenia ABGB (u č inne  pre u zemie č esky čh krají n) 
a za konne ho č la nku XXXI. (u č inne  pre u zemie Slovenska a Podkarpatskej Rusi). Na 
niekoľko mesiačov na nas om u zemí  platili veľmi protičhodne  pra vne u pravy u plny čh 
rozlu k manz elstva.47 Situa čiu sa č iastoč ne podarilo vyries iť prijatí m tzv. manz elskej 
novely.48 Vo vzťahu k ABGB predstavovala lex specialis a bola u č inna  v čelom rozsahu, 
zatiaľ č o vo vzťahu k u zemiu Slovenska a Podkarpatskej Rusi boli u č inne  len § 1-12, § 25 
a po novele z roku 1924 aj § 26. Najvy raznejs í mi zmenami bola sekulariza čia 
a liberaliza čia rozlu k manz elstva v č esky čh krajina čh a taktiez  zjednotenie pra vnej 
u pravy uzavretia manz elstva. Manz elska  novela v porovnaní  so za konny m č la nkom XXXI. 
priniesla dva nove  rozlukove  do vody a to hlboky  rozvrat manz elstva (§ 13 pí sm. h) 
a neprekonateľny  odpor (§ 13 pí sm. i), ostatne  rozlukove  do vody poznal aj za konny  
č la nok XXXI/1894.49 

Napriek tomu, z e mate ria rodinne ho pra va bola su č asťou na vrhu za kona 
vs eobečne ho obč ianskeho za konní ka z roku 1931, do vla dneho na vrhu za kona z roku 
1937 sa nedostala a bola z neho vypustena .50 Uvedena  skutoč nosť sa stala terč om ostrej 
kritiky, keďz e vo vtedajs om pra vnom myslení  bolo rodinne  pra vo tradič ne su č asťou 
obč ianskeho za konní ka, ďals í m proble mom bolo začhovanie „roztries tenosti“ pra vnej 
u pravy vo viačery čh pra vnyčh predpisočh.51 

 
45  1952. évi IV. törvény a házasságról, a čsaládról és a gyámságról. Dostupné na internete: 

https://njt.hu/jogszabaly/1952-4-00-00 cit. 2025-04-10. 
46  SZLADITS. Az új családjogi törvény bemutatása és méltatása. In Magyar tudományos akadémia 

társadalmi-történeti tudományok osztályának közleményei, 1953, roč. 3, č. 1-2, s. 11. Dostupné na: 
https://real.mtak.hu/183262/ cit. 2025-04-10. 

47  LANCZOVÁ. Dejiny právnej úpravy rozvodov na území Slovenska. Praha: Leges, 2018, s. 60. 
48  Zákon č. 320/1919 Sb. z. a n. ze dne 22. května 1919, kterým se mění ustanovení občanského práva 

o obřadnostečh smlouvy manželské, o rozluče a o překážkáčh manželství. 
49  K bližšiemu porovnaniu jednotlivýčh ustanovení manželskej novely a zákonného článku XXXI/1894 

pozri LANCZOVÁ. Dejiny právnej úpravy rozvodov na území Slovenska. Praha: Leges, 2018, s. 65 – 66. 
50  LETKOVÁ – MARTINCOVÁ. Rodinné právo vo svetle kodifikáčií počnúč 19. storočím do súčasnosti. In 

VOJÁČEK a kol. (ed.). Část II. (Re-)kodifikace úspěšné a neúspěšné. Brno 2018, s. 48. 
51  KOBER (ed.). Osnova československého občanského zákoníku. Praha 2021, s. 71. 
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K unifika čii a kodifika čii pra vnej u pravy manz elstva pris lo az  v roku 1949, prijatí m 
za kona č . 265/1949 Zb. o rodinnom pra ve. Rozvod manz elstva bol upraveny  v § 30-§ 32. 
Za kon znač ne zjednodus il predčha dzaju ču obsiahlu pra vnu u pravu rozlukovy čh do vodov 
a jediny m rozvodovy m do vodom sa stal hlboky  a trvaly  rozvrat manz elstva z do lez ity čh 
do vodov. Zaují mavou je skutoč nosť, z e uvedeny  za kon bol pripravovany  v spoloč nej 
komisii s Poľskom  na za klade zmluvy o pra vnej pomoči. Preto bol za kon o rodinnom 
pra ve skoro totoz ny  s poľsky m Rodinny m ko dexom z roku 1950, ktory  sme spomí nali 
vys s ie.52 Oba uzna vali len jeden rozvodovy  do vod,  hlboky  a trvaly  rozvrat manz elstva z 
do lez ity čh do vodov. Dokonča su  si tieto ustanovenia prí buzne  i v č í slačh paragrafov.  

Na rozdiel od Poľska a Raku ska sa C eskoslovensku podarilo dokonč iť 
sekulariza čiu manz elstva zač atu  za konny m č la nkom XXXI/1894 (platne ho pre u zemie 
Slovenska a Podkarpatskej Rusi). Manz elska  novela z roku 1919, zaviedla moz nosť u plnej 
rozluky manz elstva bez ohľadu na vierovyznanie pre č eske  krajiny. Mí nusom 
medzivojnove ho obdobia zosta va absenčia jednotnej unifikovanej pra vnej u pravy pre 
čele  C eskoslovensko. K unifika čii respektí ve kodifika čii rodinne ho pra va dočha dza v roku 
1949. Za kon o rodinnom pra ve podstatny m spo sobom zjednodus il moz nosť rozvodu a to 
zavedení m jedine ho rozvodove ho do vodu. 
 
4 ZÁVER  
 

Medzi prijatí m prve ho sekula rneho manz elske ho predpisu, ktory m bol v strednej 
Euro pe nepočhybne za konny  č la nok XXXI/1894, a posledne ho, ktory m bol dekre t 
o manz elskom pra ve z roku 1945, uplynulo 51 rokov. Z tohto do vodu mo z eme 
kons tatovať, z e pročes sekulariza čie pra vnej u pravy rozluky v strednej Euro pe bol 
relatí vne dlhy m pročesom a v kaz dej krajine je spojeny  s osobitny m pra vno-historičky m 
vy vojom.  

Medzi najvy znamnejs ie faktory, ovplyvn uju če pročes prijí mania sekula rnyčh 
pra vnyčh u prav, nepočhybne patrí  postavenie Katolí čkej čirkvi v danom s ta te. V krajina čh 
so silny m postavení m Katolí čkej čirkvi, prí kladom ktory čh boli Poľsko a Raku sko, bol 
rozvod manz elstva zavedení  nesko r53 a az  zač í naju čim totalitny m rez imom, ktory  doka zal 
potlač iť/ignorovať katolí čku opozí čiu v tejto ota zke. V s ta točh so slabs í m postavení m 
Katolí čkej čirkvi,54 sa to podarilo sko r a v slobodnejs ej atmosfe re.  

K ďals í m spoloč ny m znakom patrí  s iroky  diapazo n rozlukovy čh do vodov, ktore  
v tomto období  za kony obsahovali. Ičh formula čia bola veľmi kazuistička . Prí snu 
formula čiu rozlukovy čh/rozvodovy čh do vodov moz no vní mať ako kompromis medzi 
libera lnym a konzervatí vnym pohľadom na ins titu t manz elstva. U plne  skonč enie 
manz elske ho zva zku bolo aj naďalej vní mane  ako veľmi negatí vny sočia lni jav, ktore mu 
treba č o najviač zabra niť. 

Posledny m zaují mavy m a aspon  č iastoč ne spoloč ny m znakom, je vlna kodifika čií  
po druhej svetovej vojne. Ta  sa dotkla vs etky čh s ta tov, okrem Raku ska. Su viselo to 
s na stupom komunističky čh diktatu r v strednej Euro pe, ktore  po vzore Sovietskeho zva zu 

 
52  Správa výboru ústavně-právního k vládnímu návrhu zákona o právu rodinném. Národní shromáždění 

Republiky Československé 1948 – 1954, 37. sčhůze, část 2/10 ze dne 7. 12. 1949. In Poslanecká 
sněmovna parlamentu České republiky [online]. Dostupné na internete: 
https://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/037schuz/s037002.htm cit. 2025-04-10. 

53   Rakúsko v roku 1938, Poľsko v roku 1945. 
54  Samozrejme aj v ničh mala Katolíčka čirkev stále silné postavenie. Avšak v prípade Maďarska a aj 

českýčh krajín boli výraznejšie zastúpené aj iné náboženské denomináčie a zároveň v nich bol 
katoličizmus silne spájaný s Rakúskom, ktoré političký reprezentanti týčhto štátov nevnímali 
najpozitívnejšie.  
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kodifikovali rodinne  pra vo do jedne ho pra vneho predpisu. Predty m dlhy  vy poč et 
rozlukovy čh/rozvodovy čh do vodov bol nahradeny  jedny m do vodom, ktory  bol v čelku 
va gne formulovany , ako hlboky  rozvrat alebo rozpad manz elstva. 
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Systematika a koherenčia vy voja pra vnej u pravy 
rezervovany čh deliktov ty kaju čičh sa sexua lneho 

zneuz í vania v ka noničkom pra ve 
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1 ÚVOD  
 

Uz  niekoľko dní  po smrti pa pez a Frantis ka sa zač ali v me dia čh objavovať 
hodnotenia jeho pontifika tu. Niektore  z ničh boli viač kritičke  ako ine , ale va č s inou sa 
v oblasti pozití v objavovala oblasť ries enia proble mu sexua lneho zneuz í vania v Cirkvi. 
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Pa pez  Frantis ek sa tejto oblasti venoval nielen pastorač ne, ale vykonal veľa zmien aj 
v oblasti trestne ho ka noničke ho pra va. Nadviazal a znač ne prehl bil reformy, ktore  zač ali 
jeho dvaja predčhodčovia na pa pez skom stolči. Vy znamnou jej aj jeho komplexna  reforma 
trestne ho ka noničke ho pra va, ktora  zasiahla čelu  oblasť rezervovany čh deliktov, nielen 
ty čh z ničh, ktore  sa ty kaju  sexua lneho zneuz í vania. Niekedy vs ak dynamičkosť zmien 
v ko dexovy čh ako aj mimoko dexovy čh trestny čh norma čh spo sobila to, z e v aplikač nej 
praxi nara z ame na proble my su visiače so systematičkosťou a prehľadnosťou tejto 
pra vnej u pravy. 
 
2 HISTORICKÝ VÝVOJ PRÁVNEJ ÚPRAVY REZERVOVANÝCH DELIKTOV 
 

Uz  Ko dex ka noničke ho pra va promulgovany  pa pez om Benediktom XV. v roku 1917 
uzna val existenčiu viačery čh deliktov vyhradeny čh do vy luč nej kompetenčie Posva tnej 
kongrega čie posva tne ho ofí čia, ktora  sa ako su dny tribuna l riadila svojí m vlastny m 
pra vom.1 Na sledne o pa r rokov po promulga čii prve ho Ko dexu ka noničke ho pra va v roku 
1922 Posva tne  ofí čium vydalo ins trukčiu Crimen Sollicitationis,  ktora  poskytla dieče zam 
a dieče znym tribuna lom podrobne  ins trukčie o pročedu račh, ktore  treba dodrz ať pri 
ries ení  deliktu nava dzania na hriečh proti VI. prika zaniu poč as vysluhovania sviatosti 
poka nia.2 Normy vydane  v roku 1922 boli aktualiza čiou apos tolskej kons titu čie 
Sacramentorum Poenitentiae promulgovanej pa pez om Benediktom XIV. v roku 1741 vo 
svetle Ko dexu ka noničke ho pra va z roku 1917. Ta to ins trukčia zahr n ala aj kra tku č asť o 
ďals om ka noničkom delikte: crimen pessimum, ktory  su visel s homosexua lnym spra vaní m 
sa klerikov.3 Nanovo bola ta to ins trukčia vydana  pa pez om Ja nom XXIII. v roku 1962 
s dodatkom ty kaju čim sa rehoľny čh kn azov.   

Ins trukčia Crimen sollicitationis nikdy nemala predstavovať u plnu  politiku 
Katolí čkej čirkvi ohľadom nevhodne ho sexua lneho spra vania klerikov. Bola prima rne 
urč ena  na ries enie s pečifičky čh prí padov deliktov pa čhany čh pri vysluhovaní  sviatosti 
poka nia. Potreba komplexnej pra vnej u pravy sa objavila az  nesko r.4  

Isty  poč et prí padov ty kaju čičh sa nemora lneho sexua lneho spra vania sa kle ru voč i 
malolety m bol po Druhom vatika nskom končile odovzdany  Kongrega čii pre na uku viery. 
Niektore  z ty čhto prí padov boli spojene  so zneuz ití m sviatosti poka nia. Zatiaľ č o ine , boli 
postu pene  ako z iadosti o dis penz od za va zkov vyply vaju čičh z kleričke ho stavu, vra tane 
za va zku čeliba tu (niekedy označ ovane  ako „laičiza čia“), ktore  mala do roku 1989 
v kompetenčii Kongrega čia pre na uku viery. Od r. 1989 do 2005 bola kompetenčia na 
tento dis penz udelena  Kongrega čii pre Boz í  kult a disčiplí nu sviatostí ; od roku 2005 sa 
ty mito prí padmi zaobera  Kongrega čia pre klerikov, dnes Dikaste rium pre klerikov.5 

Samotny  Ko dex ka noničke ho pra va z roku 1983 uva dzal minima lny zoznam 
rezervovany čh deliktov. Nezahr n al sexua lne zneuz í vanie ako delikt rezervovany  
Apos tolske mu stolču. Podľa neho delikt proti VI. prika zaniu desatora, ktory  spa čhal klerik 

 
1  Porovnaj kán. 1555 CIC 1917.  
2  Porovnaj TERRÁNEO. La instruččión Crimen solličitationis (1922): La čompetenčia del Santo Ofičio en 

delitos de naturaleza sexual čometidos por člérigos. In Ius Canonicum, 2022, č. 62, s. 801.  
3  Porovnaj CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE. Introduzione storica alle norme 

„Sačramentorum sančtitatis tutela“.  In vatican.va [online]. Dostupné na internete: 
https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html [cit. 2025-04-23]. 

4  Porovnaj CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE. Introduzione storica alle norme 
„Sačramentorum sančtitatis tutela“. In vatican.va [online]. Dostupné na internete: 
https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html [cit. 2025-04-23]. 

5  Porovnaj NAVARRO. La dimissione dallo stato clericale in via amministrativa. In Ius ecclesiae, 2012, č. 
3, s. 609.  

https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html
https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html
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s pouz ití m na silia alebo vyhra z ok, alebo verejne, alebo s osobou mlads ou ako 
s estna sťroč nou, mal byť potrestany  spravodlivy mi trestami nevyní maju č v prí pade 
potreby prepustenie z kleričke ho stavu.6 Kleriči boli su dení  v dieče začh, prič om odvolania 
voč i su dnom rozsudkom bolo moz ne  poda vať na Rí msku rotu a administratí vne rekurzy 
voč i trestny m dekre tom na Kongrega čiu pre klerikov.7  
 
3 ZMENY PO VYDANÍ SACRAMENTORUM SANCTITATIS TUTELA V ROKU 2001 
 

V roku 2001 Ja n Pavol II. vydal Apos tolsky  list vo forme motu proprio 
Sacramentorum sanctitatis tutela. Ty m v prí padočh sexua lneho zneuz í vania zvy s il vekovu  
hraniču pre obeť na osemna sť rokov oproti Ko dexu ka noničke ho pra va a vyč lenil ičh ako 
delicta graviora s vy luč nou kompetenčiou Kongrega čie pre na uku viery su diť tieto 
delikty.  

Deva ť rokov po promulgovaní  motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela 
povaz ovala Kongrega čia pre na uku viery za nevyhnutne  navrhnu ť iste  u pravy ty čhto 
noriem, prič om nes lo o modifika čiu textu ako čelku, ale iba niektory čh jeho č astí , s čieľom 
zleps iť aplika čiu ty čhto noriem. Na sledne pa pez  Benedikt XVI. 21. ma ja 2010 sčhva lil tu to 
u pravu navrhovanu  Kongrega čiou pre na uku viery a nariadil promulga čiu revidovany čh 
noriem. V porovnaní  s predčha dzaju čou pra vnou u pravou sa na tu  istu  u roven  ako 
maloleta  osoba pod osemna sť rokov ustanovila aj osoba, ktora  ma  trvale zní z enu  
sčhopnosť pouz í vať rozum,8 bez ohľadu na jej fyzičky  vek.9  Ako ďals í  delikt bola pridana  
pedopornografia, ktora  bola definovana  ako nadobudnutie alebo drz anie alebo s í renie 
pornografičky čh obra zkov oso b mlads í čh ako s trna sť rokov10 s u myslom smilstva 
klerikom, akokoľvek a aky mikoľvek prostriedkami. Bola predl z ena  aj premlč ačia lehota z 
desať na dvadsať rokov oproti predčha dzaju čej pra vnej u prave, prič om v prí pade 
sexua lneho zneuz í vania malolete ho zač ala plynu ť, az  keď dosiahol plnoletosť.  

Poč as pontifika tov Ja na Pavla II. a Benedikta XVI. vydaní m a revidovaní m noriem 
Sacramentorum sanctitatis tutela bola oblasť rezervovany čh deliktočh problematička  č o 
do aplikač nej iba v prí padočh niektory čh deliktov. Is lo o situa čie, ktore  vo vnu tornom boli 
v kompetenčii Apos tolskej penitenčia rie a vo vonkajs om fo re v kompetenčii Kongrega čie 
pre na uku viery. Pri deliktočh ty kaju čičh sa sexua lneho zneuz í vania malolety čh bolo 
prima rne potrebne  brať do u vahy kedy bol skutok spa čhany , aby bol posudzovany  podľa 
noriem, ktore  boli platne  v č ase jeho spa čhania.  
 

 
6  Porovnaj kán. 1395 § 2, CIC 1983 v pôvodnom znení.  
7  Porovnaj CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE. Introduzione storica alle norme 

„Sačramentorum sančtitatis tutela“. In vatican.va [online]. Dostupné na internete: 
https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html [cit. 2025-04-23]. 

8  Je potrebné rozlišovať medzi kán. 99 CIC 1983 (,,Quicumque usu rationis habitu caret, censetur non 
habere usum rationis“), ktorý označuje osobu, ktorej trvalo čhýba sčhopnosť používať rozum, a dikčiou 
normy Sacramentorum sanctitatis tutela (2010), čl. 6 § 1, 1° («cum ... persona quae imperfecto rationis 
usu habitu pollet»), ktorá sa vzťahuje na osobu s trvale zníženou sčhopnosťou používať rozum. 

9  Porovnaj CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE. Sacramentorum sanctitatis tutela 2001, 
čl. 4. In Acta Apostolicae Sedis, 2001, roč. 93, s. 737 – 739; CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA 
DELLA FEDE. Reskript ex Audientia revidujúči Sačramentorum sančtitatis tutela  z roku 2001. 6 § 1, 
bod 1. In Acta Apostolicae Sedis, 2010, roč. 102, s. 419 – 430. 

10  V roku 2019 bola táto veková hraniča zvýšená na osemnásť rokov. Bližšie pozri SEGRETARIO DI 
STATO. Reskript ex Audientia z 3. decembra 2019. In vatican.va [online]. Dostupné na internete: 
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-
20191203_rescriptum_it.html [cit. 2025-05-01]. 

https://www.vatican.va/resources/resources_introd-storica_it.html
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191203_rescriptum_it.html
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4 REFORMNÉ ZÁSAHY POČAS PONTIFIKÁTU PÁPEŽA FRANTIŠKA 
 

Najdynamičkejs ia pra vna u prava v tejto oblasti sa udiala poč as pontifika tu pa pez a 
Frantis ka. Najprv v roku 2016 vydaní m Apos tolske ho listu vo forme motu proprio  Come 
una madre amorevole11, upravil moz nosť potrestať odvolaní m ordina rov, ktorí  sa 
dopustia va z neho nedostatku starostlivosti v prí padočh sexua lneho zneuz í vania.  
Na sledne v roku 2019 bolo po prvy  kra t publikovane  motu proprio Vos estis lux mundi, 
ktore  upravovalo aj pa čhanie sexua lneho zneuz í vania č lenmi ins titu tov zasva tene ho 
z ivota alebo spoloč ností  apos tolske ho z ivota. Zaviedla sa ní m ohlasovačia povinnosť pre 
klerikov a č lenov ins titu tov zasva tene ho z ivota alebo spoloč nosti apos tolske ho z ivota 
s vy nimkou informa čii viazany čh spovedny m tajomstvom a situa čii uvedeny čh v ka n. 
1548 § 2 CIC. Prič om bola uza konena  povinnosť vytvoriť vnu torne  syste my na 
nahlasovanie  taky čhto č inov. Ordina ri na za klade ty čhto noriem mohli byť su dení  nielen, 
keď sa sami dopustili zneuz í vania, ale aj keď ho kryli. Katego rie obetí  boli rozs í rene  o tzv. 
zraniteľny čh dospely čh.12 Sexua lne zneuz í vanie zraniteľny čh dospely čh vs ak nebolo a nie 
je rezervovany m deliktom, preto tieto situa čie osta vaju  v kompetenčii ordina rov. 
Potvrdilo to aj Vademečum Kongrega čie pre na uku viery, vydane  v roku 2020 po prvy  
kra t.13  

V roku 2021 bola pa pez om Frantis kom zreformovana  VI. kniha Ko dexu 
ka noničke ho pra va. Revidovane  normy jednoznač ne stanovuju , z e klerik, ktory  spa čha 
sexua lne delikty voč i malolety m (do 18 rokov), osoba m, ktore  maju  trvale zní z enu  
sčhopnosť pouz í vať rozum, alebo taky m, ktory m pra vo prizna va rovnaku  očhranu, t.j. 
zraniteľny m dospely m, podlieha prí snym ka noničky m sankčia m, vra tane prepustenia 
z kleričke ho stavu. Okrem klerikov sa ty čhto trestny čh č inov mo z e dopustiť aj č len 
ins titu tu zasva tene ho z ivota alebo spoloč nosti apos tolske ho z ivota a ktory koľvek veriači, 
ktory  ma  nejaku  va z nosť alebo zasta va u rad alebo sluz bu v Cirkvi.14 Text CIC priamo 
nerozlis uje, kedy je tento delikt rezervovany  Apos tolske mu stolču a kedy nie.  

Za roven  delikt pedopornografie, ktory  predty m nebol vo beč upraveny  v CIC bol 
rozdeleny  do dvočh skutkovy čh podsta t. V prí pade zí skavania, prečhova vania, 
ukazovania alebo s í renia aky mkoľvek spo sobom a aky mkoľvek na strojom 
pornografičky čh obra zkov malolety čh alebo oso b, ktore  maju  trvale zní z enu  sčhopnosť 
pouz í vať rozum ta to norma rozs iruje text Sacramentorum sanctitatis tutela z roku 2010, 
ktore  trestalo iba nadobudnutie alebo drz anie alebo s í renie pornografičky čh obra zkov 
oso b mlads í čh ako s trna sť rokov s u myslom smilstva klerikmi. Pridana  je skutkova  
podstata nahova rania alebo nava dzania maloletej osoby alebo osoby, ktora  trvalo nie 
sčhopna  pouz í vať rozum alebo osoby, ktorej pra vo prizna va rovnaku  očhranu aby sa 
pornografičky odhaľovala alebo sa zu č astn ovala na pornografičky čh predstaveniačh, 
skutoč ny čh alebo simulovany čh. Ta to skutkova  podstata vs ak nebola prebrata  do noriem 
Sacramentorum sanctitatis tutela, ktore  boli revidovane  v tom istom roku ako VI. kniha 
Ko dexu ka noničke ho pra va.  

Revidovane  normy Sacramentorum sanctitatis tutela okrem toho zaviedli moz nosť 
u plne ho zrus enia premlč ačej lehoty v konkre tnom prí pade, priamo aj definovali, z e 

 
11  FRANCESCO. Come una madre amorevole. In Acta Apostolicae Sedis, 2016, roč. 108, s. 715 – 717. 
12  Porovnaj FRANCESCO. Vos estis lux mundi. In Acta Apostolicae Sedis, 2019, roč. 111, s. 823 – 832. 
13  Porovnaj CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE. Vademečum o niektorýčh bodočh 

postupu pri riešení prípadov sexuálneho zneužívania maloletýčh spáčhaného klerikmi zo dňa 16. júla 
2020, čl. 5. In press.vatican.va [online]. Dostupné na internete: 
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/07/16/0386/00874.ht
ml [cit. 2025-04-24]. 

14  Porovnaj kán. 1398 CIC 1983.  

https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/07/16/0386/00874.html
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neznalosť alebo omyl pa čhateľa o veku malolete ho nepredstavuje poľahč uju ču alebo 
vyluč uju ču okolnosť. V prí padočh pedopornografie sa tresta  aj vystavovanie 
pornografičky čh sní mok  a to nielen za u č elom z iadostivosti ale po novom aj  zisku, a to 
aky mkoľvek spo sobom a aky mikoľvek prostriedkami.15 Keďz e motu proprio Vos estis lux 
mundi bolo v roku 2019 vydane  ad experimentum, tak 2023 vstu pilo do platnosti na trvalo 
s niekoľky mi zmenami. Taktiez  v roku 2022 bolo Dikaste riom pre na uku viery vydane  
Vademečum o niektory čh pročesny čh ota zkačh pri ries ení  prí padov sexua lneho 
zneuz í vania malolety čh spa čhany čh klerikmi. Ide o druhe  prepračovane  vydanie 
dokumentu z roku 2020, preto sa označ uje ako Vademečum 2.0.  
 
5 PROBLEMATIKA KOHERENCIE PRÁVNEJ ÚPRAVY 
 

Aj keď pres lo niekoľko rokov od prijatia novy čh pra vnyčh noriem, sta le existuju  
proble my s koherenčiou pra vnej u pravy. Dokumenty ako Sacramentorum sanctitatis 
tutela a Vos estis lux mundi sa zameriavaju  na ries enie sexua lnyčh deliktov v ro znyčh 
oblastiačh, ale č asto vznikaju  ota zky o tom, ktore  normy su  aplikovateľne  v konkre tnyčh 
prí padočh. Okrem toho niektore  dokumenty, naprí klad Vos estis lux mundi, upravuju  
prí pady deliktov spa čhany čh č lenmi ins titu tov zasva tene ho z ivota a spoloč ností  
apos tolske ho z ivota, ale tieto delikty nie su  v ra mči Ko dexu ka noničke ho pra va vy slovne 
označ ene  za rezervovane . Tieto proble my, ako aj zmeny v pra vnej u prave, zdo razn uju  
potrebu systematiza čie a jasne ho vymedzenia kompetenčií , ako aj stanovenia jednotne ho 
pra vneho ra mča, ktory  by poskytoval pra vnu istotu a zleps il aplika čiu ty čhto noriem na 
dieče znej u rovni. 
 
6 ZÁVER  
 

Vy voj pra vnej u pravy sexua lneho zneuz í vania v Katolí čkej čirkvi, od vydania 
Sacramentorum sanctitatis tutela v roku 2001 az  po revidovany  Ko dex ka noničke ho pra va 
a ďals ie reformy v priebehu pontifika tu pa pez a Frantis ka, zaznamenal vy znamne  kroky 
smerom k očhrane malolety čh a zraniteľny čh oso b. Reformy posilnili pra vnu 
zodpovednosť a stanovili prí snejs ie tresty. Avs ak naďalej pretrva vaju  vy zvy v oblasti 
koherenčie pra vnej u pravy, č o si vyz aduje ďals í  vy voj a zleps enie systematiza čie v tejto 
oblasti. Na sledny  vy voj by mal smerovať k zosu ladeniu pra vnyčh noriem a zabezpeč eniu 
ičh efektí vnej aplika čie. 
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1 ÚVOD 
 
Sočia lna starostlivosť v prvej poloviči dvadsiateho storoč ia sa na u zemí  C eskoslovenska 
niesla v znamení  jej aktí vneho vy konu prostrední čtvom s pečifičky kreovany čh 
organiza čií  stojačičh na pomedzí  verejnej a su kromnej sfe ry, ktory mi boli okresne  
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Abstračt: 
 
VES ELE NYIOVA , Frederika: Sovietization of Sočial Care 
for Minors in Czečhoslovakia: Ideology, Legislation and 
Pračtiče 
 

This study analyzes the development of sočial čare for 
minors in Czečhoslovakia from 1945 through the 
1950s, until the adoption of the FamilyCode in 1963. 
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starostlivosti o mla dez  (ďalej ako „OSM“).1 Tie predstavovali jednotku regiona lnej 
s truktu ry sočia lnej starostlivosti o malolete  deti a dorast v C eskoslovensku. Je moz ne  
kons tatovať, z e v období  svojho po sobenia OSM pozití vne intervenovali v jednotlivy čh 
oblastiačh sočia lnej starostlivosti o malolety čh. Od stravovania, obliekania, 
zaobstara vania leka rskej starostlivosti az  po č innosť poradensku , a to č i uz  pre matky 
s deťmi alebo dorast. Okresne  starostlivosti o mla dez  zoskupovali osoby a spolky 
podieľaju če sa na zabezpeč ení  sočia lnej starostlivosti o najzraniteľnejs iu skupinu 
popula čie, ktorou boli malolete  deti. Avs ak v druhej poloviči s tyridsiatyčh rokov dos lo 
prostrední čtvom prijí manej legislatí vy k ičh des trukčii a likvida čií  kontinuity sočia lnej 
starostlivosti ako ju bolo moz ne  poznať od prvorepublikovy čh č ias az  naprieč  období m 
Slovenske ho s ta tu. 

Od roku 1948 moz no pozorovať vy razne  zmeny na poli političke ho rez imu 
v C eskoslovensku. Započ alo budovanie komunizmu, prič om tento pročes bol zaha jeny  aj 
v ďals í čh krajina čh tzv. sovietskeho bloku.2 Roky 1948 az  1950 boli prí znač ne  svojim 
pomenovaní m ako tzv. „pra vnička  dvojroč niča“, poč etna  legislatí va vs ak bola prijata  aj 
pred vys s ie uvedeny m č asovy m horizontom. Jednu z oblastí , v ktory čh boli vykonane  
vy znamne  legislatí vne za sahy, ktory čh do sledkom boli do lez ite  syste move  zmeny, 
predstavovala oblasť sočia lnej starostlivosti o mla dez . Prijatie novy čh pra vnyčh 
predpisov so sebou prinieslo redefinovanie podoby oblasti sočia lnej starostlivosti, ktora  
bola typička  pre vys s ie zmienene  obdobie. Tieto zmeny bolo moz ne  pozorovať hneď 
v niekoľky čh aspektočh.  

Prvy m z ničh bola zvy s ena  miera ingerenčie s ta tu do agendy sočia lnej 
starostlivosti o malolete  deti, druhy m syste mova  reorganiza čia orga nov zabezpeč uju čičh 
vy kon starostlivosti. Nemenej do lez ity m aspektom, ktory  vy razny m spo sobom zasiahol 
do čelej oblasti sočia lnej starostlivosti a za sadny m spo sobom zmenil podobu sočia lnej 
starostlivosti, bolo i ideologičke  a hodnotove  nastavenie C eskoslovenskej republiky, ktore  
ovplyvnilo nazeranie na rodinu, vy čhovu dieťaťa a sočia lnu starostlivosť on . Nasleduju či 
text čhronologičky analyzuje najva č s ie legislatí vne medzní ky v oblasti sočia lnej 
starostlivosti o malolety čh od roku 1945 do prijatia rodinnopra vneho ko dexu60. rokov 
minule ho storoč ia, prič om bliz s ia pozornosť je venovana  ota zke sočia lnej starostlivosti 
o malolety čh vyrastaju čičh mimo svojej rodiny a vy voju, ktory  viedol k prioritiza čii 
kolektí vnej vy čhovy pred na hradnou osobnou starostlivosťou o malolete  deti. 
 
2 NA CESTE K SOVIETIZÁCII SOCIÁLNEJ STAROSTLIVOSTI 
 

Po skonč ení  druhej svetovej vojny bolo moz ne  pozorovať na u zemí  
C eskoslovenska rapí dnu zmenu v postoji k ota zkam sočia lnej starostlivosti. Uz  kra tko po 
političkom prevrate bolo moz ne  pozorovať zmeny v nazeraní  na sočia lnu politiku,3 

 
1  K problematike okresnýčh starostlivostí o mládež bližšie pozri: LACLAVÍKOVÁ – ŠVECOVÁ. Dieťa 

medzivojnového Slovenska: verejná sociálna starostlivosť o deti a mládež na Slovensku a jej 
inštitucionálna základňa. Praha 2019. 

2  „V Československu začal byť budovaný komunizmus, ktorý Kamenický et. ak. Definujú ako komunistický 
socializmus – spoločenský systém založený na ideológii socializmu, ktorý sa sformoval a šíril v Sovietskom 
zväze po tzv. Veľkej októbrovej socialistickej revolúcii. Po skončení druhej svetovej vojny sa začali šíriť aj 
tzv. socialistických krajinách sovietskeho bloku.“ BRNULA. Sočiálna práča ako „rukojemník“ totalitnýčh 
režimov – územie dnešnej Slovenskej republiky. In BRNULA a kol. (eds). Dějiny sociální práce – souvislost 
minulosti a současnosti v pomoci a ve vzdělávání. Ústí nad Labem 2016, s. 100. 

3  „V oblasti sociálnej politiky sa podľa Rákosníka v päťdesiatych rokoch 20. storočia v Československu začal 
budovať „leninský typ sociálneho štátu“, ktorý takto nazval Johann De Deken vo svojej typológii a považuje 
ho za celkom samostatný a svojbytný typ sociálneho štátu. V tomto poňatí ide najmä o evidentný dôraz na 
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sočia lnu starostlivosť a jej u lohu v novobudovanej spoloč nosti. Odklon bol zreteľny  aj 
v spisbe dobovy čh autorov, prí kladom č oho bol aj prí spevok s na zvom „Sociální 
a zdravotní péče dřívě a nyní“,4 ktory  kritizoval doposiaľ zauz í vany  syste m vy konu 
sočia lnej pra če a vyjadril preferenčiu k vyuz itiu sočia lnej pra če ako preventí vnemu 
prostriedku sočia lnej starostlivosti. Bol zaha jeny  pročes čentraliza čie zo strany s ta tu, 
ktory  mal dočieliť zní z enie partičipa čie dobrovoľní čkyčh spolkov na predmetnej agende.5 
Ako sme nač rtli vys s ie, ota zka sočia lnej starostlivosti o mla dez  bola podrobena  
rozsiahlym zmena m, ktore  boli prevedene  najma  v problematike samotnej organiza čie 
starostlivosti o malolete  deti a dorast. Vy sledkom legislatí vnyčh pročesov v tejto oblasti 
bolo prijatie za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez ,6 ktory  za sadny m spo sobom 
zasiahol do vy konu predmetnej agendy v podobe, v akej bola vykona vana  
v predčha dzaju čom období , a to i napriek jeho neveľke mu rozsahu. 

Do vodova  spra va k za konu o organiza čii starostlivosti o mla dez  potrebu prijatia 
novej pra vnej u pravy odo vodn ovala najma  skutoč nosťou, z e sočia lna starostlivosť bola 
v predčha dzaju čom období  vykona vana  prima rne dobroč inny mi spolkami, ktory čh 
(nielen) persona lne kapačity, s ohľadom na dopyt spoloč nosti, nezabezpeč ovali 
poskytovanie adekva tnyčh sluz ieb v potrebnom rozsahu, a to aj napriek s ta tnej 
intervenčii, spoč í vaju čej zva č s a vo finanč nej pomoči. 

Novoprijata  u prava mala za čieľ pra vne zakotviť zmenu stavu, v ktorom 
dobroč inne  spolky zohra vali prima rnu u lohu vykona vateľa sočia lnej starostlivosti 
o malolete  deti a mla dez  na stav, kde danu  agendu a jej prima rny vy kon mal 
prostrední čtvom administratí vnyčh jednotiek v ruka čh s ta t. Ta to skutoč nosť bola 
zdo razn ovana  aj v samotnej rozprave, ktora  v tom č ase prebehla k predmetne mu na vrhu 
za kona.7 Na za klade ustanovenia § 5 ods. 1 malo do jsť k čelos ta tnej likvida čii OSM, ktore  
boli kľu č ovy m reprezentantom sočia lneho zabezpeč enia pre malolety čh na u zemí  
Slovenska uz  od tridsiatyčh rokov minule ho storoč ia. Rovnako malo do jsť k zrus eniu 
Slovenske ho u stredia starostlivosti o mla dez  v Bratislave, a to v termí ne ustanovenom 
vyhla s kou predsedu vla dy.8 U stavy a zariadenia zrus eny čh spolkov neboli ponečhane  na 
vysporiadanie, ale prečha dzali do vlastní čtva okresov, krajov alebo krají n na za klade s í rky 
okruhu ičh č innosti. Zos ta tnenie sa neuplatnilo len v prí pade u stavov a zariadení . 
Majetok, ktory  nespadal do vys s ie zmienenej katego rie, pripadol za u č elom vyuz itia 

 
kontrolu občanov zo strany štátu. Tento typ je silno paternalistický, pričom garanciu práv predstavovala 
plná zamestnanosť.“ Tamže, s. 109 – 111. 

4  MATTUŠOVÁ. Sočiální a zdravotní péče dřívě a nyní. In Sociální a zdrovotnícka práce – časopis ROH zväzu 
zamestnancov sociálny a zdravotných služieb, 1948, roč. 2., č. 15, s. 117 – 120. 

5  „During the firsts even years after the end of the war, the Czechoslovak state set out on a road of radical 
change in how “children without family” were cared for. The process was characterized by a rapid 
centralization of responsibilities, transferring them from private and public institutions to the state.“ 
HENSCHEL. All čhildren are ours: Children´s homes in sočialist Czečhoslovakia as laboratories of sočial 
engineering. In Bohemia, 2016, roč . 56, č . 1, s. 122 – 144. 

6  Pozri Zákon č. 48/1947 Sb. o organizáčii starostlivosti o mládež a Vládne nariadenie č. 202/1947 Sb. 
ktorým sa vykonáva zákon o organizáčii starostlivosti o mládež. 

7  „Vývojová linie péče o mládež je obdobná jako v jiných úsecích lidské činnosti, při nichž se jednoho dne 
dojde k názoru, že jsou pro vývoj národa nezbytné a vysoce důležité a že se jich veřejná správa musí sama 
ujmouti. To co původně podnikají jedinci, později určité zájmové složky, musí konečně převzít do své správy 
stát. Vidíme to i na jiných úsecích a tak tomu bylo i s péčí o mládež.“ Spra va vy boru soč. političke ho, 
zdravotní čkeho a rozpoč tove ho o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez  z 19. 
marča 1947. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/1946uns/stenprot/041sčhuz/ 

s041001.htm cit. 2025-04-10. 
8  Vyhla s ka pr edsedy vla dy č . 203/1947 Sb. o zrus ení  spolku  uvedeny čh v § 5, odst. 1 za kona ze dne 19. 

br ezna 1947, č . 48 Sb., o organisači pe č e o mla dez . 

https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
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v oblasti starostlivosti o mla dez  s ta tu.9 Vy poč et spolkov v ustanovení  § 5 ods.1 vs ak ani 
zďaleka nepredstavoval vs etky dobrovoľní čke spolky a organiza čie partičipuju če na 
sočia lnej starostlivosti o mla dez . Poslaneč Jira sek pri rozprave o na vrhu predmetnej 
pra vnej normy pouka zal na fakt, z e v roku 1931 po sobilo v C eskoslovensku 2 274 
spolkov, ktory čh č innosť bola zameriavana  na starostlivosť o malolety čh.10 

Implementa čia novej organizač nej s truktu ry mala dočieliť stav, v ktorom by kaz dy  
okres disponoval u radom starostlivosti o mla dez , funguju čou poradn ou pre matky 
s deťmi a tam, kde to pomery vyz adovali, by boli vybudovane  detske  jasle a rovnako aj 
detske  domovy.11 Tieto čiele sa vs ak v aplikač nej praxi nepodarilo naplniť. Najpa lč ivejs í m 
proble mom, ktory  bolo potrebne  vyries iť, bolo umiestnenie siro t a opusteny čh detí , 
ktory čh poč et bol po vojne vysoky . S ta t zač al investovať finanč ne  prostriedky na 
stabiliza čiu nepriaznive ho stavu, no aj napriek vysoky m dota čia m, ktore  počha dzali 
z pos ta tnenia vykonane ho na za klade za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez , boli 
kapačity u stavov kolektí vnej vy čhovy sta le nedostatoč ne . V tomto období  dos lo aj 
k redefiní čii toho č o sa povaz ovalo za „najleps ie“ pre dieťa. Končepčia novoprijate ho 
rodinne ho ko dexu z roku 194912 postavila na rovnaku  u roven  za ujem dieťaťa 
a spoloč nosti, ktore  mali byť na za klade aktualizovanej legislatí vy ekvivalentom. 
S ohľadom na vys s ie uvedene  vy čhova a vzdelanie malolety čh mali kores pondovať 
a dospieť k vy sledku, ktory m malo byť formovanie a prí prava jedinčov, ktorí  svojimi 
nadobudnuty mi sčhopnosťami prostrední čtvom novej vy čhovno-vzdela vačej končepčie 
mali byť sčhopní  sa aktí vne podieľať na budovaní  novej spoloč nosti.13 

Po na stupe sočializmu sa postoj k ota zke poskytovania sočia lnej starostlivosti 
vy razne lí s il. Zatiaľ č o v období  do prvej poloviče s tyridsiatyčh rokov minule ho storoč ia 
bola sočia lna starostlivosť vní mana  ako nevyhnutna  č innosť, zva č s a poskytovana  osoba m 
v nepriaznivej sočia lnej situa čií  prostrední čtvom dobroč inny čh č i čirkevny čh spolkov, 
v prvopoč iatkočh sočializmu na u zemí  C eskoslovenska je moz ne  pozorovať odklon od 
vys s ie zmienene ho postoja. V zač iatkočh sočializmu na u zemí  C eskoslovenska boli 

 
9  Bližšie pozri ustanovenie § 5 ods. 4, zákon č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 
10  „Podle údajů Státního statistického úřadu, uveřejněných v publikaci ‚Československá statistikaʻ, svazek 

150, řada 11, sešit 4, na území Československé republiky 5.140 spolků a 8.857 zařízení a ústavů, aniž byla 
do tohoto počtu zahrnuta rodičovská sdružení, česká sociální pomoc, poradny, dispensáře a j., a že spolky, 
vyjmenované v § 5 zákona o organisaci péče o mládež, tvoří zcela nepatrnou část celkového počtu spolků 
zabývajících se péčí o mládež, jichž podle uvedené statistiky bylo 2.274.“ Spra va vy boru soč. političke ho, 
zdravotní čkeho a rozpoč tove ho o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez  z 19. 
marča 1947. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/1946uns/stenprot/041sčhuz/ 
s041001.htm cit. 2025-04-10. 

11  „Prajeme si, aby nová organizácia štátnej starostlivosti o mládež umožnila konečne ten ideálny stav, 
ktorého sme sa my sociálni pracovníci snažili po dlhé roky dosiahnuť, aby totiž v každom okrese bol riadne 
vybavený úrad starostlivosti o mládež, v každej obci dobre fungujúca poradňa pre matky a deti, a všade 
kde toho pomery vyžadujú, aby boli zriadené vzorné detské jasle a domovy. V našej republike nesmieme 
mať deti opustené, strádajúce, nesmieme mať mládež túlavú a žobravú, nesmieme mať sirotkov, 
využívaných náhodilými nesvedomitými pestúnmi, nesmieme dopustiť, aby telesný a duševný vývoj našej 
mládeže bol deformovaný sociálnou biedou a ohrozením na zdraví.“ Spra va vy boru soč. političke ho, 
zdravotní čkeho a rozpoč tove ho o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez  z 19. 
marča 1947. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/1946uns/stenprot/041sčhuz/ 
s041001.htm cit. 2025-04-10. 

12  Zákon č. 265/1949 Sb. o rodinnom práve. 
13  „Hence, preparing the child for serving society´s progress with this workforce, skills and abilities 

constituted the primary aim of education. These demands coalesced in the figure of the “new socialist man” 
which was the ideal of child education in general. Crutial decrees for children´s homes clearly spoke out in 
this direction.“ HENSCHEL. “For the Child”: Between Familial and Collective Child-rearing in Socialist 
Czechoslovakia Introduction: Childhood, State and Science. Philadelphia 2015, s. 2 – 6. 

https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/%20s041001.htm
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prezentovane  aj na zory, ktore  povaz ovali ries enie ota zky sočia lnej starostlivosti za 
redundantne , keďz e problematika čhudoby, nezamestnanosti č i iny čh negatí vnyčh 
spoloč ensky čh javov mala byť vyries ena  prostrední čtvom elimina čie triednyčh 
rozdielov.14 Taky mto spo sobom sa mali vyries iť existuju če spoloč enske  proble my, 
ktory čh opa tovny  vy skyt sa nepredpokladal. Avs ak vy sledkom zní z ene ho za ujmu o danu  
tematiku bola stagna čia aj, no nielen, v ota zkačh starostlivosti o malolety čh. Vhodny m 
prí kladom ďals ej oblasti sočia lnej starostlivosti, pri ktorej je moz ne  kons tatovať 
negatí vny vy voj, je problematika sočia lnej pra če. U padok sočia lnej pra če pod taktovkou 
novonastolene ho rez imu, ktory  predpokladal elimina čiu sočia lnyčh proble mov, bol 
zrejmy  aj v samotnom vy voji poč tu kvalifikovany čh pračovní č.15 

Diskusie sa viedli aj o zmene samotnej terminolo gie vyuz í vanej na opis proble mov 
patriačičh do sočia lnej starostlivosti, nač o poukazuje aj I. S uhajdova .16 

S ohľadom na vys s ie uvedene  skutoč nosti dos lo k vy raznej zmene aj v nahliadaní  
s ta tu na dobroč inne  a čirkevne  spolky, ktore  doposiaľ tu to č innosť vykona vali a ičh ďals ia 
č innosť sa postupne sta vala nez iadučou. Jedine  spolky, ktore  neboli zrus ene  a ičh č innosť 
kontinua lne pokrač ovala, boli tie, ktore  kores pondovali s ideolo giou rez imu.17 Do s ta tnej 
spra vy boli končom s tyridsiatyčh rokov prevzate  aj samotne  čharitatí vne u stavy vra tane 
detsky čh domovov.18 Prí stup sa zmenil v pohľade na verejnu  starostlivosť o deti. 
Prenesení m predmetnej agendy z dobroč inny čh spolkov na čentralizovane  orga ny pod 
s ta tnou močou, t.j. na rodne  vy bory, sa malo dočieliť zvy s enie u rovne poskytovanej 
starostlivosti sirota m, polosirota m č i  nemanz elsky m deťom.19 

Objekty u stavov kolektí vnej starostlivosti boli do dispozí čie s ta tu zí skavane  na 
za klade uvalenia tzv. na rodnej spra vy. Prí kladom detske ho domova, ktory  bol podrobeny  
tomuto pročesu na u zemí  Slovenska, mo z e byť rí mskokatolí čky sirotineč v Ruz omberku, 
ktory  bol pod na rodnu  spra vu dany  v druhej poloviči roku 1949 a v nasledovnom texte je 
vyuz ity  ako ilustratí vny prí klad. 

Prvy m krokom pred uvalení m na rodnej spra vy bolo zisťovanie hospoda rskeho, 
finanč ne ho a persona lneho stavu u stavu. Snaha o uvalenie na rodnej spra vy vyvolala 
negatí vne ohlasy z radov kurato ria rí mskokatolí čkeho sirotinča, ktore  namietalo 

 
14  ŠUHAJDOVÁ. Sočiálna starostlivosť o deti, mládež a rodinu. In KUDLÁČOVÁ (ed). Pedagogické myslenie, 

školstvo a vzdelávanie na Slovensku v rokoch 1945-1989.  Trnava 2019, s. 404. 
15  „V roku 1948 bolo 300 sociálnych pracovníčok klasického vzdelania na Slovensku a v roku 1968 už len 50. 

Sociálne pracovníčky klasického vzdelania boli nahradzované absolventkami sociálnoprávnej nadstavby, 
ktoré však už sociálne pracovníčky vôbec neboli.“ BRNULA. Sočiálna práča ako „rukojemník“ totalitnýčh 
režimov – územie dnešnej Slovenskej republiky. In BRNULA a kol. (eds). Dějiny sociální práce – souvislost 
minulosti a současnosti v pomoci a ve vzdělávání. Ústí nad Labem 2016, s. 121. 

16  „Vážne sa diskutovalo o tom, či je vhodné používať samotný pojem „sociálny problém“ a či by nebolo 
vhodnejšie hovoriť iba o negatívnych sociálnych pozostatkoch kapitalizmu, Za vhodné sa tiež 
nepovažovalo používať termín chudobní ľudia, lebo tí patrili do kapitalistickej spoločnosti, miesto toho sa 
odporúčali termíny ako napr. „osoby s nedostatočným príjmom“ alebo „občania s obmedzenou možnosťou 
spotreby.“ ŠUHAJDOVÁ. Sočiálna starostlivosť o deti, mládež a rodinu. In KUDLÁČOVÁ (ed). Pedagogické 
myslenie, školstvo a vzdelávanie na Slovensku v rokoch 1945 – 1989. Trnava 2019, s. 404. 

17  „Okupačný autoritársky režim jednoducho mnohé organizácie formálne aj prakticky zrušil a tie 
organizácie, ktoré vyhovovali jeho ideológii silne centralizoval a dostal pod politický vplyv.“  MYDLÍKOVÁ. 
Sociálna práca v neziskovom sektore. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2010, s. 21 – 23. 

18  „Zhruba v roku 1949 boli štátom prevzaté všetky charitatívne ústavy, domovy oddychu, detské domovy, 
výchovné ústavy, ktoré boli dovtedy riadené cirkvou. Jediným zamestnávateľom a jediným 
zabezpečovateľom sociálnych opatrení sa stal štát riadený KSČ.“ ŠUHAJDOVÁ. Sočiálna starostlivosť o 
deti, mládež a rodinu. In KUDLÁČOVÁ (ed). Pedagogičké myslenie, školstvo a vzdelávanie na Slovensku 
v rokoch 1945-1989.  Trnava 2019, s. 404. 

19  Bližšie pozri KOPECKÝ, Jaromír. Pedagogika. Učebný text pre žiakov pedagogických škôl pre vzdelanie 
učiteľov národných škôl. Bratislava: Slovenské pedagogičké nakladateľstvo 1956, s. 152. 
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neza konnosť zaha jene ho pročesu.20 Za stupčovia kurato ria z iadali o suspendovanie 
nariadene ho opatrenia, ky m v predmetnej veči nerozhodne vys s ia ins tančia, avs ak 
neu spes ne. Komisiona lne odovzdanie a prevzatie sirotinča a starobinča bolo vykonane  na 
za klade prí kazu v dvočh č astiačh.21 Prvou č asťou bola č asť vs eobečna  a administratí vna 
a druhou hospoda rsko-finanč na . Vo vs eobečnej a administratí vnej č asti boli zahrnute  
u daje o majetkovy čh pomeročh sirotinča spolu so starobinčom, č i persona lne ota zky 
su visiače s ins titu čiou. Samotny  persona l sirotinča pozosta val z čirkevne ho a čivilne ho 
persona lu: riaditeľky u stavu, vedu čej kučhyne a za sobovania, vedu čej hospoda rstva, 
vyčhova vateliek a v neposlednom rade pomočny čh sí l. Vyčhova vateľky boli rozdelene  
jednak podľa veku detí , o ktore  sa starali a taktiez  podľa pohlavia, nakoľko dievč ata  
a čhlapči mali pridelene  osobitne  vyčhova vateľky. Pozí čie vyčhova vateliek obsadzovali 
zva č s a rehoľne  sestry z Ra du milosrdny čh sestier sva te ho krí z a.22 

Zmeny boli v zmysle s ta tnyčh u prav o vedení  verejny čh u stavov starostlivosti 
o mla dez  realizovane  v podobe reorganiza čie vnu torne ho vedenia rí mskokatolí čkeho 
sirotinča. Aj napriek nevo li a snahe o začhovanie sirotinča v spra ve čirkvi dos lo 
k pos ta tneniu sirotinča ako aj majetku, ktory m disponoval. 

Starostlivosť o mla dez  podľa dikčie § 1 mali na u zemí  Slovenska vykona vať 
okresne  na rodne  vy bory a Poverení čtvo sočia lnej starostlivosti so zvla s tnymi 
komisiami.23 Tie mali byť zriadene  jednak na u rovni okresnej, pre jednotlive  obvody 
okresny čh su dov a taktiez  na u rovni krajinskej, na Slovensku pod na zvom slovenská 
starostlivosť o mládež.24 Persona lne obsadenie vys s ie uvedeny čh orga nov malo 
pozosta vať z oso b zvoleny čh prí slus ny m okresny m na rodny m vy borom spomedzi svojičh 
č lenov, doplneny čh o odborní kov a za stupčov dobrovoľny čh pračovní kov v danom 
odbore. Vy poč et bol zakonč eny  osobami, ktory čh č lenstvo vznikalo z do vodu ičh funkčie 
na za klade ustanovenia § 2 ods. 1 za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez .25 
Predmetny  spo sob kreovania persona lneho obsadenia jednotlivy čh orga nov sa stal 
terč om kritiky, ktora  poukazovala na nedostatoč nu  reprezenta čiu najvy znamnejs í čh 

 
20  „Po oboznámení účelu dnešného jednania správca rímskokatolíckeho sirotinca a starobinca nesúhlasí 

s prevedením nariadeného opatrenia lebo niet zákonného predpokladu a predpisu, podľa ktorého by 
mohla byť uvalená na ústav národná správa. Výmer o nariadení uvalenia národnej správy dosiaľ kuratóriu 
nebol doručený, následkom čoho si správa kuratória vyhradzuje proti tomu použiť zákonnom povolený 
opravný prostriedok, pokiaľ vo veci nerozhodne vyššia inštancia.“ Štátny arčhív Žilina, pracovisko 
Liptovský Mikuláš: fond Okresný národný výbor v Ružomberku, odbor pracovných síl, zdravotníctva 
a sociálneho zabezpečenia, šk. č. 274. 

21  Bližšie pozri Štátny arčhív Žilina, pračovisko Liptovský Mikuláš: f. Okresný národný výbor v Ružomberku, 
odbor pracovných síl, zdravotníctva a sociálneho zabezpečenia, šk. č. 274. Nariadenie DOSK 
v Ružomberku č. 465-26/4-1949 z 27. apríla 1949. 

22  „Odmena všetkého rádového personálu činí 400 Kčs mesačne na jednu osobu. Tento honorár sa vypláca 
rádu.“ Štátny arčhív Žilina, pračovisko Liptovský Mikuláš: f. Okresný národný výbor v Ružomberku, odbor 
pracovných síl, zdravotníctva a sociálneho zabezpečenia, šk. č. 274. 

23  § 1 ods. 1, zákon č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 
24  „Tyto komise se zřídí s názvem „okresní péče o mládež“ v sídle každého okresního soudu pro jeho obvod, 

„zemská péče o mládež“ v sídle každého zemského národního výboru pro jeho obvod, na Slovensku 
„slovenská starostlivosť o mládež“ v sídle sboru pověřenců.“ § 1 ods. 2, za kon č . 48/1947 Sb. o organisači 
pe č e o mla dez . 

25  „Členy komisí „okresní péče o mládež“ zvolí okresní národní výbor podle organisačních předpisů ze svých 
členů, z odborníků, z dobrovolných pracovníků v oboru péče o mládež, ze zástupců Revolučního 
odborového hnutí a Jednotného svazu českých zemědělců, na Slovensku Jednotného svazu slovenských 
rolníků. Mocí svého úřadu jsou členy těchto komisí přednosta okresního soudu, okresní lékař a okresní 
školní inspektor, kteří jsou oprávněni určiti si zástupce.“ § 2 ods. 1, za kon č . 48/1947 Sb. o organisači 
pe č e o mla dez . 
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dobrovoľní čkyčh organiza čii a spolkov, ktore  v predčha dzaju čom období  
v zabezpeč ovaní  sočia lnej starostlivosti zohra vali integra lnu u lohu. 

Do lez itou ota zkou, na ktoru  bolo potrebne  reflektovať, bola problematika 
zamestnančov po sobiačičh v spolkočh OSM, ičh u stavočh č i v iny čh dobrovoľní čkyčh 
spolkočh, aktí vne partičipuju čičh na sočia lnej starostlivosti o malolety čh. S ohľadom na 
čentra lne rus enie ičh po sobí sk bolo nutne  zabezpeč iť ičh pračovnu  kontinuitu na poli 
sočia lnej starostlivosti, nakoľko strata tak veľke ho poč tu zamestnančov by znamenala 
kolaps v moz nosti poskytovania sočia lnej starostlivosti na čelos ta tnej u rovni. Za kon 
o organiza čii starostlivosti o mla dez  zakotvoval postup, na za klade ktore ho zamestnanči 
spolkov, ičh u stavov a iny čh organiza čií , podrobeny čh rus eniu na za klade ustanovenia § 
5 ods. 1, mali byť prevzatí  do prí slus ny čh katego rií  s ta tnyčh zamestnančov a pokrač ovať 
vo vy kone č innosti. Ty mto spo sobom sa tak mala zabezpeč iť nielen pračovna  kontinuita 
pre jednotlivy čh zamestnančov zrus eny čh spolkov, ale rovnako tak aj plynule  
pokrač ovanie vy konu poskytovania sočia lnej starostlivosti o deti a mla dez .26 

Nove  usporiadanie agendy zí skalo aj svojičh priaznivčov. Zdravotní čky vy bor 
vní mal pozití vne, z e z dobrovoľny čh ins titu čií  mali vzniknu ť povinne  zariadenia pri 
okresny čh na rodny čh vy boročh a finanč ne  bremeno plynu če zo sočia lnej starostlivosti 
o mla dez  mal zna s ať s ta t.27 S ta t v predčha dzaju čom období  poskytoval finanč ne  
subvenčie na vy kon sočia lnej starostlivosti, a to č i uz  v podobe pravidelny čh mesač ny čh 
dota čií  alebo prí spevkov pre s ta tne u stavy a detske  domovy.28 Jeho vplyv na finanč no-
hospoda rsky čhod jednotlivy čh ins titu čií  bol vs ak oproti pra vomočiam, ktore  s ta tu 
prizna val novoprijaty  za kon a implementovana  organizač na  s truktu ra, znač ne zní z eny . 

Podporny m argumentom malo byť aj zvy s enie autority uskutoč n ovany čh 
rozhodnutí , ktore  mali byť vyda vane  pod za s titou okresny čh na rodny čh vy borov. 
Predmetny  za kon a jeho dopady v aplikač nej praxi mali taktiez  napoma hať ries eniu 
za vaz ne ho proble mu vysokej u mrtnosti dojč iat a mla dez e najma  na Slovensku, na č o 
poukazoval poslaneč Konzala. 

Na čelos ta tnej u rovni bola pri U rade predsední čtva vla dy zriadena  sta la 
koordinač na  komisia pre starostlivosť o mla dez , ktorej hlavnou u lohou bolo 
zabezpeč ovať jednotny  vy kon starostlivosti o mla dez  v C eskoslovensku a pri ministerstve 
sočia lnej starostlivosti bol zriadeny  Poradny  zbor pre starostlivosť o mla dez , ktore ho 
č lenstvo bolo č estne .29 Cieľom zmieneny čh orga nov bol dohľad a  preventí vne po sobenie, 

 
26  „Zaměstnanci spolků, jmenovaných v § 5, odstavec 1, a jejich ústavů a zařízení budou převzati do služeb 

státních. Takto převzatí jakož i nově přijatí zaměstnanci budou zařaděni do příslušných kategorií státních 
zaměstnanců, přičemž se jim plně započte služební doba strávená v korporacích, spolcích nebo sdruženích, 
účastných na sociální péči a to ode dne počátku jejich pensijního pojištění v tomto služebním poměru. 
Zhodnocení jiné předchozí služební doby stanoví vláda nařízením. Zařadění těchto zaměstnanců provede 
ministerstvo sociální péče podle platných předpisů v dohodě s ministerstvem vnitra a financí, na Slovensku 
též na návrh příslušných pověřenectev.“ § 4 ods. 4, zákon č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 

27  Spra va vy boru soč. političke ho, zdravotní čkeho a rozpoč tove ho o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii 
starostlivosti o mla dez  z 19. marča 1947. Dostupne  na internete: 
https://www.psp.čz/eknih/1946uns/ stenprot/041sčhuz/s041001.htm cit. 2025-04-10. 

28  „V roce 1946, to jest roku loňského, bylo vydáno na státní ústavy a dětské domovy okrouhle 9 260 000 Kčs, 
na pravidelné měsíční dotace okresních péčí o mládež t.j. na péči zákony okresní péči o mládež svěřenou 
14 160 000 Kčs a na subvence různeho druhu 280 mil. Kčs. Na Slovensku bylo vydáno 120 mil. Kčs, z čehož 
hradilo subvencemi povereníctvo sociálnej starostlivosti 80 mil. Kčs, povereníctvo zdravotníctva 100  000 
Kčs, čili stát už nyní platí schodky péče o mládež ročně úhrnou částou asi 450 mil. Kčs.“ Spra va vy boru soč. 
političke ho, zdravotní čkeho a rozpoč tove ho o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii starostlivosti 
o mla dez  z 19. marča 1947. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/1946uns/stenprot/ 
041sčhuz/s041001.htm cit. 2025-04-10. 

29  § 6 ods. 1  a 2, zákon č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 

https://www.psp.cz/eknih/1946uns/%20stenprot/041schuz/s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/%20041schuz/s041001.htm
https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/%20041schuz/s041001.htm
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ktore  by zabran ovalo vzniku kompetenč ny čh sporov medzi rezortami. Ta to obava 
vyply vala zo skutoč nosti, z e oblasť sočia lnej starostlivosti o mla dez  nepatrila do 
po sobnosti len jedne ho rezortu, ale jej jednotlive  partikula rne č asti boli delegovane  medzi 
niekoľko rezortov. Do po sobnosti ministerstva zdravotní čtva patrili kojenečke  u stavy, 
zatiaľ č o do po sobnosti ministerstva sočia lnej starostlivosti patrili u stavy kolektí vnej 
vy čhovy pre malolete  deti stars ie ako jeden rok.  

Krea čia novy čh orga nov bola podrobena  aj kritike, a to najma  v kontexte vy beru 
oso b prizvany čh do ty čhto orga nov.30 Pročes selekčie č lenov bol upraveny  ustanovení m 
§6, v ktorom vs ak absentovala garančia zastu penia reprezentantov aspon  najva č s í čh 
spolkov a organiza čii, ktore  neboli zrus ene  na za klade ustanovení  predmetne ho za kona. 
Zabezpeč enie zač lenenia za stupčov ty čhto organiza čií  bolo veľmi do lez ite , nakoľko 
ustanovenie § 5 ods. 7 ukladalo spolkom, na za klade smerní č vyda vany čh ministerstvom, 
povinnosť vykona vať č innosť v oblasti sočia lnej starostlivosti o mla dez ,31 z dikčie 
ustanovení  zaoberaju čičh sa ičh kreovaní m vs ak bolo zrejme , z e spolupra ča pri samotnom 
tvorení  noriem, ktore  mali podmien ovať vy kon ičh č innosti, sa nepredpokladala. 

Predmetny  pra vny predpis vs ak nemal predstavovať komplexnu  u pravu 
problematiky sočia lnej starostlivosti o malolety čh, ale aku si pomyselnu  prvu  etapu 
pročesu, na ktoru  malo byť naviazane  prijatie ďals í čh predpisov, ako napr. za kona 
o verejnej starostlivosti o mla dez .32 Ta to skutoč nosť znač ne ovplyvnila aj samotnu  
podobu za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez , ktory  upravoval ota zku zriadenia 
prí slus ny čh orga nov, vymedzenie ičh jednotlivy čh u loh v n om vs ak absentovalo. 
 
3 ZAVŔŠENIE SOVIETIZÁCIE SOCIÁLNEJ STAROSTLIVOSTI  
 

Pa ťdesiate roky, a to najma  ičh prva  poloviča, priniesli pre problematiku sočia lnej 
starostlivosti o malolety čh mnohe  zmeny. Prvy m aspektom, ktory  bol predmetom 
legislatí vnej u pravy, bolo prerozdelenie kompetenčií  jednotlivy čh ministerstiev a ičh 
pra vomočí  v oblasti u stavov kolektí vnej vy čhovy o malolety čh a vy konu sočia lnopra vnej 
očhrany. V roku 1951 boli rozs í rene  kompetenčie ministerstva zdravotní čtva, ktore  
v predčha dzaju čom období  disponovalo pra vomočami iba pri agende kojenečky čh 
u stavov pre malolete  deti do jedne ho roku z ivota. D als ie kompetenč ne  zmeny boli 
vykonane  aj v roku 1952, a to pre ota zky hromadne ho poruč enstva, pestu nskej 
starostlivosti a sočia lnopra vnej očhrany mla dez e. Tie boli na za klade vyhla s ky postu pene  
z po sobnosti ministerstva s kolstva, vedy a umenia do po sobnosti ministerstva 
spravodlivosti.33 Ta to skutoč nosť bola zdo vodn ovana  vysokou vyťaz enosťou IV. 
refera tov na rodny čh vy borov agendou su visiačou so vzdela vačí m pročesom. Jej 
vy sledkom bolo neefektí vne vykona vanie agendy sočia lnopra vnej očhrany, na č o 

 
30  „Je pravda, že podle § 6 zákona o organisacipéče o mládež je pamatováno na koordinační komisi pro péči 

o mládež, v níž jsou však zastoupeny jen veřejné úřady, ale nikoli zástupci alespoň největších ze zbývajících 
korporací, z nichž např. rodičovská sdružení tvoří dnes velmi početnou a kromě toho velmi výkonnou 
složku dosavadní péče o mládež.“ Spra va vy boru soč. političke ho, zdravotní čkeho a rozpoč tove ho 
o vla dnom na vrhu za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez  z 19. marča 1947. Dostupne  na 
internete: https://www.psp.čz/eknih/1946uns/stenprot/041sčhuz/s041001.htm cit. 2025-04-
10. 

31  „Všechny korporace, spolky a sdružení zúčastněné na péči o mládež jsou povinny vyvíjeti činnost v oboru 
péče o mládež podle směrnic, které vydá ministerstvo sociální péče v dohodě se zúčastněnými ministerstvy 
a pokud jde o péči zdravotní ministerstvo zdravotnictví v dohodě s ministerstvem sociálnípéče a ostatními 
zúčastněnými ministerstvy. Směrnicemi uvedenými v předcházející větě nelze upravovati činnost vyvíjenou 
v oboru tělesné výchovy mládeže.“ § 5 ods. 7, zákon č. 47/1948 Sb. o organisači péče o mládež. 

32  Dôvodová správa k zákonu č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 
33  Pozri vyhlášku ministerstva školstva, vedy a umenia č. 152/1952 Ú. l.  

https://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/041schuz/s041001.htm
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poukazovala aj do vodova  spra va k za konu o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e. Druhy m 
do vodom pre zač lenenie sočia lnopra vnej očhrany mla dez e pod rezort spravodlivosti bola 
potreba u zkej spolupra če pri jej vy kone s prí slus ny mi su dmi.34 Ministerstvo 
spravodlivosti vs ak nedisponovalo dostatoč nou organizač nou s truktu rou a bolo potrebne  
jej dobudovanie. V po sobnosti ministerstva s kolstva, vedy a umenia boli aj po roku 1952 
ponečhane  detske  domovy pre deti vo veku od tročh do pa tna stičh rokov, detska  rekrea čia 
č i u stavy pre mla dez  „mravne vadnú“. Rezortu zdravotní čtva bol ponečhany  vy kon 
kompetenčií  v oblasti u stavnej starostlivosti o najmens ie deti do tročh rokov,35 č i u stavna  
starostlivosť pre telesne znevy hodneny čh malolety čh. V neposlednom rade bola 
ministerstvu spravodlivosti zverena  aj ota zka zabezpeč ovania vy čhovní  dorastu, a to od 
roku 1951. 

Uz  v samotnej s truktu re rozdelenia jednotlivy čh typov u stavov poskytuju čičh 
starostlivosť o mla dez  medzi konkre tne rezorty moz no pozorovať ins pira čiu sovietskym 
modelom organiza čie sočia lnej starostlivosti. Obdobnu  podobu organiza čie u stavov bolo 
moz ne  pozorovať aj v Maďarskej ľudovej republike, ktora  organiza čiu v oblasti u stavnej 
starostlivosti taktiez  reformovala podľa sovietskeho vzoru v rokočh 1950 az  1951.36 

Zdroj do lez ity čh zmien predstavovalo aj prijatie za kona o sočia lnopra vnej očhrane 
mla dez e.37 Predmetny  pra vny predpis dopl n al doposiaľ uskutoč neny  vy voj, zaha jeny  
za konom o organiza čii starostlivosti o mla dez  a za kona o rodinnom pra ve.38 Jeho krea čia 
bola rovnako znač ne ins pirovana  vzorom sovietskej sočia lnopra vnej očhrany mla dez e, 
prič om aj samotna  do vodova  spra va deklarovala snahu o vytvorenie take ho predpisu, 
ktory  bude odzrkadľovať trendy sočia lnej starostlivosti o malolety čh tak, ako boli 
nastavene  v ľudovodemokratičky čh republika čh. Ta to skutoč nosť sa mala prejaviť 
v za kone inkorporovany čh za sada čh, ktore  prina s ali za kladne  vy čhodiska  toho, aku  
podobu mala sočia lnopra vna očhrana mla dez e mať. 

Tento za kon bol prelomovy m pre podobu vy konu sočia lnej starostlivosti 
o malolety čh, a to najma  pri problematike na hradnej starostlivosti o malolete  deti. Je 
moz ne  kons tatovať, z e ustanovoval do tohto obdobia najva č s iu mieru kompetenčií  s ta tu 
v ota zke starostlivosti o malolety čh, ktorí  nemohli byť vyčhova vaní  vo vlastnej rodine, 
a to z do vodu, z e za prima rnu formu na hradnej starostlivosti urč il pra ve kolektí vnu 
u stavnu  vy čhovu v dikčii ustanovenia § 9.39 Ta to skutoč nosť mala za na sledok rapí dny 
na rast poč tu malolety čh, ktorí  mali byť umiestnení  do u stavov kolektí vnej vy čhovy. Pra ve 

 
34  „Již tehdy bylo zřejmé, že agenda sociálněprávní ochrany mládeže dobře nezapadá do oboru působnosti 

ministerstva školství, věd a umění a je daleko bližší resortu justičnímu, poněvadž úzcesouvisí s agendou 
poručenských a opatrovnických soudů a s trestním řízením proti mladistvým.“ Do vodova  spra va k za konu 
č . 69/1952 Sb. o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/ 
eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm cit. 2025-04-10. 

35  Pozri § 7 ods. 1 písm. d), zákon č. 103/1951 Sb. o jednotnej preventívnej a liečebnej starostlivosti. 
36  „Resortní rozdělení ústavů obstarávajících péči o dítě je u nás, jak bude dáleukázáno, podobné jako v SSSR 

a v lidové republice Maďarské, která se s přihlédnutím k sovětskému vzoru resortním rozmístěním těchto 
ústavů zabývala naposled.“ Do vodova  spra va k za konu č . 69/1952 Sb. o sočia lnopra vnej očhrane 
mla dez e. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/ eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm čit. 
2025-04-10. 

37  Zákon č. 69/1952 Sb. o sočiálnoprávnej očhrane mládeže.  
38  Pozri ústavný zákon č. 150/1948 Sb. Ústava Československej republiky, zákon č. 265/1949 Sb. 

o rodinnom práve a zákon č. 48/1947 Sb. o organisači péče o mládež. 
39  „Ak treba dieťa sveriť do starostlivosti nahradzujúcej starostlivosť rodičov, umiesti sa zásadne do 

kolektívnej starostlivosti; inak možno dieťa umiestiť len v rodine, ktorá poskytuje záruku, že dieťa bude 
vychované k láske k ľudovodemokratickému štátu, a ktorá je schopná mu poskytnúť prostredie priaznivé 
so všetkých stránok pre jeho rozvoj, a to zpravidla u toho, kto si dieťa osvojí.“ § 9, zákon č. 69/1952 Sb. 
o sočiálnoprávnej očhrane mládeže. 

https://www.psp.cz/%20eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm
https://www.psp.cz/%20eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm
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v tomto aspekte bolo moz ne  vní mať tendenčie nasledovania vzoru krají n patriačičh do 
sovietskeho bloku, nakoľko odklon od preferenčie na hradnej osobnej starostlivosti 
a prí klon k preferenčii kolektí vnej starostlivosti bolo moz ne  pozorovať aj v krajina čh ako 
Poľsko č i Maďarsko.40 

Zmeny na zač iatku pa ťdesiatyčh rokov moz no vní mať aj v prí stupe s ta tu 
k s pečifičky m druhom u stavov kolektí vnej vy čhovy o malolety čh, ktory mi boli vy čhovne 
dorastu. Vy čhovne dorastu mali zabezpeč ovať starostlivosť o mla dez  označ ovanu  ako 
„mravne vadnu “. Od roku 1951, kedy boli predmetne  ins titu čie zaradene  do po sobnosti 
ministerstva spravodlivosti, dočha dza aj k zmene čha pania ičh prima rneho u č elu. 
Z u stavov, ktore  fungovali spoč iatku ako poleps ovne sa mali stať moderne  vy čhovne  
zariadenia, taktiez  ovplyvnene  sovietskym vzorom. Sovietsky vplyv bol badateľny  nielen 
v samotnom vy kone vy čhovne ho pročesu, ale taktiez  i v interny čh predpisočh, ktory čh 
prí kladom mo z e byť organizač ny  poriadok zariadení  kreovany  na za klade sovietskej 
predlohy.41 

Do vy čhovne mla dez e bolo moz ne  mladistve ho umiestniť len na za klade 
pra voplatne ho rozhodnutia prí slus ne ho su du o ustanovení  očhrannej vy čhovy pre 
mladistve ho, ktory  dovr s il 15. rok z ivota.42 Za kon poč í tal s vy nimkou, kedy bolo 
mladistve ho potrebne  umiestniť do vy čhovne bezodkladne. Tento postup mohol byť 
vykonany  jednak u radovn ou očhrany mla dez e, ale taktiez  i iny mi zloz kami. Vy čhovne 
dorastu boli na u zemí  Slovenska lokalizovane  v s amorí nskom a gelničkom okrese, 
konkre tne v Toma s ove a Jaklovčiačh, ako aj v Holič i. Do vodmi pre umiestnenie 
mladistve ho do vy čhovne dorastu mohlo byť zanedbanie ičh vy čhovy č i zistenie 
za vadne ho prostredia, v ktorom mladistvy  vyrastal. Mladiství  mohli byť vo vy čhovni 
dorastu umiestnení  do dovr s enia dospelosti, prič om vo vymedzeny čh prí padočh bolo 
moz ne  nariadenie predl z iť do dovr s enia dvadsiateho roku z ivota.43 Za kon 
o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e vymedzil len za kladny  ra meč po sobnosti, zriaďovania 
a kompetenčií  u radovní  očhrany mla dez e. Bliz s ie organizač ne  detaily boli upravene  
samostatny m podza konny m predpisom, vy nosom ministra spravodlivosti.44 

Dohľad nad starostlivosťou a vy čhovou malolety čh mali vykona vať aj zamestnanči 
s ko l, matersky čh s ko l č i jaslí , ktorí  v prí pade podozrenia na zanedba vanie potrieb 
malolete ho mali upovedomiť prí slus ny  okresny  na rodny  vy bor. Na za klade vys s ie 
uvedene ho postupu mohlo byť dieťa odn ate  a umiestnene  do tzv. triediačeho detske ho 
domova, kde malo byť vys etrene  a umiestnene  az  do doby, ky m nebol podnet presku many  

 
40  „This legal and institutional set-up, which was very similar to those used in other socialist countries like 

Poland, Hungary and the GDR, in the first place expressed an increasingly dismissive attitude to the role of 
the family in favor of collective institutions.“ HENSCHEL. All čhildren are ours: Children´s homes in 
sočialist Czečhoslovakia as laboratories of sočial engineering. In Bohemia, 2016, roč . 56, č . 1, s. 122 – 
144. 

41  „Ministerstvo spravedlnosti tyto výchovny zreorganisovalo, náležitě vybavilo a změnilo zejména jejich 
charakter — z dosavadních polepšovne se stalys kutečně moderní výchovné ústavy, že tomu tak je, ukazují 
již dnešní dobré zkušenosti, zejména s pobočkami výchoven u průmyslových závodů a nasvědčuje tomu i 
nový, podle sovětského vzoru vypracovaný organisační řád výchoven.“ Do vodova  sprava k za konu č . 
69/1952 Sb. o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e. Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/ 
1948ns/tisky/t0633_01.htm čit. 2025-04-10. 

42  § 21, zákon č. 69/1952 Sb. o sočiálnoprávnej očhrane mládeže. 
43  „Mnohdy však vyžaduje zájem chovance, aby ochranná výchova byla prodloužena. To platí zejména 

v případech, kdy k přijetí chovance došlo těsně před dovršením zletilosti. Aby se výchova neminula s cílem, 
může již podle nynějšího stavu soud tuto výchovu prodloužit, avšak jen do dvacátého roku chovance (§ 73 
odst. l tr. zák. ).“ Do vodova  spra va k Za konu č . 69/1952 Sb. o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e. 
Dostupne  na internete: https://www.psp.čz/eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm čit. 2025-04-10. 

44  Pozri výnos ministerstva spravodlivosti č. 7. 600/52 — II/5 zo dňa 22. mája 1952. 

https://www.psp.cz/eknih/%201948ns/tisky/t0633_01.htm
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a rozhodnute  o tom, č i dieťa mohlo byť vra tene  do doma čeho prostredia bez rizika.45 
Triediače detske  domovy predstavovali s pečifičky  druh u stavov kolektí vnej starostlivosti. 
Ičh s pečifičkosť vyčha dzala zo skutoč nosti, z e neslu z ili ako miesta pre permanentny  č i 
dlhodoby  pobyt malolety čh. Ičh u lohou bolo poskytnutie kra tkodobe ho umiestnenia pre 
deti, ktore  po presku maní  rodinne ho stavu boli buď navra tene  do rodinne ho prostredia 
alebo v prí pade nepriaznivy čh zistení , ohrozuju čičh vy voj malolete ho, premiestnene  do 
prí slus ne ho detske ho domova na za klade vekove ho čenzu a zdravotne ho stavu. 

Ako sme uz  vys s ie naznač ili, detske  domovy a umiestn ovanie malolety čh detí  do 
ničh bolo determinovane  dvomi za kladny mi krite riami. Prvy m z ničh bol zdravotny  stav 
dieťaťa. Tí  maloletí , u ktory čh bolo kons tatovane  zdravotne  znevy hodnenie, boli 
umiestn ovaní  do u stavov patriačičh do po sobnosti ministerstva zdravotní čtva. Druhy m 
nemenej do lez ity m krite riom, na za klade ktore ho bolo zva č s a rozhodnute  o umiestnení  
dieťaťa do konkre tneho druhu detske ho domova, bol vek dieťaťa. Takto končipovana  
systematika umiestn ovania malolety čh detí  do u stavov kolektí vnej vy čhovy bola taktiez  
ins pirovana  krajinami sovietskeho bloku, prič om za kladny m argumentom tohto spo sobu 
delenia bol odkaz na odlis ne  potreby detí  v konkre tnyčh vekovy čh skupina čh. Zatiaľ č o 
pri najmens í čh deťočh do tročh rokov veku bola ako prima rna potreba vní mana  najma  
hygiena, strava a zdravotna  starostlivosť, pri stars í čh deťočh sa malo dbať najma  na 
vzdelanie a na to, aby mohli rozví jať svoje sčhopnosti. 

Za kon upravoval i moz nosť umiestnenia do na hradnej osobnej starostlivosti, to 
vs ak bolo moz ne  len v prí pade, ak existovala za ruka, z e dieťa bude vedene  k la ske 
k ľudovodemokratičkej republike a budu  zabezpeč ene  pozití vne podmienky pre jeho 
vy voj. Dikčia ustanovenia § 9 je zaují mava  nielen pre zakotvenie u stavnej kolektí vnej 
vy čhovy ako prima rnej formy na hradnej starostlivosti, ale taktiez  i poradí m podmienok, 
ktore  bolo potrebne  splniť na to, aby malolete  dieťa mohlo byť umiestnene  do na hradnej 
osobnej starostlivosti; na prvom mieste sta la podmienka zaistenia vy čhovy dieťaťa 
k la ske k ľudovodemokratičke mu zriadeniu a az  na sledne predpoklady priaznive ho 
prostredia pre vy voj malolete ho. Zmena systematiky vy konu na hradnej starostlivosti 
o malolete  dieťa tak, ako bola nastavena  poč as prvej poloviče dvadsiateho storoč ia, bola 
zdo vodn ovana  taky mi pozití vami aky m bolo naprí klad vs tepovanie spra vneho vzťahu ku 
kolektí vu, č o malo viesť k vy čhove uvedomely čh obč anov sočialističkej spoloč nosti.46 

V prí pade, ak malolete  dieťa bolo umiestnene  do na hradnej osobnej starostlivosti, 
vy kon dozoru nad jeho vy čhovou zabezpeč ovala prí slus na  u radovn a očhrany mla dez e 
prostrední čtvom svojičh zamestnančov, ktorí  mali status s ta tnyčh zamestnančov.47 
Z tohto do vodu verejní  poruč ní či pred zač iatkom vy konu svojho povolania skladali dva 
sľuby; jeden skladal verejny  poruč ní k pred predsedom prí slus ne ho ľudove ho su du 

 
45  „Specific institutions, the “Receiving Homes”, later renamed “Classification Homes”, were obliged to 

examine the familial background as well as the mental, physical and social status of the child. The 
psychologists had to recommend whether the childcan return to its family or whether it has to be admitted 
to a home, for ʼnormalʻ or for children with special needs.“ HENSCHEL. “For the Best of the Child”: Between 
Familial and Collective Child-rearing in Socialist Czechoslovakia Introduction: Childhood, State and 
Science. Philadelphia 2015, s. 3. 

46  „Přednost se dává péči kolektivní. Kolektivní způsob života a výchova v kolektivu vštěpuje mládeži 
spolehlivě správný poměr ke kolektivu a vychováváji v uvědomělé příslušníky socialistické společnosti.“ 
Do vodova  spra va k za konu č . 69/1952 Sb. o sočia lnopra vnej očhrane mla dez e. Dostupne  na internete: 
https://www.psp.čz/eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm čit. 2025-04-10. 

47  Pozri zákon č. 66/1950 Sb. o pračovnýčh a platovýčh pomeročh štátnyčh zamestnančov.  
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a druhy  sľub, s ohľadom na status s ta tneho zamestnanča, bol skladany  na za klade 
vla dneho nariadenia.48 
 
4 NEDOSTATKY APLIKAČNEJ PRAXE 
 

Ota zka sočia lnej starostlivosti o malolete  deti sa stala veľmi do lez itou, nakoľko sa 
na deti nahliadalo ako na budu čnosť sočialističkej spoloč nosti. Uz  samotna  dikčia 
novoprijate ho rodinne ho ko dexu v ustanovení  § 35 zdo razn ovala do lez itosť vy čhovy 
a vy z ivy malolety čh za u č elom toho, z e v budu čnosti mali pračovať a prispievať na 
prospečh spoloč nosti.49 Za ty mto u č elom bolo v s truktu re sočia lnej starostlivosti 
potrebne  vykonať adekva tne zmeny. Vy sledkom zmien bolo zvy s enie intervenčií  s ta tu do 
z ivota detí  a fungovania rodí n, zdo vodn ovane  potrebou unifika čie vzdela vania 
a poskytovanej sočia lnej starostlivosti malolety m. 

Končom s tyridsiatyčh rokov bola pozornosť venovana  aj ota zke u stavnej 
starostlivosti o malolety čh, pre ktoru  boli vyty č ene  včelku ambičio zne čiele. U stavy 
kolektí vnej starostlivosti o malolete  deti uz  nemali slu z iť „len“ na sprostredkovanie 
a zabezpeč ovanie materia lnyčh potrieb umiestneny čh detí , ale mali zabezpeč iť aj ďals ie 
potreby, najma  v oblasti vzdela vania a vy čhovy.50 

Tieto skutoč nosti sa podpí sali aj na samotnom persona lnom obsadení  v detsky čh 
domovočh. Zatiaľ č o v prvej poloviči dvadsiateho storoč ia boli u stavy kolektí vnej 
starostlivosti zva č s a obsadene  malolety mi osirely mi č i opusteny mi deťmi, od 
pa ťdesiatyčh rokov minule ho storoč ia moz no pozorovať znač ne odlis ne  tendenčie, kde 
majoritnu  skupinu detí  umiestneny čh tvorili maloletí  z tzv. rozvra teny čh rodí n. Malolete  
deti osirele  č i opustene  tvorili v priemere 5 % az  20 % popula čie detsky čh domovov, 
v za vislosti od okresu a konkre tneho detske ho domova.51 Va č s ina malolety čh 
umiestn ovany čh do u stavov kolektí vnej vy čhovy teda mala rodič ov, v ty čhto prí padočh 
vs ak bolo kons tatovane  zistenie nedostatkov vo vy kone ičh rodič ovsky čh povinností  č i 
iny čh nedostatkov vo vy čhove. Obzvla s ť prí sne sa sku mala starostlivosť a vy čhova 
malolety čh v prí padočh, v ktory čh tieto povinnosti zabezpeč ovala slobodna  matka.52 

Druhy m aspektom, ktory  vykazoval negatí vne vy sledky v aplikač nej praxi, bolo 
samotne  rozdeľovanie malolety čh detí  do detsky čh domovov na za klade veku. Aj napriek 
vykonany m s truktura lnym zmena m detske  domovy nevykazovali dostatoč nu  materia lno-

 
48  „Není prototřeba ani zdůrazňovat, že vedle slibu, který složí veřejní poručníci podle § 18 osnovy do rukou 

předsedy lidového soudu, složí jako každý zaměstnanec také slib podle vl. nař. č. 120/1950 Sb.“ Dôvodová 
správa k zákonu č. 69/1952 Sb. o sočiálnoprávnej očhrane mládeže. Dostupné na internete: 
https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0633_01.htm čit. 2025-04-10. 

49  „Rodičia sa starajú o telesný a duševný rozvoj detí, najmä starajú sa o ich výživu a výchovu tak, aby boli 
náležite pripravené prispievať svojou prácou, podľa svojich schopností a náklonností, na prospech 
spoločnosti.“ § 35, zákon č. 265/1949 Sb. o rodinnom práve. 

50  „The government intended to provide not only material care but also a decent replacement education for 
children whose parents were not able to properly fulfill their duties.“ HENSCHEL. “For the Best of the 
Child”: Between Familial and Collective Child-rearing in Socialist Czechoslovakia Introduction: 
Childhood, State and Science. Philadelphia 2015, s. 2. 

51  Slovenský národný arčhív: fond Povereníčtvo Slovenskej národnej rady pre školstvo a kultúru 1960 – 
1968, šk. č. 75. 

52  „It was not only about material and emotional neglect, but also missing “decentbehavior” of the child, what 
might constraint heenvisaged development of the future adult. In many cases, the violation of duties was 
just determined in terms of an unwanted lifestyle of the parents. Especially single mothers were labeled as 
“incapable”. Therefore, the state reserved the possibility to intervene in every case it considered the original 
domestic environment to deviate from the ʼnormalʻ.“ HENSCHEL. “For the Best of the Child”: Between 
Familial and Collective Child-rearing in Socialist Czechoslovakia Introduction: Childhood, State and 
Science. Philadelphia 2015, s. 2. 
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tečhničku  vybavenosť a persona lnu odbornosť na dosiahnutie vyty č eny čh vy čhovno-
vzdela vačí čh čieľov političkej garnitu ry. Na tu to skutoč nosť poukazovali aj odborní či 
sku maju či podmienky v u stavočh kolektí vnej vy čhovy od pedago gov, psyčholo gov az  po 
pediatrov, ktorí  sa podieľali na formovaní  ty čhto u stavov a ičh vnu torne ho fungovania, no 
uz  kra tko po zavedení  zmien vní mali veľke  nedostatky nastavene ho syste mu a z iadali 
zmeny.53 Dane  za very boli nepriaznive  najma  s ohľadom na vysoky  poč et detí  
umiestn ovany čh v detsky čh domovočh a kojenečky čh u stavočh, ktore  boli bezprostredne 
vystavene  neefektí vnemu vy čhovno-vzdela vačiemu pročesu vedu čemu v mnohy čh 
prí padočh do neres pektovania za kladny čh psyčhičky čh potrieb detí  a k pretrhaniu 
su rodenečky čh va zieb.54 V aplikač nej praxi sa prí stup diferenčia čie postaveny  na vysokej 
vekovej homoge nnosti detí  v jednotlivy čh detsky čh domovočh uka zal ako nepriaznivy  pre 
vy voj malolety čh, nakoľko takto kons truovane  prostredie nevytva ralo priestor pre deti 
na to, aby sa mohli sočializovať s malolety mi ro znyčh vekovy čh skupí n.55 

D als í mi vy razny mi nedostatkami, ktore  sa v aplikač nej praxi u stavnej 
starostlivosti o malolety čh opakovane vyskytovali v pa ťdesiatyčh rokočh a pretrvali az  do 
rokov s esťdesiatyčh, boli proble my s persona lnym obsadení m pozí čii vyčhova vateľov 
v detsky čh domovočh. Na pozí čia čh vyčhova vateľov v detsky čh domovočh bola 
deklarovana  vysoka  fluktua čia zamestnančov, č o malo negatí vny vplyv na vy čhovu 
a emoč ny  vy voj malolety čh, nakoľko deti si nemohli vytvoriť dostatoč ne  va zby na osoby 
poskytuju če sočia lnu starostlivosť. Ta to skutoč nosť, zhors ena  veľky m poč tom malolety čh 
detí  na jedne ho vyčhova vateľa, mala rovnako negatí vny dopad aj na mieru individua lneho 
prí stupu k jednotlivy m malolety m, ktory  s ohľadom na vys s ie uvedene  do vody takmer 
neexistoval.56 Vy čhova mala prí kazovy  čharakter a deti mali prí sny harmonogram, č o 
negatí vne vply valo na ičh na slednu  sčhopnosť zač leniť sa do spoloč nosti po odčhode z 
detske ho domova. Detske  domovy v období  pa ťdesiatyčh rokov, poč as ktory čh bol 
vy čhovny  pročes zaloz eny  na prí kazovom modeli, kde sa dbalo najma  o presadzovanie 
kolektí vu a individua lny prí stup k malolety m umiestneny m v u stavočh bol minima lny,57 
sa zvyknu  označ ovať ako tzv. „detske  domovy sovietskeho typu“. Tie sa vs ak uka zali ako 
neefektí vne pre dosiahnutie deklarovane ho čieľa vy čhovy „spra vnyčh“ obč anov 
sočialističkej spoloč nosti, nakoľko maloletí , ktorí  boli vyčhovaní  v danom syste me, 
nevykazovali dostatoč nu  mieru samostatnosti pre u spes ne  uplatnenie v spoloč nosti po 
opustení  detsky čh domovov, a to nielen na u zemí  C eskoslovenska ale taktiez  v ZSSR. Ta to 

 
53  „As a result many experts argued that collective education in children´s homes in its current state was 

jeopardizing the children´s future and therefore also the future of the socialist society.“ Tamz e, s. 2 – 6. 
54  „Aplikovaním sovietskej koncepcie starostlivosti o opustené deti v Československu zaniká pestúnska 

starostlivosť. Prijala sa koncepcia vychovávať veľké skupiny detí vo veľkých ústavoch .Nebral sa ohľad 
a nerešpektovali sa základné psychické potreby detí, súrodenecké vzťahy, dôležitosť vzťahov vytváraných 
v rannom období života dieťaťa.“ HUDECOVÁ. Historický pohľad na deti v ohrození v kontexte sociálno-
právnej ochrany. In Studia Scientifica Facultatis Pedagogicae, 2020, roč. 19, č. 2, s. 20. 

55  „The most important aspect of this diagnosis was the lack of a stable attachment figure in replacement of 
the mother. Further negative aspects the experts identified were the age-homogeneity and the large 
number of children in one group.“ HENSCHEL. “For the Best of the Child”: Between Familial and Collective 
Child-rearing in Socialist Czechoslovakia. Philadelphia 2015, s. 5. 

56  „The single child would have to struggle for everything everytime, not only toys but in general its position 
in the group and the attention of the teacher.“ Tamže, s. 6. 

57  „Domov vychováva deti ku kolektivizmu, podporuje rozvíjanie súdružských a priateľských vzťahov medzi 
deťmi v domove, s ostatnými deťmi v škole a v obci. Plnenie denných a spoločenských úloh v domove 
umožňuje vytvorenie uvedomelého detského kolektívu.“ Článok II, bod 4, Organizačné a prevádzkové 
poriadky pre detské domovy, pre deti predškolského veku, detské domovy pre deti školského veku, 
detské domovy so zvýšenou výčhovnou starostlivosťou, záčhytné detské domovy a domovy pre mládež 
vyžadujúču osobitnú starostlivosť, časť 2, výčhovné smerniče. Zvesti povereníctva školstva a kultúry, 
Bratislava: Povereníčtvo školstva a kultúry, ročník XIII, zošit 1, (15. január 1957). 
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skutoč nosť č asto viedla k zvy s enej miere kriminality oso b vyčhovany čh v s ta tom 
zabezpeč ovanom syste me na hradnej kolektí vnej starostlivosti.  

Kvalita poskytovanej vy čhovy taktiez  nedosahovala proklamovane  as pira čie s ta tu 
v predmetnej oblasti. S ohľadom na nedostatok vyčhova vateľov boli tieto pozí čie č asto 
obsadzovane  aj osobami s absenčiou odborne ho vzdelania č i inej kvalifika čie, 
poz adovanej na vy kon predmetnej funkčie. Situa čia bola natoľko va z na, z e za u č elom 
zabezpeč enia starostlivosti boli prijí mane  aj osoby so za kladny m vzdelaní m, nač o 
poukazuje aj vy roč na  spra va o stave detsky čh domovov na u zemí  Slovenska zo zač iatku 
s esťdesiatyčh rokov, vypračovana  Poverení čtvom slovenskej na rodnej rady pre s kolstvo 
a kultu ru.58 
 

Tabuľka č .159 
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ZÁVER 

 
58  SNA, f. Poverení čtvo Slovenskej na rodnej rady pre s kolstvo a kultu ru 1960 – 1968, s k. č . 75. 
59  SNA, f. Povereníčtvo Slovenskej národnej rady pre školstvo a kultúru 1960 – 1968, šk. č. 75. 
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Po roku 1945 je moz ne  pozorovať mnohe  zmeny naprieč  čely m pra vnym 

poriadkom C eskoslovenska. Predlohou pre mnohe  z ničh, a to aj v oblasti sočia lnej 
starostlivosti o malolete  deti a mla dez , boli predpisy u č inne  v ZSSR alebo v krajina čh 
patriačičh do tzv. sovietskeho bloku. Tieto presahy bolo moz ne  vní mať v niekoľky čh 
aspektočh.  

Prvy m z ničh bola syste mova  reforma v ota zke zabezpeč ovania sočia lnej 
starostlivosti o malolety čh. Na za klade za kona o organiza čii starostlivosti o mla dez  dos lo 
k zrus eniu administratí vnyčh jednotiek zna myčh pod na zvom OSM a k čentraliza čii 
čele ho vy konu sočia lnej starostlivosti po vzore sovietskeho modelu. Druhy m aspektom, 
ktory  moz no vní mať, je zmena nielen v prí stupe k malolete mu, ktory  sa dostal do 
popredia spoloč enske ho za ujmu a zvys ovala sa potreba dohľadu nad jeho vy čhovou za 
u č elom zabezpeč enia, z e v dospelosti bude „spra vnym obč anom sočialističkej 
spoloč nosti“, ale taktiez  sa menil aj postoj s ta tu k na hradnej starostlivosti o malolety čh.  

Ako nedosiahnuteľne  sa uka zali i ambičio zne nastavene  čiele pre kvalitu 
poskytovanej starostlivosti v jednotlivy čh u stavočh a vy čhova zamerana  na kolektí v 
priniesla vy sledky v podobe nesamostatny čh jedinčov, len ťaz ko uplatniteľny čh 
v spoloč nosti. Ciele za konodarču, ktore  mali viesť k vy čhove „dokonale pripraveny čh 
sočialističky čh obč anov“ sa uka zali ako nedosiahnuteľne  v s ta tom nastavenej 
organizač nej sčhe me u stavov kolektí vnej vy čhovy. 

Obdobie pa ťdesiatyčh rokov minule ho storoč ia moz no z pohľadu sočia lnej 
starostlivosti o mla dez  vní mať v čelku negatí vne. Ní zka miera vy stavby novy čh objektov 
pre u stavy sočia lnej starostlivosti pre malolety čh v spojení  s vysokou fragmenta čiou 
agendy medzi jednotlive  rezorty a nedostatoč ne  vybavenie na rodny čh vy borov pre vy kon 
predmetnej agendy nepriniesli proklamovane  zvy s enie kvality sočia lnej starostlivosti. 
Pra ve naopak, preferenčia na hradnej kolektí vnej starostlivosti pred osobnou 
starostlivosťou vy razny m spo sobom zhors ila situa čiu v uz  aj tak poddimenzovany čh 
ins titu čia čh a vytvorila stav, na ktory  za konodarča nevedel efektí vne reagovať. 
Nove  usporiadanie agendy u stavnej starostlivosti v predmetnom období  nedoka zalo 
efektí vne zabezpeč iť a vytvoriť potrebnu  organizač nu  za kladn u, na komplexny  vy kon tak 
rozsiahlej agendy, akou sa sočia lna starostlivosť o malolety čh uka zala byť, a to aj napriek 
prijatiu jednotnej pra vnej u pravy u č innej pre čele  u zemie krajiny. Je moz ne  kons tatovať, 
z e pozití vnejs ie zmeny su viseli az  s prijatí m nove ho rodinnopra vneho ko dexu v roku 
1963, na za klade ktore ho sa upustilo od preferenčie na hradnej kolektí vnej starostlivosti 
a dos lo k na vratu stavu, ktory  bol aktua lny v prvej poloviči dvadsiateho storoč ia. 
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ALTHOFF, Gerd. Moč ritua lu : Symbolika a vla da ve 
str edove ku. Praha: Karolinum, 2024. 

 

Július Palaj 
 

 
Stredoveke  kroniky a legendy su  plne  

prí behov a detailov, ktore  sa moderne mu č itateľovi 
mo z u javiť ako zbytoč ne . Z ake ho do vodu kronika 
spomí na poradie usadenia kniez at na kra ľovskom 
zhromaz dení ? Preč o je podstatne , z e s ľačhtič nesie 
kra ľovi meč ? Uvedene  detaily su  prí kladmi ritua lnej 
formy komunika čie, ktore  su  pre kronika rov danej 
doby veľmi podstatne , keďz e v stredoveku 
vy znamny m spo sobom formovali verejne  konanie 
vla dnučej vrstvy. Gerd Althoff, nemečky  historik 
zaoberaju či sa stredovekom, sa vo svojej knihe Moc 
rituálů: Symbolika a vláda ve středověku zaobera  
pra ve vznikom a formovaní m taky čhto ritua lov 
a ičh političko-močensky m vy znamnom. 

Autor sa vo svojej publika čii zameriava na 
obdobie stredoveku a najma  na ritua ly vyuz í vane  

vla dnučou elitou, teda najma  kra ľom, s ľačhtou č i dučhovenstvom, z geografičke ho 
hľadiska sa zaobera  najma  ritua lmi z u zemia Franskej a nesko r Vy čhodofranskej rí s e. 
Publika čia je prehľadne č lenena  do s iestičh č astí , v ktory čh autor postupne popisuje vznik 
jednotlivy čh ritua lov, ičh zmenu a ďals í  vy voj, od na stupu dynastie Merovejčov na fransky  
tro n az  do neskore ho stredoveku. Za roven  ičh č lení  podľa funkčie aku  plnili, keďz e 
prostrední čtvom ritua lov bolo moz ne  naprí klad uzavrieť mier medzi znepriateleny mi 
stranami, vyjadriť spoloč ensku  a močensku  hierarčhiu zu č astneny čh, formulovať sporne  
na roky č i demons trovať panovní čke čnosti. Pri kaz dom zo spomenuty čh ritua lov 
vysvetľuje jeho verejno-močensky  vy znam ako i do lez itosť maly čh detailov a zmien pri 
jeho vy kone. Ritua ly museli byť podľa autora dopredu napla novane  a na sledne zahrane , 
keďz e ičh neu spes ne  prevedenie bolo riskantne  (z do vodu moz nej straty čti) pre vs etky čh 
zu č astneny čh. 

U stredny m ritua lom, ktore ho vy voj mo z eme pozorovať v čelom diele, je akt 
prostra čie. Pra ve prostrední čtvom nej autor poukazuje na premenlivosť ritua lnej formy 
a zmien v jej za va znosti. Obzvla s ť pu tavou je č asť venuju ča sa vy vojom ritua lov 
konaju čičh sa pri stretnutiačh panovní ka a pa pez a. Ritua l prostra čie s pobozkaní m no h 
pa pez a alebo sluz ba s tolby (panovní k viedol pa pez ovho kon a) sa stali argumentmi v boji 
o investitu ru, kedy uvedene  ritua ly mali naznač ovať dominančiu pa pez skej moči nad 
svetskou. 
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Za negatí vum povaz ujem najma  malu  geografičku  rozmanitosť, keďz e autor sa vo 
va č s ine diela venuje len rí s skemu prostrediu a len na pa r vy nimiek nepoukazuje na prax 
z iny čh krají n. Je na s kodu veči, z e sa autor nepoku sil porovnať ritua lnu prax s ďals í mi 
s ta tmi, i keby to bolo iba pri jednom druhu ritua lu. Za roven  by bolo pre č itateľa 
obohačuju če, ak by autor podrobnejs ie vysvetlil po vod a do vody vzniku konkre tnyčh 
foriem ritua lnej komunika čie. 

Vo vs eobečnosti moz no kons tatovať, z e uvedena  kniha patrí  medzi veľmi 
vy znamne  historičke  diela. Gerd Althoff relatí vne jednodučhy m jazykom sprí stupn uje 
s irs ej verejnosti problematiku stredoveky čh symbolov a ritua lov. Na praktičky čh 
prí kladočh poukazuje na ičh silu a za va znosť a zaují mavy m spo sobom dokazuje ičh 
rozmanite  vyuz itie v stredovekom svete. 
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Za profesorom Jozefom Ben om 
 

Miroslav Lysý 
 

Profesora Jozefa Ben u som spoznal niekedy 
ku konču roka 2006. Predstavil som sa mu v jeho 
kančela rii na č í sle 308 a on ma na opla tku previedol 
katedrovy mi priestormi na s tvrtom posčhodí  
v starej budove. Hoči som na s tvrtom posčhodí  
v starej budove Univerzity Komenske ho na 
S afa rikovom na mestí  stra vil dovtedy viač nez  osem 
rokov s tu dia histo rie na filozofičkej fakulte, nikdy 
som predty m nebol v priestoročh oddeleny čh 
mu rom vyhradenom pre katedru pra vnyčh dejí n. 
Blí zkosť i ohranič enosť akoby symbolizovali vzťahy 
medzi oboma odbormi. 

A tak som mal moz nosť spoznať profesora 
Ben u ako mo jho prve ho priameho nadriadene ho 
v zamestnaní . C o si budeme hovoriť: na katedre 
i mimo nej dodnes spomí name na jeho zasadnutia 
katedier i jeho la skavy , obč as niekedy drsny  (a 

za sadne nepublikovateľny ) humor. V nejakom zmysle sa mi prve  zasadnutie katedry 
pa č ilo; zasadačia miestnosť na č í sle 309 bola plna , rokovanie bolo dynamičke  a Jozef Ben a 
po č lenočh katedry čhčel konkre tne vy sledky a termí ny. 

Nejaky m za hadny m spo sobom som sa potom po niekoľky čh rokočh dostal k postu 
tajomní ka katedry, č o znamenalo pribudnutie niektory čh povinností . Okrem ine ho som 
sa musel uč iť pí sať za pisniče zo zasadnutí  katedry a striehnuť na to, kedy mi ičh Jozef 
Ben a pos le naspa ť plne  ro znyčh opra v a doplnení . Uz  vtedy mi bolo jasne , z e v u radnej 
rutine je ďaleko do slednejs í  ako ja. 

Veľkou vy zvou sa pre mn a stala skutoč nosť, z e som sa stal jeho na stupčom na poste 
vedu čeho katedry. Vo beč som po tejto u lohe netu z il, ale s ohľadom na mnoz stvo zmien, 
ktory mi si fakulta prečha dzala i s ohľadom na reorganiza čiu katedier v roku 2015 som sa 
nakonieč prihla sil do vy berove ho konania. Ty m som sa okrem ine ho stal jeho priamym 
nadriadeny m. Posledne  roky na katedre boli pre neho neľahke , snaz ili sme sa mu vs ak 
jeho odčha dzanie uľahč iť aspon  „fests riftom“, ktory  nemal byť iba zbierkou 
vypublikovany čh, vza jomne nesu visiačičh pra č, ale aj uznaní m a vďakou za jeho prí nos 
pre na s. 

S profesorom som sa v odbornej sfe re prí lis  nestretal; ja som sa viač zaují mal 
o stars ie dejiny, ky m jeho to tiahlo k 20. storoč iu, predovs etky m k dejina m u stavne ho 
pra va, medzina rodne ho pra va, č i trestne ho pra va. Dodnes si spomí nam na jeho 
predna s ky, na ktore  sme vtedy čhodili viačerí  z katedry, aby sme sa zorientovali v ra mči 
reformy predmetov z pra vnyčh dejí n Slovenska. Pre mn a bolo obzvla s ť na roč ne  tu to 
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mate riu učhopiť, ale pri prvy čh rokočh na katedre mi veľmi pomohla jeho kniha Vy voj 
slovenske ho pra vneho poriadku. Musí m povedať, z e dodnes su  mi mnohe  jeho 
interpreta čie a ries enia zaují mavou pomo čkou pre vy uč bu dejí n pra va. Podobny čh pra č 
a s tu dií  ma  viač a hoč aj sa s jeho vedečky mi na zormi nemusel vz dy č lovek stotoz niť, 
ignorovať ičh nemohol. Za vs etky spomen me aj jeho argumentač ne silne  prí spevky 
k ota zkam medzina rodnopra vnej kontinuity a vzťahu Raku sko-Uhorska (a jeho 
subjektov) k C eskoslovensku a ďals í m na stupní čkym s ta tom. 

 
Pri spomí naní  na profesora si ho budem asi navz dy pama tať, ako seda val na 

sekretaria te katedry na stolič ke, palič ku mal opretu  vedľa seba a rozpra val sa so 
sekreta rkou o obsahu seria lov z minule ho dn a; sledova val tri naraz a medzi nimi prepí nal. 
Podobne vesely  by val pri ro znyčh neforma lnyčh stretnutiačh. Prve  predvianoč ne  
stretnutie som zaz il v roku 2006 a konalo sa na Občhodnej uliči, po niekoľky čh rokočh sa 
tieto predvianoč ne  več ierky rutinne kona vali uz  na fakulte (iničiatí vy sa čhopila nas a 
vtedy nova  doktorandka Zuzka Illy ova ). S poha rom ví na a s dobry m jedlom profesor ra d 
spomí nal na č asy minule . Dnes na m nezosta va, nez  spomí nať na neho. Profesor Jozef Ben a 
na s opustil 6. ma ja 2025. 

 
C esť jeho pamiatke! 

 


