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ZELENA MLADEJ NASTUPUJUCEJ GENERACII

JUDR. JAN PUCHOVSKY, PHD.
UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA PRAVNYCH DEJIN

Proces tvorby zaverecnych prac jednotlivych
foriem vysokoskolského studia a prezentacia vy-
A sledkov vedeckej cinnosti mladych pravnych ved-
cov sa dotykaju tak Studentov, ako aj pedagdgov
pravnickych fakult na Slovensku. O rozhovor na
tuto tému sme poziadali prof. JUDr. Pavia Kubic-
ka, CSc.— dekana Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave.

P. Kubicek, snimka: autor

Vo funkcii dekana Pravnickej fakulty UK ste od februara tohto roku
a uZ vyber vasich najblizsich spolupracovnikov vo vedeni fakulty nazna-
Cuje, Ze davate zelenii mladej nastupujicej generacii. Ide o nahodu alebo
to odraza hlbsie suvislosti?

Na jednej strane ide o istli nevyhnutnost’, najmé pokial’ ide o skupinu do-
centov, ktori by mali tvorit’ strednu generaciu na nasej fakulte. So zretel'om
na to, ze viaceri odisli na iné pracoviska, tato skupina je pomerne malo po-
cetna, a preto som z pragmatickych dévodov musel siahnut’ aj po mladsich
ro¢nikoch. Na druhej strane plati starda mudrost’, podl'a ktorej sa veda neda
robit’ bez mladych, lebo by to bola komédia, no bez starych by to bola tragé-
dia. V tomto duchu by som na nasej fakulte naozaj chcel dat’ priestor genera-
cii 35- az 40-ro¢nych v poziciach riadiacich pracovnikov, ako aj na pedago-
gickych postoch, pretoze oni sl zarukou jej Gspesnej buducnosti. Co sa tyka
d’alsich ucitel'ov, ¢i uz zo strednej generacie alebo mladsich, pokisim sa
podnietit’ v nich zaujem, aby sa kvalifikovali a mohli tak prispiet’ k akredita-
cii Pravnickej fakulty UK.

V suvislosti s tym vznika otazka, ktora sa tyka kariérneho rastu oso-
bitnej skupiny vyskumnych pracovnikov jednotlivych katedier, ktori po-
pri vedeckej ¢innosti zirovei reilne participuju na pedagogickom pro-
cese. Neskomplikuje im pozicia vyskumného pracovnika moZnost’
habilitacie, ktorej kritéria si dost’ prisne nastavené na formalny status
pedagéga?

Podl'a mdjho nazoru ide skor o rozsah vyucby. Co sa tyka kritéria, ktoré
sa berie do uvahy, zdujemcovia o habilitaciu zo skupiny vyskumnych pra-
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covnikov by mali mat’ asponi patdesiatpercentny tivdzok. Samotné rozdiely
medzi pedagogickym a vyskumnym pracovnikom sa stierajii, pragmaticky
skor ide o to, z akych zdrojov financovat’ konkrétne miesta pracovnikov fa-
kulty, ¢i z prostriedkov na vedu alebo na mzdy. Podl'a mdjho nazoru, ked’ ide
o dostatocny rozsah zapojenia vyskumného pracovnika do procesu vyucby,
treba mu ho zapo¢itat’ a umoznit’ mu pri splneni ostatnych kritérii habilitaciu.
Pre fakultu by bolo $koda nevyuzit' tento osobnostny potencial alebo na dru-
hej strane necerpat’ pre formalne prekazky v procese habilitacie prostriedky
na vedu.

Ste skuseny pedagdog a vedec v oblasti obchodného a hospodarskeho
prava. Za roky ¢innosti ste vychovali mnoZstvo absolventov prava a dok-
torandov. AKké su vaSe osobné skusenosti s realizaciou bakalarskeho, ma-
gisterského a doktorandského Studijného programu videné najmi cez
optiku ich zaverecnych prac? Myslite si, Ze na slovenskych pravnickych
fakultach venujeme dostato¢ni pozornost’ metodologii pisania zaverec-
nych, kvalifika¢nych, ako aj vedeckych prac?

Zacal by som azda tym, ze ¢o sa tyka pravnického Studia, nepovazujem
rozdelenie na bakalarsky a magistersky stupen za vhodné. Podobné postoje
k uvedenej téme majt aj d’alsi moji kolegovia z pravnickych fakult na Slo-
vensku. Poktsame sa preto poziadat' ministerstvo Skolstva, aby pre oblast
Stidia prava urobilo vynimku v zmysle, ze by i$lo o jednostupiiové Stidium.
V tomto smere by sa stali bakalarske prace nadbyto¢nymi. Podl'a doterajsich
sktisenosti neprinasaju novu kvalitu, skér su viacSou zatazou pre ucitelov
pravnickych fakult, lebo sa spolu s diplomovkami zdvojnasobil pocet kvalifi-
kacnych prac, ¢o je aj administrativne naro¢nejSie na spracovanie a vyZaduje
si pri rasticom trende poctu frekventantov pravnického studia aj viac Casu.
Ten v kone¢nom ddsledku mdze chybat’ pri kladeni vysSich poziadaviek na
kvalitu diplomovych prac, ¢o je zasa spojené s vyS§im akcentom na metodo-
logiu ich pisania a spracovania, ktora ma este rezervy. Pokial’ ide o dokto-
randské Studium, stal sa z neho treti stupenn vzdeldvania, kde takisto zazna-
menavame vyrazny kvantitativny narast poctu Studentov. Ide o to, aby
kvantita bola vyvazena s kvalitou, aj co sa tyka metodologie pisania dizertac-
nych prac. V tomto smere sa pre nich snazime vytvorit’ priestor, aby sa v tejto
dimenzii vzdelavali. Z tohto pohladu treba ocenit’ aj myslienku vydavania
Casopisu HISTORIA ET THEORIA TURIS, ktory sa sustred’'uje na uvedenu
problematiku a poskytuje mladym vedcom priestor na prezentaciu vysledkov
ich prace.

Sucast’ou hodnotenia kvality jednotlivych pravnickych fakult okrem
urovne pedagogického procesu su aj dosiahnuté vysledky v oblasti ve-
deckej ¢innosti vratane publikovania ¢lankov v recenzovanych a karen-
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tovanych ¢asopisoch. Myslite si, Ze moZeme byt s aktuidlnym stavom
spokojni?

V oblasti pravnej vedy existuje dlhodoby problém, o sa tyka prezentacie
vedeckych prac na medzinarodnej Grovni, a to z toho dovodu, Ze najmé pozi-
tivne pravo kazdej konkrétnej krajiny je Specificky spojené s podmienkami
zivota v jej teritoriu, chyba tu teda isty presah do zahranicia, povedal by som
nadnarodnd dimenzia typu ako napriklad v medicine, ekonémii, v technic-
kych vedach a pod. Logicky potom v tejto oblasti u nas chyba aj karentovany
Casopis s medzinarodnym dosahom. Ide o dlhodoby problém, ktorého riese-
nie nie je podla odbornikov jednoduché a navySe je aj nakladné, ¢o je neza-
nedbatel'na komplikacia, pretoze slovensky trh je maly. Perspektivnym vy-
chodiskom by mohlo byt spojenie sil s Ceskou republikou, pripadne
Pol'skom. V takejto spolupraci by sa mozno dalo etablovat’ aj vydavanie ka-
rentovaného pravnického vedeckého Casopisu. Iniciativy v tomto smere rad
podporim.
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ANALYZA PRISPEVKOV CASOPISU HISTORIA ET THEORIA
IURIS (HTT) Z HCADISKA CITOVANIA JEDNOTLIVYMI
AUTORMI NA ZAKLADE PLATNYCH MEDZINARODNYCH
STANDARDOV

PHDR. ANNA KUCIANOVA, PHD.
SLOVENSKA NARODNA KNIZNICA
V MARTINE

Abstrakt

Prispevok obsahuje analyzu prispevkov ¢asopisu HISTORIA ET THEORIA
TURIS (HTTI) z hladiska citovania dokumentov jednotlivymi autormi. Je uvedena
zakladna informéacia o periodiku. Analyzovana je forma abstraktov a moznosti
ich uvadzania na zdklade normy ISO 214 a najcastejSie chyby pri ich uvadzani.
Dalej su uvedené informacie o tvorbe ohlasov na zéklade smernice &. 13/2008-R
zo 16. oktobra 2008 o bibliografickej registracii a kategorizicii publikacnej ¢in-
nosti, umeleckej ¢innosti a ohlasov a opisuju sa problémy, ktoré vznikaja pre zIé
citovanie dokumentov. V prispevku st analyzované najCastejSie sa vyskytujuce
chyby v citovani dokumentov a ich vplyv na vyuzivanie ohlasov. V zavere st na-
vrhnuté rieSenia citovania problematickych tdajov a dodleZitost' ich jednotného
uvadzania podla prislusnych medzinarodnych noriem a Standardov (ISO 690
a ISO 690-2).

KUCIANOVA, Anna. Analyza prispevkov ¢asopisu HISTORIA ET THEO-
RIA TURIS (HTI) z hl'adiska citovania jednotlivymi autormi na zaklade platnych
medzinarodnych Standardov. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, roc. 3, 2011,
¢. 1,s. 8-18.

KPacové slova

Citovanie dokumentov. Zoznamy bibliografickych odkazov. Analyza chyb
citovania.

Uvod

Vydavanie odbornych a vedeckych Casopisov nie je v sti€asnej financnej
situdcii vobec jednoduché. Jednotlivé vedné odbory sa snazia tvorit’ a vyda-
vat’ Casopisy, v ktorych by svoju vedecku ¢innost’ mohli prezentovat’ odbor-
nici prislusnych vednych odborov, pretoze problémy s publikovanim maju
hlavne mladi nastupujuci autori. Plati to pre mnohé vedné odbory a, samo-
zrejme, aj pre pravo. Dlhoro¢né tradicie na Slovensku malo periodikum
Pravny obzor a na jeho tradicie nadvézuje d’alsi vznikajuci ¢asopis z odboru
prava a pravnej vedy.
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Dna 14. oktébra 2009 sa uskutoc¢nilo v priestoroch knihkupectva HEU-
REKA na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave slavnostné
privitanie ¢asopisu HISTORIA ET THEORIA TURIS (HTI). Stretnutie uvie-
dol veduci projektu KEGA prof. Jozef Benia, ktory ma hlavné zasluhy na tom,
ze uvedené periodikum zacalo vychadzat. Zakladnym cielom periodika je
zapojenie mladych vedeckych pracovnikov, doktorandov, pedagdgov a §tu-
dentov pravnickych fakult na Slovensku do publikacnej ¢innosti v modelo-
vom vedeckom Casopise, integrovat’ tvorivy tim potencialnych autorov a vy-
tvorit’ podmienky na ich vedecky rast.

Velky vplyv na vznik a vyvoj maji pedagogovia jednotlivych pravnic-
kych fakult na Slovensku, ktori sa stali garantmi vedeckej a odbornej trovne
nového periodika, zameraného aj na metodické usmernenie autorov s cielom
zvysit uroven publikacnej Cinnosti a vedeckokvalifikaénych vystupov v po-
dobe roéznych typov kvalifikaénych prac. Treba len dafat’, ze periodikum pre
mladych pravnikov nezanikne po skonceni grantu KEGA, ale najde sa dos-
tatok financii na jeho vydavanie aj v d’alSom obdobi.

HISTORIA ET THEORIA IURIS je tlacenym a elektronickym casopi-
som mladych vedeckych pracovnikov pravnickych fakult jednotlivych vyso-
kych $kol a univerzit na Slovensku. Vychadza v dvoch podobach — v tlacenej
a elektronickej, ktora je k dispozicii na webovej stranke http:/www.ht-
iuris.sk/. Periodikum vychadza dvakrat rocne, zatial’ vysli Styri ¢isla periodi-
ka, v roku 2009 ¢&isla 1 a 2, v roku 2010 &isla 3 a 4. Cislo 1/2009 obsahovalo
10 prispevkov rdznych autorov na rozlicné témy tykajice sa roznych oblasti
pravnej problematiky so zameranim vo vyznamnej miere na dejiny prava
a pravnej vedy nielen na Slovensku a v byvalom Ceskoslovensku, ale aj na
dejiny prava a r6znych pravnych problémov v zahranici, t.j. v krajinach celé-
ho sveta. Cislo 2/2009 obsahovalo 12 prispevkov réznych autorov na rozliéné
témy — pocnic informaciou o novom periodiku, pokracujuc metodickym
materidlom k pisaniu odbornych textov so zameranim na citovanie doku-
mentov, ale aj d’al§$imi prispevkami zameranymi predovsetkym na dejiny
Statu a prava a pravnej vedy. Stcast'ou Cisla boli aj recenzie publikacii z ob-
lasti prava a informacie o podujatiach, ktoré sa uskutocnili v prislusSnom ob-
dobi, so zameranim na pravnu vedu. Cislo 3/2010 obsahovalo 14 prispevkov
r6znych autorov — po¢niic rozhovorom o doktorandskom §tidiu prava s pred-
staviteI'mi jednotlivych pravnickych fakult vysokych $§kol a univerzit na Slo-
vensku, pokracujiic metodickym prispevkom k problematike citovania podl'a
normy ISO 690 a ISO 690-2. Dalsim velkym blokom boli tradi¢ne prispevky
zamerané na rozne oblasti dejin prava v réznych krajinach sveta a na Sloven-
sku. Poslednym blokom boli prispevky venované informacidm o novych
publikaciach, vedeckych konferencidch a Zzivotnych jubileach vyznamnych
osobnosti prava a pravnej vedy. Cislo 4/2010 obsahovalo 13 prispevkov.
Bolo to pokrac¢ovanie — rozhovor s d’alsim predstavitel'om pravnickej fakulty
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na Slovensku, nasledoval metodicky prispevok o formalnej tiprave a tvorbe
dizertaénych prac a tradi¢ny blok venovany problematike roznych tém
a problémov z dejin so zameranim na pravo. Zaverom boli informacie o ve-
deckych konferenciach a recenzia publikacie, ktora vysla v roku 2010.

1. Abstrakty a ohlasy

V stcasnosti oraz viac narasta pocet a druhy dokumentov, a preto je pot-
rebné poskytovat’ pouzivatelom mnozstvo informacii, ktoré im pomdzu
rychlo a presne identifikovat’ prislusny obsah, aby vedeli zistit', ¢i a do akej
miery im prislusny dokument vyhovuje. Rychlejsej identifikacii pomdze, ak
autor primarneho dokumentu sam vytvori vhodny nazov a vystizny abstrakt,
ked’ze vytvorené dielo ako autor sdm najlepSie pozna. Pre tvorbu abstraktov
bola vydana medzinarodna norma ISO 214. Na Slovensku vyS$la pod nazvom
STN ISO 214: 1998, Dokumentacia. Abstrakty (referaty) pre publikacie
a dokumentaciu (pévodné ¢islo STN 01 0194). Predklada zakladné zasady
tvorby a upravy abstraktov (referatov) z dokumentov predovsetkym pre auto-
rov primarnych dokumentov, pretoze ich abstrakty mozu byt reprodukova-
tel'né bez zmeny v sekundarnych sluzbach. Su vhodné aj pre tvorbu abstrak-
tov inymi spracovatel'mi, ako su autori, takze si vhodné aj pre sekundarne
publikacie a sluzby.

Podla STN ISO 214 je abstraktom skratené, presné vyjadrenie obsahu
dokumentu bez pridanej interpretacie alebo kritiky a bez ohl’adu na to,
kto je autorom abstraktu.

Rozoznévame tri typy abstraktov:

— informativny,
— informativno-indikativny,
— indikativny.

Informativny abstrakt by mal poskytovat podl'a moZznosti ¢o najviac
kvantitativnych a/alebo kvalitativnych informacii obsiahnutych v dokumente.
Tieto abstrakty st potrebné najmé pri textoch, ktoré opisuju experimentalne
prace, a pri dokumentoch zameranych na jedini tému.

Indikativne abstrakty sa tvoria pre obsiahle Stadie alebo dlhé texty,
napr. pre prehl'ady, rozborové ¢lanky, monografie.

Informativno-indikativny abstrakt je potrebné spracovat’ vtedy, ked’ sa
to vyzaduje z hladiska obmedzenia dizky abstraktu alebo z hladiska typu
a Stylu dokumentu. Informativne tvrdenia su obmedzené na zakladné prvky
dokumentu.

Dobre vypracovany abstrakt je pre pouzivatela vybornou pomoéckou,
pretoze mu umozni identifikovat’ zdkladny obsah dokumentu, stanovit’ si jeho
relevanciu pre svoje potreby a rozhodnut’ sa, ¢i je pre neho zaujimavé Citat’
cely dokument. Abstrakt by mal obsahovat’ Styri prvky — ciel, metody, vy-

10
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sledky a zavery. V kazdom dokumente je potrebné umiestnit’ abstrakt v jazy-
ku dokumentu ¢o najskér. V Casopise by sa mal umiestnit’ na prvej strane
¢lanku, najlepSie za ndzvom a za udajmi o autoroch a pred zakladnym tex-
tom.

V primarnych dokumentoch je bibliograficky odkaz dokumentu uvedeny
na tej istej strane ako abstrakt. V sekundarnych publikaciach je abstrakt uve-
deny pred alebo za abstraktom dokumentu. Podl'a normy STN ISO 214 st tri
sposoby uvedenia bibliografickych zaznamov:

— bibliograficky zdznam je uvedeny pred abstraktom,

— bibliograficky zdznam je za abstraktom

— prvym udajom je nazov dokumentu, za nim nasleduje abstrakt a zvySok
bibliografického zaznamu je uvedeny za abstraktom.

Podrobné pokyny pre tvorbu bibliografickych odkazov uvadza norma ISO
690: 1998, Dokumentacia. Bibliografické odkazy. Obsah, forma a Struktuara.

V pripade tvorby abstraktov a zaznamov k nim treba aj v pripade ¢asopisu
HTI dodrziavat’ ustanovenia normy STN ISO 214 a hlavne jednotne uvadzat’
vSetky stanovené udaje, pretoZe najmi v bibliografickych zdznamoch sa vy-
skytujt rozdiely v uvadzani jednotlivych udajov a oddel'ovacov.

Kritéria kategorizacie ohlasov stanovuje smernica ¢. 13/2008-R zo 16.
oktobra 2008 o bibliografickej registracii a kategorizacii publikacnej ¢innosti,
umeleckej ¢innosti a ohlasov.

Za ohlasy sa povazuju citacie, recenzie alebo umelecké kritiky na publi-
kované dielo.

Za citaciu sa povazuje forma skrateného odkazu umiestnend v zatvor-
kach vnutri textu alebo pripojend k textu ako poznamka v dolnej Casti strany,
na konci kapitoly alebo na konci textu. Citacia umoziuje identifikovat’ publi-
kaciu, z ktorej bola myslienka prevzata alebo parafrdzovana, a musi oznaco-
vat’ presné umiestnenie prislusnej informécie v zdrojovej publikacii. Biblio-
grafické odkazy (zoznam pouzitej a/alebo citovanej literatury), t.j. zoznam
bibliografickych odkazov, su na ucely smernice tiez citaciami, ak si uvedené
v sulade s normou ISO 690.

Za citiacie nemoZno povaZovat’:

— recenzie,
— uvedenie diela v referatovom casopise alebo inej baze dat ako Web of

Science a SCOPUS,

— uvedenie diela v samostatnej bibliografii,

— uvedenie vybranych viet alebo citatov v podobne pomenovanych rubri-
kach v novinach a popularnych ¢asopisoch,

— vynatky z knih uvadzané ako reklama na knihu,

— autocitécie, t.j. citacie pochadzajuce z d’al§ich knih samotného autora ale-
bo jeho spoluautorov,
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— citacie v zavere¢nych a kvalifikacnych pracach (diplomové, rigor6zne, di-
zertacné a habilitacné prace), vo vyskumnych spravach a pod.,

— citacie encyklopédii a slovnikov vratane hesiel v nich,

— informécie (poznamky, spomenutie a pod.) v spravach a ¢lankoch o podu-
jatiach, o prezentacii diela.

VzhPadom na ohlasy je délezité uvadzat’ jednotlivé citicie v doku-
mentoch v spravnej forme a podl’a normy ISO 690 a ISO 690-2, pretoZe
prave z dévodu nespravne uvedenych citacii sa méze stat’, Ze prislusné
ohlasy nebudi uznané spracovatel’mi a nebudi zaradené do prislusnych
evidencii publika¢nej ¢innosti a budua chybat’ autorom pri habilitaénych
aktivitach.

2. Analyza chyb a navrhy rieSeni

Norma ISO 690 definuje citaciu ako formu skrateného odkazu na citova-
ny dokument. Je uvedeny v zatvorkdch vnutri textu alebo pripojeny k textu
ako poznamka v dolnej Casti strany, na konci kapitoly alebo na konci textu.
Umoziuje presne identifikovat’” dokument, z ktorého bola informacia pre-
vzata. Ak sa k textu nepripoji kompletny zoznam bibliografickych odkazov
alebo sa v zozname nenachadzaju vsetky diela citované v texte, je nevyhnut-
né, aby prva citacia kazdého z odkazov obsahovala vsetky udaje zakladného
odkazu. Vsetky citacie musia zabezpecit' dostatok informacii na presné pre-
pojenie medzi citaciou a bibliografickym odkazom. Prepojenie sa tvori v su-
lade s normou ISO 690 prostrednictvom troch metod citovania, ktoré mozno
pouzivat’:

— metodda Ciselnych odkazov,
— metdda priebeznych poznamok,
— metodda prvého udaja a datumu.

VSetky metédy citovania su rovnocenné, ale najdolezZitejSou zasadou
je pouzivat’ v jednom dokumente ziasadne len jednu metédu citovania.

Hoci norma ISO 690 nepredpisuje vzdy pouzivat’ skrateny odkaz aj pod
Ciarou, zasadne sa odportca, kvoli prehladnosti a lepSiemu vyhladavaniu,
uvadzat’ citaciu v texte v najkratsej podobe, pod ¢iarou skrateny odkaz, kde je
uvedeny autor, nazov a rok, prip. strany, a v zozname bibliografickych odka-
zov kompletnu celu citaciu prislusného citovaného dokumentu. Vynimkou
mdbze byt metdda priebeznych poznamok, kde sa mézu vsetky odkazy uva-
dzat’ pod ¢iarou, ale musia byt potom v kompletnom tvare, ako by mali byt
v zozname bibliografickych odkazov. Z tohto dévodu odporac¢ame pouzivat
aj v tejto metdde skrateny odkaz pod Ciarou a kompletny zdznam uviest’ v zo-
zname bibliografickych odkazov. Ked'Ze ¢asopis HTI obsahuje mnozstvo pri-
spevkov zameranych na histdriu, pouziva sa na citovanie druha metoda — me-
téda priebeznych poznamok.

12
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Citécie v tejto metdde st spojené s popisom citované¢ho dokumentu pora-
dovym ¢islom, ktoré je v texte uvedené ako horny index alebo v zatvorke.
Cisla odkazuju na poznamky pod &iarou, v ktorych mdzu byt uvedené po-
znamky, skratené citacie alebo kompletné citacie, ak nie je uvedeny zoznam
bibliografickych odkazov na konci prispevku. Pre kazdy vyrok alebo sku-
pinu sa pouZiva jedno ¢islo poznamky, ale moze v nej byt’ citovanych aj
viac dokumentov. Ak je niektory dokument citovany viackrat, nasleduju-
ce citicie maju odliSné ¢isla. V poznamke, ktora sa odvolava na odkaz
v predchadzajticej poznamke, sa bud’ opakuje uplna citacia, alebo sa preferuje
jednoduchsia podoba, ze sa uvedie autor, resp. prvy udaj, za nim skratka Ref.
a Cislo prislusnej poznamky, v ktorej bolo citované dielo uvedené, a za nim
mdze nasledovat’ strana citovana z prislusného dokumentu. Diela v zozname
bibliografickych odkazov su zoradené abecedne podl'a prvého daja, t.j. auto-
ra alebo ndzvu.

Ak su citacie prezentované ako poznamky, prva citacia musi obsahovat’
dostato¢né udaje na presné prepojenie citacie a prislusnej polozky v zozna-
me bibliografickych odkazov. Ak mena autorov nestacia na odliSenie polo-
ziek, mézu sa pridat d’alSie udaje potrebné na presné prepojenie. Druha
a d’alSie citacie sa moZu skratit’ tak, ze sa uvedie priezvisko autora, skrate-
ny nazov a za nim nasleduju ¢isla stran. Jednotlivé citacie sa Cisluju podla
poradia uvadzania v texte, druha a d’al$ie sa mozu zredukovat’ na meno auto-
ra a ¢islo prislusného odkazu, pred ktoré¢ sa napiSe skratka Ref., za ¢islom sa
uvedu ¢isla citovanych stran.

Vo vicsine prispevkov bola v ¢asopise HTI pouzita druhd metoda citova-
nia — metoéda priebeznych poznamok. Citacie v texte uvedené cislami boli
uvedené spravne, ale, zial, vo vécSine pripadov boli odkazy uvedené len
v poznamke pod Ciarou, len v minimalnych pripadoch boli uvedené komplet-
ne a spravne, so vSetkymi oddel'ovaémi a spravnou interpunkciou a takmer
vo vsetkych prispevkoch chybal zoznam bibliografickych odkazov, ktory by
bol najlep§im kompletnym pomocnikom pri d’alSom vyuzivani informacii
uvedenych v prispevkoch.

V kazdom prispevku bolo mnozstvo bibliografickych odkazov uvedenych
pod ¢iarou a vyskytovali sa rozliéné chyby tykajice sa vsetkych udajov bib-
liografického odkazu, takze je vel'mi tazko analyzovat’ chyby. Boli v autor-
skych udajoch, nazvovych udajoch, vydavatel'skych udajoch, ¢isla ISBN ne-
boli uvedené na spradvnom mieste alebo neboli vobec uvedené ¢isla ISBN
a ISSN a vel'ké problémy robilo citovanie elektronickych typov dokumentov,
tam chybali mnohé povinné udaje a poradie udajov nebolo spravne.

Zasadne vsak treba upozornit’ na fakt, ze vac¢sinu bibliografickych odka-
zov uvedenych pod Ciarou by pri evidencii v ramci ohlasov neuznali pre for-
malne chyby. Vyrazy typu tamtiez, tamzZe, pozri aj, citované dielo, porov-
naj atd’. nie je mozné pouZzivat’ v citaciach, lebo sa tym vyrad'uju ako
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ohlasy. Pri tychto vyrazoch nie je isté, ¢i autor vobec publikaciu citoval alebo
ju len odporuca na porovnanie, prip. informuje, ze zaujimavé informacie
k téme mozno ngjst’ aj v publikacii v poznamke. Okrem toho, tieto odkazy su
uplne neprehl'adné a ak su v poznamkach viaceré diela jedného autora, vobec
nie je jasné, ktoré citované dielo ma autor na mysli. V mnohych odkazoch su
iba minimalne udaje, na zaklade ktorych nie je mozné prislusnu publikaciu
vyhl'adat. Treba sprehladnit’ aj uvadzanie poznamok a bibliografickych cita-
cii v poznamkach pod ¢iarou. NeméZe nasledovat’® pozniamka a hned’
v riadku za fiou citované dielo, taku citiciu tieZ neuznaju ako ohlas. Po-
znamka ma byt samostatne a jednotlivé odkazy, moze ich byt’ aj viac, sa mu-
sia kazdy zacinat’ na samostatnom riadku a musi byt uvedena kompletna ci-
tacia (ak nie je zoznam bibliografickych odkazov), aby mohli byt uznané ako
ohlas. Délezité je odliSovat’ aj bibliografické odkazy v tych pripadoch, ked’
nebol pouzity originalny zdroj, ale iny, takze je potrebné ich navzajom pre-
pojit’ a uviest’ aj zdroj, z ktorého boli Cerpané informacie, neuvadzat’ rozlicné
pozndmky typu citované podl'a slovenského prekladu atd’., jednoznacne treba
uviest’ slovensky zdroj, aby mohla byt citacia uznana ako ohlas. Popis ruko-
pisov sa podstatne lisi od zakladného popisu kniznych publikacii, takze je
potrebné ho prispdsobit’ inej forme. Pri zadkonoch nestacia odkazy na paragra-
fy, je potrebné uviest’ citaciu celého zakona.

Je mnozstvo pripomienok ku chybam, ktoré sa vyskytli, takze na zaver
bude uvedeny stru¢ne navod, ako uvadzat’ jednotlivé udaje v bibliografic-
kych citaciach, aby boli uvedené spravne.

Ak bude vytvoreny zoznam bibliografickych odkazov, tak kompletna ci-
tacia bude v nom. Ak nie, tak kompletna citacia musi byt uvedena pod ¢iarou
v texte, ¢o vSak vel'mi zneprehl'adni text, lebo na niektorych stranach je pat
riadkov textu a ostatné si poznamky a citacie a dost’ zle sa v takomto texte
orientuje.

V autorskych udajoch uvadzame jedného az troch autorov, priezvisko bu-
de verzalami, krstné meno celé alebo skratkou, podl'a toho, ¢o je uvedené na
dokumente. Ak su dvaja ¢i traja autori a ich krstné mena su uvedené celé, tak
sa jednotlivé mend oddel'uju medzerou, pomlckou a medzerou. Ak st krstné
mena skratkami, tak sa oddel'uju Ciarkou a medzerou. Nazov zdrojového
dokumentu je kurzivou. Ak je citovana monografia, tak bude jej nazov kur-
zivou, ak je citovany ¢lanok zo zbornika alebo periodika, tak nazov zdrojo-
vého dokumentu, nie ¢lanku, bude kurzivou. Nazov a podnazov su spolu kur-
zivou. Poradie a druh vydania nasleduje za nazvom, ak sa vyskytuje udaj
o d’alSom vydani, prvé vydanie sa neuvadza. Miesto vydania je oddelené od
vydavatela medzerou, dvojbodkou a medzerou, za vydavatelom nasleduje
Ciarka, medzera a rok vydania. Za vydavatel'skymi udajmi nasleduje pocet
stran a ¢islo ISBN. Udaj sa konéi bodkou.
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Niektoré odliSnosti sa vyskytuju pri citovani ¢lankov zo zbornikov
a periodik, liSia sa aj podl'a toho, ktoré udaje sa vyskytuji na citovanom do-
kumente. Periodiké, ktoré¢ maju ¢islo ISSN, budu mat’ ndzov periodika kurzi-
vou, za nim nasleduje bodka, medzera a Cislo ISSN s touto skratkou, za nim
bude ciarka, rok, ro¢nik, Cislo a strany, na ktorych je prispevok zverejneny
alebo ktoru sme citovali. Ak periodikum ¢islo ISSN nema, tak za ndzvom pe-
riodika bude ¢iarka a medzera a nasleduji rok, ro¢nik, ¢islo a strany. Lisi sa
aj bibliograficka citacia ¢lanku zo zbornika podla toho, ¢i ma ¢islo ISBN
alebo nema. Ak nema ISBN, tak je popis vydavatel'skych udajov ako pri mo-
nografii, ale ak ma ¢islo ISBN, tak za rokom vydania nasleduje bodka a me-
dzera, potom nasleduje navestiec ISBN a ¢islo, za nim Ciarka, medzera a za
nim bude rozmedzie stran alebo citovana strana.

Citovanie elektronickych dokumentov je zlozitejsie, citacia musi obsa-
hovat’ tri délezité udaje — daj [online] v hranatych zatvorkach za nazvom, za
rokom vydania datum citovania v tvare podl'a normy [cit. 2011-03-06] a na
zéver formulacia Dostupné na internete: < celd kompletna citacia webovej
stranky, konkrétneho dokumentu, z ktorého je citovana informacia>.

Na zaver su pripojené priklady k druhej metode citovania — metode prie-
beznych poznamok, aby bolo jasné, ako maju byt’ jednotlivé tidaje v biblio-
grafickych citaciach zapisané.

Text a citdcie:

... diplomovych prac podl'a Katus¢aka (14)... Dizerta¢né prace st d’alSim
typom Specidlnych dokumentov (15) ... a d’alsie typy (16), (17), (18)

14. KATUSCAK, D. Ako spravne pisat’ diplomové prace.

15. Bibliograficky zbornik 1992-93, s. 256.

16. KUCIANOVA, A. Koordinacia bibliografickej &innosti, s. 39.

17. KATUSCAK, D. Ref. 14, s. 35.

18. Problém nedostupnosti pravnych obycaji je potrebné chapat’ aj s pri-
hliadnutim na jazyk pravnej vedy a odbornej i vedeckej literatiry, ktorym
boli v Uhorsku latin¢ina, mad’ar¢ina a v mensej miere nemcina.

MOSNY, P., HUBENAK, L. Dejiny §titu a prava na Slovensku. Koice :
Aprilla, 2008, s. 239.

Zoznam bibliografickych odkazov:

ANDREJCIKOVA, Nadezda. Komunikacia a kooperacia IS pre kniZnice :
uvod do komunika¢ného protokolu Z39.50. In Bulletin Centra vedecko-
technickych informdacii SR, 1999, ro¢. 3, €. 2, s. 54-59.

BANIK, Anton Augustin. Korespondencia s Paviom Horvithom. 2010. 2 s.
Rukopis. Metodicka diskusia.
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BERTALANFFY, Ludwig von. General Systems Theory. New York : Bra-
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3. Zaver

V prispevku bolo analyzované periodikum HISTORIA ET THEORIA
IURIS z hladiska tvorby abstraktov, ohlasov, ale predovsetkym so zamera-
nim na citovanie jednotlivych dokumentov. Ked’Ze sa v periodiku vyuziva na
citovanie predovSetkym metdda priebeznych poznamok, bude potrebné do-
hodnut’ potrebntl upravu s autormi prispevkov, aby citovali jednotne, dosled-
ne a v sulade s normou ISO 690 a ISO 690-2. Jej dodrziavanie je dolezité aj
pre vyuZzivanie a akceptovanie ohlasov jednotlivymi akademickymi pracovis-
kami.

Zoznam bibliografickych odkazov

ISO 690: 1987, Documentation — Bibliographic references — Content, form
and structure.

ISO 690-2: 1997, Information and documentation — Bibliographic references
— Part 2: Electronic documents or parts thereof.

KIMLICKA, Stefan. 2002. Ako citovat' a vytvdrat zoznamy bibliografickych
odkazov podla noriem ISO 690 pre , klasické” aj elektronické zdroje.
Bratislava : STIMUL, 2002. 82 s. ISBN 80-88982-57-X.

Smernica ¢. 13/2008-R zo 16. oktobra 2008 o bibliografickej registracii
a kategorizacii publikacnej cinnosti, umeleckej cinnosti a ohlasov. Brati-
slava : MS SR, 2008.

STN ISO 214: 1998, Dokumentacia. Abstrakty (referaty) pre publikacie
a dokumentaciu.

STN ISO 690-2: 2001, Informacie a dokumentdcia. Bibliografické citacie.
Cast 2: Elektronické dokumenty a ich casti.

Recenzentka: Mgr. Lucia Lichnerova, PhD.

KUCIANOVA, Anna. Analysis of the articles listed in the magazine HISTO-
RIA ET THEORIA IURIS (HTI) from the perspective of citing the documents by
various authors based on principles of valid international standards In HISTORIA
ET THEORIA IURIS, Vol. 3,2011, No. 1, p. 8-18.

The article aims to analyze the articles listed in the magazine HISTORIA ET
THEORIA IURIS (HTI) from the perspective of citing the documents by various
authors. The vital information about the article is comprised. There is an analysis
of a form of abstracts, the possibilities of their listings based on the ISO 214 stan-
dard and the most frequent errors concerning their listing. Furthermore, the article
includes the information on responses pursuant to Directive No 13/2008-R of 16
October 2008 on bibliographic registration and classification of publication acti-
vity, artistic activity and responses and it describes problems due to incorrect do-
cument citing. The article analyzes the most frequent types of errors when citing
the documents and their impact on responses exploitation. The conclusions pro-
pose solutions as to the citations of difficult data and stress the importance of
their uniform citing in accordance with relevant international standards and
norms (ISO 690 and ISO 690-2).
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VYZNAM TELEOLOGICKEHO VYKLADU A JEHO VZTAH
K DALSIM VYKLADOVYM METODAM

MGR. MARIA DORKOVA

UNIVERZITA PAVLA JOZEFA SAFARIKA V KOSICIACH
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA TEORIE STATU A PRAVA

Abstrakt

Cléanok méa poukazat’ na délezitost’ teleologickej vykladovej metody ako jed-
nej z nadstandardnych interpretaénych metéd. Ulohou prispevku je ukazat’ aj
na to, Ze v sicasnosti je nevyhnutné prihliadnut’ na skutocnost, ze pri aplikacii
prava sa nevyhneme sudcovskému dotvaraniu prava. Samozrejme, Ze sudcov-
ské dotvéaranie prdva nesmieme povazovat’ za zéklad a zaciatok procesu tvorby
prava, ale len za jeho pokracovanie. Pozornost’ je rovnako venovana aj skutoc-
nosti, ze samotné pouzitie teleologického vykladu umoziuje modifikovat' a dopi-
nat’ vysledok vykladu pravneho predpisu, ktory bol dosiahnuty pouzitim jazyko-
vej vykladovej metddy, za sucasného reSpektovania d’alSich pravidiel vykladu,
ktoré napomahaju zabraniovat I'ubovoli pri aplikacii teleologickej vykladovej
metddy. Podrobnejsie tieZ poukazuje na rozdiel medzi historickym a teleologic-
kym vykladom, pretoze ¢asto dochadza k ich zamienaniu.

DORKOVA, Méria. Vyznam teleologického vykladu a jeho vztah k d’al§im
vykladovym metédam. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro€. 3, 2011, €. 5, s.
19-30.

Uvod

Objektivne je potrebné povedat, ze pravny poriadok Slovenskej republiky
je zahlteny mnozstvom pravnych predpisov. Aj ked’ empirické vyskumy
preukazali, Ze pocet pravnych predpisov je KkonStantny, rastie pocet
a frekvencia ich vymeny a novelizacii. Nie vynimo¢ne nastavaju situacie,
ze pravny poriadok netvori jednotny celok a jednotlivé pravne predpisy si
odporujt. Jednotlivec nie je schopny v ramci l'udskych moznosti poznat’ ¢o
do kvantity vSetky pravne predpisy, ¢o je v kone¢nom dosledku sposobené
nezrozumitelnost'ou a vel'mi ¢asto aj nesiladom pravnej Gpravy. Prave teleo-
logicky vyklad ako vyklad ucelovy ma zabezpecit' najdenie ucelu a zmyslu
(ciel, ratio legis) pravnej normy.' Vysledok, ku ktorému dospejeme pouzitim
teleologickej vykladovej metddy, resp. nachadzanie ucelu pravnej normy

' HANUS, L. Ke smyslu a tcelu prava z pohledu interpretace pravnich predpisu: ar-
gumentaci teleologickym vykladem (vézanosti soudce zdkonem). Pravmy obzor,
92,2009, ¢. 2,s. 97.
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v sebe zahfnia aj ostatné metodologické postupy. Teleologickd metdda je
tak v kazdom jednom metodologickom postupe obsiahnuta. F. C. von Savig-
ny, ktory v 19. storo¢i polozil zaklady metodologie vykladu prava v konti-
nentalnej Eurdpe, pod vykladom prava rozumie ,rekonstrukciu myslienky,
obsiahnutej v zdkone“.” S4m Savigny rozoznaval vyklad gramaticky, syste-
maticky, logicky a historicky. Do vypoctu vykladovych metdd Savigny vy-
slovne nezaradil metodu teleologicku (telos = ucel), ale v suvislosti s analy-
zou moznosti interpretacie neurcitych a nejasnych vyrazov je pre neho
pomocnym prostriedkom hl'adania zmyslu zakona a ,,vnutornej hodnoty* vy-
sledkov interpretacie.” Ak chceme ostat’ korektni, pre Uplnost’ je potrebné po-
vedat’, ze pri pouziti teleologického vykladu za sicasného nerespektovania
mantinelov aplikacie teleologickej vykladovej metddy prekroc¢ime hranicu
a nevyhneme sa I'ubovoli. Teleologicka vykladova metdda, tak ako aj ostatné
vykladové metddy nadobudni na svojom vyzname prave vtedy, ak budu kon-
frontované s novymi, vhodnej$imi rieSeniami a argumentmi.

Vyznam teleologického vykladu vo vSeobecnosti

Metodolégia, ktora nastipila na scénu v 20. storodi, si zakladala na
hodnotovych a teleologickych vahach. Dovtedy preferovany zakonny po-
zitivizmus sa dostal do uzadia z dévodu uprednostiiovania a pouzivania for-
mélneho, najmi doslovného vykladu pravnych noriem.* Podla R. Alexyho
k pozitivistickému pojmu prava, k samotnej interpretacii pravnej normy po-
zitivistickym sposobom dospejeme, ak celkom vyluc¢ime obsahovt spravnost’
a staviame iba na suladnom stanoveni s normativnym systémom a na spolo-
&enskej ucinnosti.” Vietky pozitivistické koncepcie maju spoloéné, ze odpo-
ved’ na otazku, o je pravo, zavisi vylucne od toho, ¢o je stanovené alebo
0ginné.’

Krajny prédvny pozitivizmus bol sudnou praxou uplne odmietnuty, pretoze
ak nastane situdcia existencie viacerych nazorov, je vel'mi problematické vy-
chadzat’ z dogmatického pristupu. Pozitivizmus totiz Ciastocne uzatvaral
vnutroStatne pravo pred cudzimi pravnymi systémami. Obdobie politickej
roztrieStenosti nastipilo po 1. svetovej vojne, o si zadkonite vyzadovalo aj
zmenu postoja sudcov pri aplikacii prava. Sudcovska moc postupne narastala

HOLLANDER, P. Ustavnépravni argumentace. Ohlédnuti po deseti letech Ustav-
niho soudu. Praha : Linde, 2003, s. 25.

Blizsie pozri: HOLLANDER, P. Ustavnépravni argumentace. Ohlédnuti po deseti
letech Ustavniho soudu. Praha : Linde, 2003, s. 25.

KUHN, Z., BOBEK, M., POLCAK, R. Judikatura a pravni argumentace. Praha
2006, s. 5.

ALEXY, R. Pojem a platnost prava. Bratislava : Kalligram, 2009, s. 35.

ALEXY, R. Pojem a platnost prdva. Bratislava : Kalligram, 2009, s. 25.
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a vykladanie abstraktnych ustanoveni len pomocou doslovného vykladu ne-
bolo realne.” V tomto obdobi na scénu nastupili nepozitivistické teérie, kto-
ré hlasali, Ze pojem prava ma byt definovany a vykladany tak, aby si-
¢asne obsahoval aj moralne prvky.

Teleologicky vyklad stvisi s interpreticiou neurcitych a nejasnych
vyrazov. Predmetom teleologického vykladu je teda ucel zakona. U¢elom
vykladu platného pravneho predpisu je racionalne intelektudlne poznanie
objektivneho, jasného a nepochybného zmyslu praktickej pravnej normy.”
Podrla R. von Theringa ,,uicel je tvorcom vSetkého prava“. Ihering rozliSuje
medzi pri¢inou, ktora posobi vo fyzickom svete, a Gcelom posobiacim vo
svete vole. V prvom zo svetov neexistuje akcia bez pri¢iny, v druhom ne-
existuje vola bez chcenia/ucelu. Konanie teda neurcuje ,,pretoze, ale ,,pre®.
Vola sa nekond bez ucelu.’

Spolkovy Ustavny sud v suvislosti s téelnostou uviedol v jednom zo
svojich rozhodnuti: ,,Tradi¢na viazanost’ sudcu zdkonom, tato nosna Cast’ za-
sady del’'by moci a tym i pravneho Statu, je vSak v zakladnom zakone modifi-
kované formulaciou, podla ktorej je aplikdcia prava viazana zakonom i pra-
vom.“'” Tato formulacia udrziava vedomie toho, e zakon a pravo sa fakticky
kryju, no nie je to tak nevyhnutne a vzdy. Pravo nie je identické so si-
hrnom pisanych ziakonov. Oproti pozitivnym ustanoveniam, ktoré vytvorila
Statna moc, moze podl'a okolnosti existovat prirastok na prave, ktory ma
svoje pramene v ustavnom konformnom priavnom poriadku ako vyz-
namovom celku a vo¢i pisanému pravu je sposobily posobit’ ako korek-
tiv. N§jst’ ho a realizovat’ v rozhodnutiach je ulohou sudnej aplikacie prava.

Citat deklaruje aj nalez Ustavného stidu CR, v ktorom je zdérazneny vyz-
nam teleologickej argumentacie a hl'adanie zmyslu a tcelu zakona jeho inter-
pretom. Ustavny siid CR uviedol: ,,... nie je mozné stotoziiovat text pravneho
predpisu a pravnu normu, ktora je vyznamom tohto textu. Je potrebné vziat’
do tvahy, Ze pravna norma sa nie vzdy musi kryt' s tym, ako bola vyjadrena
v texte zakona, a to ani v tom pripade, ked’ sa text moze javit' ako jednoznac-
ny a urdity. <"

Teleologicky vyklad umoZiiuje prispésobit’ el zakona zmene spolo-
censkych podmienok. Je vyznamnym spoésobom prepojeny s vykladom
systematickym, ako aj s vykladom historickym. Spaja v sebe rovinu zo-

7 KUHN, Z. - BOBEK, M. - POLCAK, R. Judikatura a prévni argumentace. Praha

2000, s. 5.

TELEC, 1. Metodika vykladu pravnich predpisii. Brno : Nakladatelstvi Doplngk,

2001.

BROSTL, A. Dejiny politického a pravneho myslenia, Kosice 1998, s. 181.

10 KUHN, Z. — BOBEK, M. —- POLCAK, R. Judikatura a pravni argumentace. Praha
2006, s. 5.

YW Ustavni soud CR: Shirka ndlezii a usneseni, svazek 7, nélez P1. US 261/06, &. 13.
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vSeobecnenia spolocenskych podmienok, ktoré je potrebné pri vyklade prav-
nej normy vziat' do uvahy so zohl'adnenim konkrétnych okolnosti individual-
neho pripadu, ktory prislusny organ na zéklade pravnej normy riesi v ramci
aplikacie prava. Dosledkom zmeny socidlnych podmienok nemusi byt totiz
vzdy zmena pravneho predpisu.'?

Teleologickd metoda je pouZivana najmé pri rieSeni zloZitych pripa-
dov, ide nad ramec zikonnych textov. Je preto potrebné ozrejmit’ aspon
Ciastocne problematiku zlozitych pripadov. Za zlozity, nejednoznacny pripad
povazujeme situaciu, ked’ Standardna metdda pripusta viacero spésobov rie-
Senia z dovodu existencie medzery v zakone, pripadne z dévodu nejasnosti
zakona. Prave v pripade existencie problémovych situacii zlyhavaji Stan-
dardné metddy. Subjekt, ktory uskuto¢nuje interpretaciu, si pomaha historic-
kou analyzou, vlastnymi tivahami podporenymi znalostou prévnej kultury,
pravneho systému a pravneho myslenia, no taktiez argumentuje zahrani¢nou
judikatirou a rozhoduje na zaklade pravnych principov. Subjekt tak postu-
puje v pripadoch, ked’ nie je mozné stanovit’ rieSenie priamo z textu zakona.
Hart tvrdi, ze ak nejde o jednoduchy pripad, potom organ rozhodujuci
o problematike musi vzdy pouZit’ istd mieru uvazenia. Avsak ¢im je vicsia
miera uvazenia a odchylenie sa od Cisto jazykového znenia pravnej normy,
tym sa kladu vicSie naroky na presvedcivost’ dovodov v prospech akcep-
tacie priority teleologického vykladu.

Teleologicky vyklad sa udomacnil v pravnej teorii a pravnej praxi najma
v dosledku globalizacie a europskej integracie. Z organov sudnej moci
najmé Ustavny std Slovenskej republiky a Najvyssi siad Slovenskej republi-
ky vyuzivaju teleologick vykladovii metédu, konkrétne teleolégiu ob-
jektivnu. ,,Ak vedu vykladové metddy k rozdielnym zaverom, tendencia
v nauke a praxi smeruje k priorite pouzitia aktudlneho, teda teleologického
vykladu."> Zasada ,.effet utile“, ktora znamena prakticky alebo uZito¢ny
ucinok, je jednym z rozmerov teleologického vykladu. Eurdpsky sudny
dvor podla tejto zasady vyklada pravne prepisy tym sposobom, aby nado-
budli ¢o najvacsiu ucinnost vzhl'adom na ciele Europskej unie a ich funk-
cieschopnost’. ,,ESD pri presadzovani principu efektivity dava prednost’ vy-
kladu, pri ktorom je posobenie ¢i ¢inok normy prava spolocenstva, a teda aj
prakticky Gzitok ¢o najvacsi.“"* Vzdy je viak potrebné vyvarovat’ sa situacii,
ked’ sa pod zdanlivym tvrdenim o vysledku teleologického vykladu skryva uz

2 DOLEZAL, T. Pravni hermeneutika a problematika tzv. pfedporozuméni. Problé-
my interpretace a argumentace v soudobé pravni teorii a pravni praxi. Shornik
prispévkii z védeckého kolokvia kateder teorie prava. Praha 2003, s. 69-73.

13 KNAPP, V. Teorie prava. Praha 1995, s. 168.

Y CSACH, K. Vyznam vykladu sekundarneho eurépskeho prava pre vyklad narod-
ného prava. Prdvny obzor, 89, 2006, ¢. 4, s. 331-340.
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vopred predsavzaty imysel interpretovat’ taky obsah pravnej normy, ktory
nie je vysledkom hladania u€elu a zmyslu pravnej normy, ale so zretelom na
posudzovanie konkrétneho pripadu, v spojeni so subjektivnym a chcenym
zamerom, s vykladom ¢isto pragmatickym, ¢o je metodologicky neseriézne."

Jazykovy vyklad verzus teleologicky vyklad

Pri pouzivani teleologického vykladu sa vynara na povrch aj otazka vza-
jomného prepojenia a vztahu teleologického a jazykového vykladu. Rozlisu-
jeme Standardné a nadStandardné vykladové metddy. Jazykovy vyklad radime
k standardnym, teleologicky k tzv. doplnkovym, neStandardnym metoédam
vykladu. Vyklad, ktory vyuziva jazykové pravidla, sa nazyva jazykovy vy-
klad, je vsak Casto oznaCovany ako vyklad gramaticky alebo jazykovo-
-gramaticky, niektori autori pouzivaju oznacenie slovny vyklad. VicSina te-
oretikov sa otazkou vzajomného konfliktu jazykového a teleologického vy-
kladu do hibky nezaober4, riesia ju len okrajovo.'® K teoretikom zaoberaju-
cim sa touto problematikou v Ceskej republike patria napr. Osina, Wintr,
Novak, Cvréek. Gerloch povazuje teleologickt vykladovii metddu za neStan-
dardnu, rovnako ako Capek. Knapp sa fiou vo svojej Teorii prava vyslovne
nezaobera, rovnako ako Harvanek.

Otazka pouZitia tej-ktorej vykladovej metody suvisi s aplikaciou pra-
va. Pretoze prave pri aplikacii prava st sudy povinné podradit’ jedine¢ny pri-
pad pod vSeobecnu pravnu normu, pri¢om este pred subsumpciou k druhovo
vymedzenym pripadom v pravnej norme je potrebné objasnit’ si jej ucel,
zmysel a vyznam. Jeden zo zakladnych problémov aplikacie prava je spojeny
prave s vagnostou, neurcitostou vseobecného jazyka, avSak zakonodarca
v pravnom S§tate je nuteny ho pouzivat. Sudca, ktory rozhoduje, sa nemdze
zbavit’ povinnosti rozhodnut’ pravny pripad s odkazom na neurcitost’ dikcie
zékona. Vzdy musi platit’ zdsada denegatio iustitiae, teda zakaz odmietnutia
spravodlivosti.

,dudca je povinny rozhodnut. Pritom bud’ bude urcith situaciu subsumo-
vat’ pod neurcito vymedzeny pojem a aplikovat’ tym pravny nasledok prislus-
nej normy, alebo tiito normu aplikovat' nebude — tertium non datur.“'” Vyklad
pravneho predpisu mézeme oznacit’ za metodologicky postup, ktorym sa zis-
tuje jeho obsah. Je vSak potrebné povedat, ze kazda autoritativna, v pod-
state vZdy v istom zmysle normotvorna interpretacia, kde v pripade kon-

'S KNAPP, V. Teorie prdva. Praha 1995, s. 171.

WINTR, J. Interpretace prava a feSeni obtiznych pfipadi. Problémy interpretace a
argumentace, Sbornik prispevkit z védeckého kolokvia kateder teorie prava. Praha
2003, s. 111.

MELZER, F. Metodologie nalézani prava. Uvod do pravni argumentace. Praha :
C. H. BECK, 2010, s. 96.
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Stantnej judikatiry ide o urcity druh sudcovského prava, je na rozhrani
medzi vykladom prava a jeho tvorbou.'® Samotny obsah pravnej normy nie
je zastreSeny len jazykovymi vyrazmi, ktoré si jednozna¢nou odpoved’ou na
priradenie individualneho, jedine¢ného pripadu pod vSeobecnli pravnu nor-
mu. Jazykovy vyklad nepostacuje na vyvodenie pravnych nasledkov plynu-
cich z tohto subsumovania.

Zakladny problém podla socialnej psychologie spociva v tom, zZe normo-
tvorca vlozi do obsahu pravnej normy urcity vyznam a adresat pravnej normy
ho musi spravne pochopit’. Je preto viac nez zZiaduce, aby tieto subjekty pri-
radovali znakom rovnaky vyznam. Jazykové hPadisko ndm neumoZiiuje
zistit’, ¢i ma urcity pojem vyznam vo vSeobecnom jazyku, alebo ¢i mu
zakonodarca priradil Specificky pravny vyznam. Vzhl'adom na toto kon-
Statovanie uZ vobec nie je mozné zistit’, aky konkrétny Specificky pravny
vyznam zakonodarca s urcitym pojmom spaja. Predmetom jazykového
vykladu je slovo umoziujuce prechod z myslenia zdkonodarcu do nasho
myslenia."” Jazykovy vyklad je metodou, ktord napomaha ziskat' zakladné
poznatky o zmysle slovného textu normativneho aktu.”’

Poziadavka znejuca prinajmensom utopisticky je, aby zakonodarca tvoril
pravo jednoznac¢ne, bez moznosti pouzivania viacerych vykladov. Uvedena
poziadavka v podstate znamend striktné pridfzanie sa jazykového znenia
textu. Pravni pozitivisti a normativisti stotoziuju pravnu normu s jazykovym
vyznamom textu a je pre nich typické, Ze objektivne teleologickym argu-
mentom nepriznavajui pravny vyznam. Na rozdiel od vykladu jazykového te-
leologicky vyklad ma za ulohu nachadzanie objektivneho zmyslu a ucelu
pravnej normy.

J. Filip poukazuje na skuto¢nost, ze ziadna z vykladovych metdod nema
prednost’ aj napriek tomu, Ze so samotnym jazykovym vykladom si nevy-
statime. Jednotlivé vykladové metody by sa mali navzajom dopliat a viest
tak k racionalne zdévodnitelnému vysvetleniu pravnej normy.”' O. Weinber-
ger vyvodzuje zéver, ze teleologicky vyklad je potrebné pouzit' vzdy pri vy-
klade akejkol'vek pravnej normy. Pre interpretacné uvahy totiz nie je bez
vyznamu skuto¢nost’, ze zakonodarca sleduje pravnym predpisom urcité
spolocenské ucely, pricom bez pochopenia tcéelu pravneho predpisu nie je
mozné pravny predpis spravne interpretovat’.”> Domnievame sa viak, Ze aj
ucel zdkona sa moze po Case posunut’.

'8 KNAPP, V. Interpretace v pravu. Stdt a pravo &. 27/1989,s.7 as. 12.

19 GRAY, J. C. The Nature anvd Sou'rces of the La,w, 1921, s. 172-173.

2 BROSTL, A. - DOBROVICOVA, G. — KANARIK, L. Teéria prava. Kosice 2002,
s. 133.

Ustavni pravo Ceské republiky, Zdkladni pojmy a instituty. Bmo : MU a naklada-
telstvi Doplnék, 2003, s. 316.

22 WEINBERGER, O. Zdklady pravni logiky, Brno : MU, 1993, s. 234-235.
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Utelom pravnej normy je vo svojej podstate najmé tprava spoloGenskych
pomerov prave tym, ze sa stanovia autoritativnym sposobom zavizné alter-
nativy dovoleného l'udského spravania. Prave objektivne pravo je reakciou na
konflikt, ktory vznikol v I'udskej spolo¢nosti a ma mocensky charakter. Cie-
I'om objektivneho prava je definovat’ a riesit’ spor kultivovanou cestou. Je
preto vZdy potrebné zistit’ icel, bez jeho identifikacie totiZ nema zmysel
normovat’ urcité spolocenské vzt’ahy.

P. Holldnder pod pojmom 1cel v prave rozumie zakonodarcom chceny
stav veci, ktorého dosiahnutie je sledované prostrednictvom pravnou normou
postulovaného T'udského spravania.” Zistovanie Gi¢elu pravnej normy je tym
zlozitejsim krokom pri vlastnom teleologickom vyklade, pretoze len v pripa-
de zistenia tcelu pravnej normy mozeme porozumiet’ norme samej. Samotny
ucel vo vicsine pripadov nie je mozné odvodit’ priamo z textu zdkona. Vyni-
mocne zakon obsahuje ustanovenia, ktoré deklaruju ciele, ku ktorym prislus-
na pravna norma smeruje’’ (napriklad avodny paragraf kédexu ma rubriku
ucel zakona, respektive predmet Upravy). Zistenie ucelu pravnej normy je
najproblematickejsi moment celého teleologického vykladu, pretoZe sa-
motna ivaha mézZe byt priamo alebo nepriamo ovplyvnena predporozu-
menim.” Uskalie, ktoré vyplyva z jazykového vyjadrenia pravnej normy,
spociva v tom, ze nemusi reflektovat’ ucel normy do vsetkych jej aspektov,
z toho vyplyva aj potreba presne vybudovat’ pojmoslovie.

Ak skimame ucel zakona, vzdy vo vicsej alebo mensej miere zuzujeme,
rozsirujeme, pripadne dopiiame dani normu za su¢asného pouzitia d’alsich
vykladovych metdd, najma vykladu systematického a logického. L. Heyrov-
sky v tejto suvislosti uvadza: ,,Pravidelnym pripadom byva, ze zmysel zakona
najdeny gramatickym vykladom, ktory je jasny, byva dopliiovany vykladom
logickym. Mnohokrat sa vSak samotnym gramatickym vykladom nepodari
odvodit’ z textu zakona jeho zmysel.*

Zakonné vyjadrenie je mnohokrat nezrozumitelné alebo netplné. Preto
nastane potreba pouzitia logického vykladu. Ak sa po pouziti logického vy-
kladu zisti, Ze zakonny text je nespravny, Ze nie je Uplne v sulade s myslien-
kou, ktora mala byt vyjadrena, je potrebné dat prednost’ samotnej myslien-
ke.”® Podl'a L. Hanusa teleologicky a jazykovy vyklad by mali mat’ rovnaka

» HOLLANDER, P. Filozofie prdva. Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Ce-
ek, s.r.o., 2006, s. 74 a nasl.

MELZER, F. Metodologie nelézdini prava. Uvod do pravni argumentace. Praha :
C. H. BECK, 2010, s. 162.

Predporozumenie — ziskané znalosti v najSirSom zmysle a tiez hodnotové postoje,
s ktorymi interpret pristupuje k vykladu urcitého javu a casto sa do vykladu vedo-
me ¢i podvedome premietaju.

* HEYROVSKY, L. Dé&jiny a systém soukromého prava iimského. Dil 1. Paté vyda-

ni. Praha : J. Otto, spol. s.r.o., 1921, s. 8.
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vahu a ani jeden z nich by nemal mat’ prioritnejSie postavenie. Rovnako L.
Hanu§ zdo6raziiuje, Ze napokon je potrebné vyklad teleologicky, opierajuci sa
o pravnou upravou komunikovany ucel, ktory je z nej samej vyvoditelny
a odputany od subjektivneho zakonodarcu, jazykovému vykladu Co sa tyka
jeho relevancie v ramci interpretaénych tvah, postavit' na rovei.?’

Napriek tomuto konstatovaniu je vSak mozné v§imnut si niektoré situdcie,
v ktorych by mal mat teleologicky vyklad prioritné postavenie, samozrejme,
tieto situacie nemdzeme zovieobeciiovat.”™ Podla A. Gerlocha vo vigsine
pripadov ma vysledok teleologického vykladu prednost’ pred vykladom jazy-
kovym, pretoze moze viest ku kvalifikovanym pochybnostiam o obsahu
pravnej normy v tej podobe, ktord vychadza len z ¢isto doslovného znenia.
Predpokladom takéhoto zaveru je aj skutocnost, ze vysledok teleologického
vykladu je, ¢o sa zisteného obsahu pravnej normy tyka, v stlade s pravnym
poriadkom ako vyznamovym celkom. To znamend, ze zohl'adiiuje materialny
obsah svojho normativneho okolia tak horizontalne, ako aj vertikalne.”

Sudcovia a tradnici by mali pravo aplikovat’ nie podla 'ubovoéle a ani
tvrdohlavym pridiZzanim sa litery zakona, ale vzdy v sulade s pravnym
poriadkom ako celkom a v stlade s principmi interpretacic. NajcastejSou
namietkou voc¢i objektivnemu teleologickému vykladu je, Ze sluzi ako za-
sterka vlastnych hodnotovych nizorov sudcu, avSak je potrebné zdéraz-
nit’, Ze takyto postup nie je samotnou podstatou tejto vykladovej metody,
ale je len jej zneuzitim.

Ako teda vyrieSit’ na¢rtnuti konkurenciu jazykového a teleologické-
ho vykladu? MoZeme konstatovat’, Ze jazykovy vyklad, hoci je nevy-
hnutny, predstavuje len akési prvotné pribliZenie sa k obsahu pravnej
normy.’' Teleologicky vyklad aj napriek tomu, Ze a priori nemdZeme ge-
neralizovat’ jeho prednostné pouZitie pred vykladom jazykovym, ako
vyklad tucelovy by mal mat’ rozhodujtice postavenie pri zist'ovani obsahu
pravnej normy.

2 HANUS, L. Ke smyslu a t¢elu prava z pohledu interpretace pravnich predpisi: ar-
gumentaci teleologickym vykladem (vézanosti soudce zdkonem). Pravmny obzor,
92,2009, ¢.2,s. 112.

2 Ndlez sp. zn. PL. US 33/97 (Suspenzivni veto prezidenta republiky — pogitani Ihiity
podle ¢1. 50 odst. 1 Ustavy) a sp. zn III. US 258/03 (Pfevod bytu z vlastnictvi by-
tového druzstva do vlastnictvi ¢lena bytového druzstva z hlediska konkurzniho
prava.)

? Pozri blizsie: GERLOCH, A. K met6dam interpretace a argumentace v judikatufe
Ustavniho soudu Ceské republiky. Zbornik z konferencie Zjednocovanie a vyvoj
Judikatury ustavnych sudov. Levoca, 2000, s. 51-62.

3 MELZER, F. Metodologie nalézdni priva. Uvod do pravni argumentace. Praha :
C. H. BECK, 2010, s. 154.

31 Ndlez US CR sp. zn. PLUS. 42/03 (Sb. n. u., sv. 40, & 72, s. 703 a nasl.).
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Toto konstatovanie je podporené aj nalezom Ustavného sudu Ceskej re-
publiky, ktory konstatoval: ,,Ak st k dispozicii dva rovnocenné vyklady,
z ktorych jeden je extenzivny a druhy restriktivny, sud musi zvolit’ ten, ktory
zodpoveda daldim vykladovym metédam, najmd vykladu teleologickému.*
Rovnako nalez, ktory hovori o viacerych interpretacnych alternativach a pou-
ziti teleologického kritéria, podl'a ktorého ak existuje vyklad zakona, ktory
vedie k popretiu zmyslu zakonnej upravy, ako aj vyklad, ktory vedie k napl-
neniu zmyslu zékonnej Gpravy, je racionalne a ustavne Ziaduce, aby vSeobec-
na justicia zvolila vyklad druhy. Tymto postupom nezasahuje do vyluénej
kompetencie zakonodarcu, ale naopak, v sulade s pouzitim principu objektiv-
neho teleologického vykladu naplituje ui¢el zikona a vol'u zakonodarcu.™

Historicky vyklad verzus teleologicky vyklad

Historicky vyklad patri k nadStandardnym vykladovym metédam. Je
oznacovany aj ako subjektivny teleologicky, subjektivny historicky alebo
historicko-teleologicky vyklad. Teleologicky vyklad ako objektivny teleo-
logicky vyklad alebo aktualny teleologicky vyklad. Podstatou pojmového
rozliSovania je metodologicka nutnost’ ujasnit’ si, ¢o chceme vykladom do-
siahnut’. Teda ¢i chceme zistit’, ¢o cheel autor povedat’, napr. v pripade nejas-
nej formulacie tzv. subjektivna interpretacia, alebo to, aky vyznam ma jeho
jazykovy prejav, teda Go skutoéne vyjadril, tzv. objektivna interpretacia.’*
Pomocou historického vykladu dosiahneme subjektivny historicky vykladovy
ciel’, vzdy hl'adame odpoved na otdzku, aky vyznam spdajal zdkonodarca ako
autor interpretovaného textu s vytvorenym pravnym predpisom.> O tom, &o
je historicky vyklad, nie je medzi teoretikmi zhoda. Tento vyklad sa vztahuje
na stav, ktory existoval v Case prijatia zdkona, na ktory zédkonodarca reago-
val, a na spdsob jeho prijimania.*® Vychodisko predstavuje informacia o pé-
vodnom zneni zakona, ako aj o argumentoch, ktoré pri jeho prijimani boli
pouzité. Historicky vyklad ma dejinné posobenie a odraza zamery tvorcu
pravnej normy.’’

Historicky vyklad zohrava ulohu pri precizovani zmyslu zakonov
a inych pravnych predpisov. Napriek tomuto tvrdeniu ho pravni teoretici, ale

32 Ndlez US CR sp. zn. I1. US 277/99 (Sb. n. u., sv. 24, &. 144, s. 35 a nasl.).

33 Ndlez US CR sp. zn. 1. US 69/06.

3* WEINBERGER, O. Zdklady pravni logiky. Brno : MU, 1993, s. 231.

3 MELZER, F. Metodologie nalézdni prava. Uvod do pravni argumentace. Praha :
C.H.BECK, 2010, s. 118.

3 GRAY, I. C. The Nature and Sources of the Law, 1921, s. 172-173.

37 WINTR, J. Interpretace préva a feseni obtiznych p¥ipad, In.: Problémy interpreta-
ce a argumentace, Shornik prispévkii z védeckého kolokvia kateder teorie prava.
Praha 2003, s. 111.
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taktiez pravna prax radia medzi najmenej spolahlivé a teoreticky pochyb-
né vyklady. Prave pochybnost’ je jednym z dovodov zriedkavého pouzivania,
najméi v pripadoch potreby potvrdenia vysledku dosiahnutého pouzitim inych
metdéd. Mdzeme povedat’, ze historicky vyklad ma obmedzeny metodolo-
gicky vyznam, pretoze ucel a ciel normativneho aktu treba reSpektovat’ len
vtedy, ked’ zmysel normy, ktory bol jednoznac¢ne a nepochybne zisteny, vy-
plyva aj zo samotného textu pravnej normy.”® Podl'a P. Marsalka sa historic-
ky vyklad moze uplatiiovat’ najmé pri vedecky koncipovanych procesoch in-
terpretacie prava. Pomaha nam mapovat’ kauzalne vztahy stavu spoloc¢nosti,
jej zaujmy a ciele, ktoré boli sledované vydanim normativneho pravneho ak-
tu. UZito¢ny je aj pre poznanie efektivity pravnej upravy a potrebu jej noveli-
zacie.

V nalezoch Ustavného siidu Ceskej republiky je moZné zaznamenat
delenie teleologického vykladu. Konkrétne ide o subjektivny teleologicky
vyklad definovany ako pdvodna intencia zdkonodarcu a objektivny teleolo-
gicky vyklad skuimajuci ucel pravnej Gpravy v sulade s platnym objektivnym
pravom.* Subjektivny teleologicky vyklad ma nepochybne podpornt hod-
notu, napriek tomuto tvrdeniu Ustavny sud Ceskej republiky vo svojom nale-
ze uviedol: ,,Zamer zadkonodarcu vychadzajuci z historickych skusenosti, kto-
ré su za situacie, ked’ sa historickd pamét skracuje, budiicim generaciam
nereprodukovatel'né, pretoze s viazané na prezitky, nie je sam osebe rozho-
dujucim argumentom.

Napriek nalezu Ustavného sidu Ceskej republiky je potrebné pove-
dat’, Ze neméZeme prehliadat’ dévod vzniku pravnej normy. Prave prvot-
ny ucel, ktory vedie k potrebe vzniku pravnej normy, v sebe reflektuje umy-
sel zédkonodarcu. Svoju interpretacnu tlohu z toho dovodu zohrava prave
historicky vyklad. Podl'a N. Vaculikovej: ,,JJe totiz viac nez isté, ze vysledok
vykladu by mal byt spdsobily uskutocnit’ ucel zakona... Ide tak o naplnenie
podstaty prava sluziaceho potrebam l'udi v zmysle socialne funkéného urce-
nia pravnej normy. Vzdy musi dojst’ asponi k ¢iastocnému prieniku jednotli-
vych interpretac¢nych vysledkov.

Ucel zakona je najlepsie mozné odvodit’ najmi z histérie vzniku zdkona,
napriek tomu sa stretdvame s podcefiovanim pouzivania historického vykla-

3% BROSTL, A., DOBROVICOVA, G., KANARIK, I. Tedria prdva, Kosice 2002, s. 140.
¥ MARSALEK, P. O smyslech a limitech pouZiti historického vykladu pi aplikaci
prava. Problémy interpretace a argumentace, Shornik prispévkii z védeckého kolok-
via kateder teorie prava. Praha 2003, s. 121. a nasl.

MARSALEK, P. O smyslu a limitech pouziti historického vykladu pii ap-
likaci prava. Problémy interpretace a argumentace v soudobé pravni teorii
a pravni praxi. Praha : Eurolex Bohemia, 2003, s. 121.
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du. Prave z dovodu mozného zistenia ucelu zakona je mozné historicky vy-
klad, teda vyklad e ratione legis povaZovat’ za podmnoZinu teleologické-
ho vykladu (pod¢. autorkou). Vzdy je potrebné prihliadnut’ na okolnosti vy-
dania pravneho predpisu, teda na ocassio legis. Z toho dévodu je preto
nevyhnutné prihliadat’ na okolnosti vydania pravneho predpisu, pretoze prave
z nich je mozné vyvodzovat’ umysel zikonodarcu.“** OdliSovat’ historicky
a teleologicky vyklad je potrebné, pretoZe samotny historicky vyklad nie
je sposobily dosiahnut’ také klicové interpretacné vysledky ako vyklad
teleologicky.

Zaver

Vyznam a postavenie teleologického vykladu v pravnej teérii a pravnej
praxi nemozZeme popriet. Existuju teorie, ktoré popieraju legitimitu objektiv-
neho teleologického vykladu. Pre teorie, ktoré stotoznuju pravnu normu s ja-
zykovym vyznamom, je charakteristické, ze teleologickym argumentom ne-
pripisuju pravny vyznam. Mnohi teoretici a prax kritizuju teleologicky
vyklad, pretoze jeho nespravnou aplikaciou a prekro¢enim mantinelov do-
chadza k arbitrarnemu rozhodnutiu. Rovnako jedna z najcastejSich ndmietok
je, ze sluzi ako nastroj pre vlastné politické nazory sudcu.

Napriek tymto konStatovaniam musime korektne priznat, Ze ucel je hyb-
nym momentom pri tvorbe prava. (Tvorba prava je cielavedoma ¢innost’.)
Prave existencia Ucelu zohrava vyznamnu ulohu pri tvorbe prava. Kazda
pravna norma regulujuca spravanie subjektov je vo via¢Som alebo menSom
rozsahu zasahom do slobody jednotlivcov a to je dovod, preco musi byt justi-
fikovana urcitym tcelom. Pokial’ by nebol stanoveny ucel, islo by o l'ubovolu
zékonodarcu. Predmetom teleologického vykladu je prave samotny ucel za-
kona. Umeoziiuje prisposobit’ icel zikona zmene spoloc¢enskych podmie-
nok. Teleologicky vyklad je vyuzivany najmai pri rieSeni zlozitych pripadov.
Je pouzivany najvyssimi sidmi, ustavnymi sudmi a v neposlednom rade tiez
Eurépskym sudnym dvorom. Objektivny teleologicky vyklad je spdsobily
dosiahnut’ kla¢ové interpretaéné vysledky, jeho pouzivanie naplia ugel za-
kona a vol'u zakonodarcu.

Recenzent: doc. JUDr. Imrich Kanarik, CSc.
DORKOVA, Méria. Teleological interpretation and its relation to other me-

thods of interpretation. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3, 2011, No. 5,
p- 19-30.

*2 VACULIKOVA, N. Aplikcia prava a pravne principy. Pravny obzor, 79, 1996, &.
4,s.276.
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The article refers to the importance of teleological methods of interpretation

as one of the high standard interpretation methods. The task of the article is to
show that at present it is necessary to take account of the fact that the application
of the law is inevitable the completion of a judicial rights. Of course, that judge
completion of the law can not be the basis and the beginning of lawmaking pro-
cess, but only for its continuation.
This article is aimed at the fact that the use of teleological interpretation makes it
possible to modify and supplement the result of legal formula interpretation,
which was achieved by using of language interpretative methods, while res-
pecting the rules that help prevent arbitrariness in the application of teleological
methods of interpretation. The article particularly refers to the difference between
historical and teleological interpretation, because they are often interchanged.
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MoODUS VIVENDI

MGR. LUKAS HAMZA
TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE
PRAVNICKA FAKULTA

Abstrakt

Predkladany ¢lanok sa zaobera otazkou Uipravy vztahu cirkvi a Statu. Osobit-
ne sa zameriava na vzt'ah cirkvi a §tatu v prvej Ceskoslovenskej republike s pou-
kazom na situaciu v spolocnosti a postoj vlady k cirkvi, ako aj na rokovania, kto-
ré viedli k neskorSiemu uzatvoreniu Modu Vivendi. Obsahom ¢lanku je proces
prijatia a schvélenia dokumentu zo strany Ceskoslovenska a Svitej stolice, ako aj
analyzovanie vzajomnych postojov a vztahov, ktoré v tomto procese vznikli.

HAMZA, Lukas. Modus Vivendi. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 3,
2011, ¢. 5, s. 31-40.

Uvod

Skoncenim prvej svetovej vojny sa utvorili podmienky na realizaciu dlho-
ro¢ného Usilia slovenského a ¢eského naroda o samostatnost od Rakusko-
-Uhorska, ktoré vyustili do vzniku samostatnej Ceskoslovenskej republiky.
V novovzniknutom State bolo potrebné upravit’ mnohé oblasti jeho fungova-
nia, a to tak vnutri samotného 3tatu, ako aj na medzinarodnej urovni. Cesko-
slovensko s cielom spolupracovat’ nadvédzovalo diplomatické styky s ostat-
nymi Statmi a ostatnymi subjektmi medzinarodného prava. V tejto suvislosti
sa dolezitou ukazala aj tiprava otazky nadviazania diplomatickych stykov so
Svitou stolicou. Od roku 1918 sa tento problém podarilo Ciastocne vyriesit
az koncom dvadsiatych rokov dvadsiateho storocia, a to Dohodou medzi
Ceskoslovenskou republikou a Svitou stolicou z roku 1928, nie viak klasic-
kou medzinarodnou dohodou formou konkordatu, ale uzatvorenim Modu Vi-
vendi.

Vzt’ah cirkvi a §titu — formy pravnej upravy a postavenie subjektov

Stat aj cirkev maju za ulohu dosiahnutie ¢o najlepsich podmienok na Zivot
¢loveka a jeho dobro. Na napliiianie tychto cielov viak pouzivaju rozdielne
prostriedky a vo svojich oblastiach st autonémne. Vztah cirkvi a Statu sa
historicky vyvijal a pocas tohto vyvoja sa uplatiiovali na réznych miestach
rézne modely. V dnesnej dobe je Standardné uzatvaranie medzinarodnych
zmliv, ktoré upravuju postavenie cirkvi v State. Hlavnou ulohou tychto
zmluv je uprava pravidiel spravania a spoluprace nezavislych a autonémnych
stran zmluvy, ktoré maju slazit v prospech obyvatelov daného §tatu. Stat sa
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uzavretim podobnych dohod zavizuje k reSpektovaniu a dodrziavaniu princi-
pov nabozenskej slobody, ktoré s zaroven principmi pravneho $tatu. Takato
dohoda je zalozena na plnej dovere v jej dodrziavanie, ked’ze Svita stolica
nedisponuje armadou ani ekonomickym zvyhodnenim.

Vztah medzi Staitom a cirkvou je vztahom medzi mocou duchovnou —
spiritualnou a svetskou. Cirkev a §tat posobia pri vykone svojej ¢innosti ved-
la seba. Sti¢astou a podmienkou uznania §tatu je okrem inych atribitov jeho
obyvatel'stvo. Kazdy ¢lovek ma pravo na nabozensku slobodu a jej slobodné
vyjadrenie. Clovek obéan moze byt zaroveii aj sucastou cirkvi. Tymto do-
chadza k vzajomnému prepojeniu cirkvi a Statu. Pokial’ dochadza k ich spo-
lo¢nej ¢innosti, je tento vztah potrebné upravit’ aj po pravnej stranke. Nazory
autorov na otdzku komu priznat’ medzinarodnopravnu subjektivitu nie st jed-
notné.

Subjekty medzinarodného prava charakterizuje medzinarodnopravna
subjektivita.! Medzinarodnopravna subjektivita suverénnych Statov je ne-
spornd. Samostatné Staty su povazované za prvotné — originarne subjekty
medzinarodného prava. Ich subjektivita je dand principom efektivity. Suve-
rénne Staty maji normotvornu spdsobilost’, si tvorcami a ochrancami medzi-
narodného prava.”

Katolicka cirkev ma tiez pravnu subjektivitu, avSak podla prevladajucich
odbornych nazorov nema medzinadrodnopravnu subjektivitu. Nemoze teda
vystupovat’ a konat’ ako subjekt medzinarodného prava. Je povazovana za
spolocenstvo veriacich a nabozenskll organizdciu univerzalneho charakteru.
Medzinarodnopravnu subjektivitu mé vsak Svéta stolica, ktora je povazovana
za subjekt medzinarodného prava.’ Pod terminom Svita stolica sa rozumie
najmai hlava katolickej cirkvi papez a rimska kuiria obsahujtca vykonné orga-
ny.* K medzindrodnému postaveniu pri uzatvarani medzinarodnych zmlav
katolickej cirkvi a v rdmci nej Svitej stolice uvadza doc. HiSem: ,, Svdta stoli-

Pod medzinarodnopravnou subjektivitou sa rozumie spdsobilost’ byt nositelom
prav a povinnosti na irovni medzinarodného prava verejného. Obsahom tejto me-
dzinarodnopravnej subjektivity st dva aspekty. Prvym je aspekt konstitutivny za-
hrnujtci vznik a zalozenie subjektu na zaklade medzinarodného prava. Druhym je
potom uznanie medzinarodnym spolocenstvom ako aspekt deklaratorny. Porov.
HRICOVA, 1. Medzindrodné pravo verejné, s. 27 a nasl.

MRAZ, S. Medzindrodné pravo verejné. Prvé vydanie. Banska Bystrica : PrF
UMB Banska Bystrica a Bratia Sabovci, s.r.o., 2007, s. 95, 96.
Medzinarodnopravne postavenie Svitej stolice je obdobné ako postavenie Statov.
Je povazovana za ,,0sobitny subjekt medzinarodného prava“. Stat Vatikan je podla
prof. Smida pre Svitu stolicu priestorom, ktory jej poskytuje tizemie, ob&ianstvo
a d’alsie podmienky fungovania.

Porov. SMID, M. Zakladna zmluva medzi Slovenskou republikou a Svitou stoli-
cou, In Rocenka Ustavu pre vztahy Statu a cirkvi 2000. Bratislava, 2001, s. 115.
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ca ako strana konkordatnej zmluvy je verejnopravnym titularom subjektu
katolickej cirkvi. V medzindarodnych vztahoch obdobne patri katolicka cirkev
k medzinarodne mimoriadnym organizdciam, pretoze je jedinou nabozenskou
spolocnostou so vseobecnym charakterom, ktord je vybavena znakom du-
chovnej suverenity, a ako taka ma verejnopravnu subjektivitu medzinarodné-
ho charakteru.*” Zatial' ¢o $taty na medzindrodnej Grovni konaju prostred-
nictvom svojich organov, cirkev vystupuje prostrednictvom Svitej stolice. Pri
charakteristike zmluvnych stran stoji na jednej strane samostatny a nezavisly
stat, ktory je subjektom medzinarodné¢ho prava. Na druhej strane Svéta
(Apostolska) stolica, ktord je najvyS$im Statutarnym zastupcom katolicke;j
cirkvi a vystupuje v jej mene pri rokovaniach so Statom. Sama osebe je sub-
jektom medzinarodného prava, ktory vystupuje vo svojom mene ako strana
medzinarodnych zmlav. Z hl'adiska medzindrodného prava je subjektom de
iure i de facto. Medzindrodné spolocenstvo nikdy nevznieslo namietky voci
medzinarodnej subjektivite Svétej stolice.

Situacia v Ceskoslovensku po prvej svetovej vojne

Cesta k vzniku Ceskoslovenska ako samostatného a nezavislého $tatu
bola zlozita a plna prekazok. Po prvej svetovej vojne sa sformovalo mnoho
novych $tatov. Medzi nimi aj Ceskoslovensko. Uz pocas vojny sa zacali vy-
vijat’ snahy o vznik samostatné¢ho $tatu Cechov a Slovakov. Vyznamné boli
najmé Clevelandska dohoda podnecujuca na vznik spolo¢ného Statu a neskor
Pittsburska dohoda. Snahy o spolo¢ny §tat vyustili 28. oktobra 1918 v Prahe
do vyhlasenia prvej Ceskoslovenskej republiky. Slovenski politici sa k spo-
lo¢nému S$tatu prihlésili o dva dni neskor Martinskou deklaraciou. Pravnym
zékladom spolo¢ného §tatu bol zakon ¢. 11/1918 Zb. o zriadeni samostatného
Ceskoslovenského statu. Tymto zakonom boli recipované ,,vSetky doterajsie
krajinské a riSske zakony a nariadenia® a ,,vSetky urady samospravne, Statne
a zupné, Ustavy $tatne, krajinské, zupné a najmé obecné*.® Uzemie Ceskoslo-
venska sa z politicko-spravneho hladiska delilo na izemnospravne celky Ce-
chy, Morava, Sliezsko, Slovensko a Podkarpatskd Rus. Z byvalej raktisko-
-uhorskej monarchie sa recipovali okrem Statopravnych noriem aj cirkevno-
pravne.” Rozdelenie a vymedzenie cirkevnych provincii viak také jednoznad-

HISEM, C. Konkordéty v dejinach a ich vyznam In Modus Vivendi v historii Ka-

tolické cirkve v Ceskoslovensku: Sbornik z medzindrodni konference konané v Olo-

mouci. Olomouc, 2005.

6 Zzakon Nérodniho vyboru eskoslovenského ¢.11/1918. In SIVAK, F. a kol. Sio-
venské a Ceské dejiny Statu a prava v rokoch 1918 — 1945. Bratislava : UK, 1996,
s. 19-20.

7 Pre oblast’ Ciech, Moravy a Sliezska to boli najmi: zikon &. 142/1868 r.z. o vie-

obecnych pravach Statnych obcéanov, zakon €. 47/1868 r.z. o manzelskych otaz-
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né nebolo a stalo sa v d'alSom vyvoji problematickym. V roku 1921 sa usku-
tocnilo s¢itanie obyvatel'stva, pricom ku katolickej viere sa hlasilo 80,22 %
I'udi. Novovzniknuta Ceskoslovenska cirkev ziskala 7,28 % a 5,32 % obyva-
tel'stva sa neprihlasilo k ziadnemu vyznaniu. Ostatné percentd obyvatel'stva
sa prihlasili prevazne k protestantskym cirkvam.® Na Slovensku bolo rozvrs-
tvenie veriacich v roku 1930 nasledovné:

Tabul’ka poétu veriacich na Slovensku v roku 1930

NabozZenské zloZenie Pocet

rimskokatolici 2 384 146
gréckokatolici 213 701
Ceskobratska cirkev 5941
nemecki evanjelici 1496
evanjelici augsburského vyznania 399 867
reformovana cirkev 145743
pravoslavni 9 067
¢eskoslovenska cirkev 11572
zidovské nabozenstvo 136 615
iné cirkvi 4185
bez vyznania 16 900
neudali 626

Ceskoslovenska republika sa svojimi postojmi k cirkvam a néboZenstvu
ako takému napriek pomerne vysokému percentu veriacich v ziadnom pripa-
de nemohla povazovat za ,konfesijny* stat. Islo skor o liberalnodemokratic-
ka formu zriadenia so silnou konfesionalitou katolickeho vyznania svojich

kach, zakon ¢. 48/1868 r.z. o pomere Skoly k cirkvam, zakon ¢. 49/1868 r.z. o me-
dzikonfesijnych pomeroch, zakon ¢. 50/1874 r.z. o prispevkoch do nabozenského
fondu a zakon ¢. 68/1874 r.z. o zakonnom uznani spolo¢nosti nabozenskych. Pre
uzemie Slovenska a Podkarpatskej Rusi boli recipované najmai: zak. ¢l. XX/1848
o nabozenstve, zak. ¢l. XXXVIII/1868 o 'udovych skolach, zak. ¢l. LIII/1868 o re-
ciprocite zakonom prijatych krestanskych konfesii, zak. ¢l. XXXI1/1894 o obliga-
tornom civilnom sobasi a zak. ¢l. XLIII/1895 o slobodnom vyznani naboZenstva.
Porov. CEPLIKOVA, M. Pravny a organizatny vyvoj cirkvi a ndboZenskych spo-
lognosti po roku 1918. In Rocenka Ustavu pre vztahy §tatu a cirkvi 2000. Bratisla-
va, 2001.s. 110, 111.

8 Porov. DOLINSKY, J. Cirkev a $tat na Slovensku v rokoch 1918 — 1945. Trnava :
Dobréa kniha, 1999, s. 18.
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obéanov. V prvych rokoch po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa dokonca
stala aktualnou aj odluka cirkvi od tatu.” Roku 1918 bol ustanoveny poradny
zbor pre rieSenie cirkevno-politickych veci, ¢asto oznacovany aj ako odluko-
va komisia. Malo ist' o radikdlnu formu odluky zavedenim franctizskeho
systému odluky (tzv. odluka nepriatel'ska)."’ Rozhodujuci zépas o odluku sa
viak odohral pri zostavovani ustavy Ceskoslovenskej republiky v roku 1920.
Z mnohych navrhov sporného ustanovenia ustavy sa vSak do kone¢nej podo-
by dostal iba upraveny paragraf v zneni Sloboda svedomia je zarucend.
Odluka teda z ustavy Uplne vypadla a nakoniec sa nerealizovala vobec pre
odmietavé stanovisko slovenskych predstavitel'ov, ako aj Casti ¢eskej politic-
kej scény a bola zalozZena ad acta.

Vztah ku katolickej cirkvi bol iny v Ceskej Casti a iny v slovenskej Casti
republiky. Najmé Ceska inteligencia a Cast’ duchovenstva sa postavili nega-
tivne voci cirkvi a papezovi ako jej hlave. Dovod takéhoto postoja mozno na-
chadzat’ aj v historii, ked’ katolicka cirkev udrziavala nadStandardné styky
s habsburskou monarchiou. O to prekvapujicejsi sa moze zdat’ postoj Svétej
stolice, ktora kratko po vzniku Ceskoslovenskej republiky uznala novy 3tat.
V case neistoty d’alSieho vyvoja a najma snah Mad’arska narokujuceho si stav
spred prvej svetovej vojny tento krok Svitej stolice Ceskoslovenska vlada
uvitala. Bolo potrebné upravit mnohé otazky medzi novou republikou a cir-
kvou. Oficialne boli diplomatické styky medzi Ceskoslovenskom a Vatika-
nom nadviazané uz v septembri 1919 odovzdanim dokumentu potvrdzujice-
ho uznanie novej republiky zo strany Svitej stolice. Apostolskym delegatom
v Ceskoslovensku sa stal Mons. Micara. Zaznievali viak aj nazory politikov,
ktori povazovali udrziavanie diplomatickych stykov so Svétou stolicou za
zbytocné. Na vzajomné vztahy katolickej cirkvi a novej republiky negativne
vplyvali aj okolnosti z 8. januara 1920, ked Cast’ reformného hnutia ¢eskych
duchovnych zalozila tzv. ¢eskoslovensku cirkev, ktorej ciel'om bolo, aby bola

Pre lepsi obraz situacie uvadzame vystipenie poslanca Frantiska Mareka v komi-
sii, ktord mala pripravit’ odluku cirkvi od §tatu: ,,... my, v ¢sl. State, sme demokra-
tickymi republikanmi, zatial o cirkev katolicka, uznavajica neomylnost a univer-
zalny episkolat papezov, je riadend monarchistickym principom a je po tejto
stranke vyslovene zivilom protirepublikanskym — teda politicky aj Zivlom protius-
tavnym. “ Porov. HALAS, X. F. Fenomén Vatikan idea, déjiny a soucasnost papez-
stvi — diplomacie Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan. Bmo, 2004, s. 534.

Pri odluke §tatu od cirkvi mozno rozlisit’ spdsoby samotnej odluky. Okrem fran-
ctzskeho systému, tzv. nepriatel'skej odluky, tedria pozna v americkom systéme
uplne priatel'ski odluku a v nemeckom systéme koordinovanu odluku. Porov.
KONICEK, J. Modus Vivendi, forma, obsah, charakteristika a vyznam. In Zbornik
z medzinarodnej konferencie konanej v Olomouci 2005, s. 13.

Porov. HALAS, X. F. Fenomén Vatikan idea, déjiny a soucasnost papezstvi —
diplomacie Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan. Brno, 2004, s. 536.
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ustanovena za Statnu cirkev.'? Nova ,harodna“ cirkev dosiahla pomerne
znaény Gspech v Cechach, mensi na Morave a zanedbatelny na Slovensku,
kde sa do jej radov hlasili najma pristahovalci z Ciech.

Vyhrotenie situdcie vo vzajomnych vztahoch, ktoré takmer na rok preru-
silo rokovania o dohode, boli oslavy vyro¢ia upalenia Jana Husa."> V defi vy-
rocia doslo k urazkam katolickej cirkvi a prazsky nuncius Mons. Marmaggi
na protest opustil Prahu. K zlepsSeniu situacie a tym aj posunu vo veci upravy
vzajomného vztahu medzi Ceskoslovenskom a Svitou stolicou doslo po pri-
jati tzv. kongruového zakona, publikovaného ako zak. ¢. 122/1926 Zb. o fi-
nan¢nom zabezpeCeni duchovnych. V tomto zakone boli stanovené knazské
platy a ich vyska bola dopiiana zo $tatnych prostriedkov. Okrem toho na $tat
preslo zabezpecenie nadhrady nékladov na financovanie bohosloveckych fa-
kult a vzdelavanie kitazov."*

Problémom vSak aj nad’alej ostavala cirkevnd sprava, ktora sa ani vzni-
kom republiky nezmenila. Situacia bola zlozita najmé na Slovensku. Biskupi
presadzovali mad’arizaciu a pod Ostrihomsku arcidiecézu stale spadalo 404
slovenskych farnosti. Aj preto jednou z prvoradych uloh vlady bolo vyrieSit’
otazku nahradenia poévodnych mad’arskych biskupov a kiazov novymi, so
slovenskym povedomim a uprava hranic slovenskych diecéz. Na tuto pozia-
davku Svita stolica ¢iastocne reagovala, ked’ vymenovala pre Slovensko 13.
novembra 1920 troch novych biskupov: Dr. Karola Kmetku pre Nitru, Jana
Vojtassaka pre Spis a Mariana Blahu pre Banskt Bystricu. Jedinym bisku-
pom, ktory nebol po vzniku republiky vymeneny, bol Augustin Fisher-
-Colbrie.

Otazka cirkevnej organizacie

V septembri 1923 vystriedal zastupcu Svitej stolice v Ceskoslovensku
Clementa Micaru novy papezsky diplomat Francesco Marmaggi. Jeho pri-
marnou ulohou bolo pripravit dohodu medzi Ceskoslovenskou republikou

12 zakladnymi poziadavkami kitazov Ziadajucich zmenu bolo presadenie dobrovol-

nosti celibatu a zavedenie narodného jazyka do liturgie. Prva poziadavka bola pre

Vatikan absolitne neprijatel'na, pri druhej bol papez Benedikt XV. nakloneny

¢iastoénym Ustupkom.

Prezident republiky T. G. Masaryk prevzal nad oslavami protektorat a nad Praz-

skym hradom dokonca vyvesil ¢iernu husitskd vlajku s ¢ervenym kalichom. Porov.

HALAS, X. F. Fenomén Vatikan idea, déjiny a soucasnost papezstvi — diplomacie

Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan. Brmo, 2004, s. 549.

Porov. SABO, M. Stdt a cirkvi na Slovensku, vyvoj financovania cirkvi. Prvé vy-

danie. Bratislava : vydavatel'ské druzstvo Bratislava, 2006, s. 42-46.

!5 Porov. LENCIS, S. Situacia Katolickej cirkvi na Slovensku po roku 1918. In Zbor-
nik z medzindrodnej konferencie konanej v Olomouci, 2005, s. 36-39.

36



HTI &. 5/2011

a Svitou stolicou.'® Navrh tejto dohody medzi §titom a Svitou stolicou
predlozil o rok neskér ceskoslovenskej vlade. Ta ho vSak prepracovala spd-
sobom, v ktorom si vyhradzovala pravo vymenuvat’ niektorych biskupov, od-
vodzujuc toto pravo od starého prava uhorskych kralov a rakuskych cisarov,
¢o bolo pre Svitua stolicu neprijatel'né.

V roku 1923 prebehli rokovania, ktorych cielom bolo zriadenie komisie
na nové rozdelenie diecéz. Spornym sa vsak stal spdsob spravy cirkevnych
majetkov a pozemkova reforma. Vzajomné rokovania ¢eskoslovenskej vlady
so Svitou stolicou nebolo mozné vykonavat' iba u zastupcu Svitej stolice
v Prahe, ale taktiez rokovaniami s Ustrednymi organmi katolickej cirkvi
v Rime. Za zastupcu Ceskoslovenskej republiky pri Svitej stolici bol vyme-
novany Kamil Krofta.

V suvislosti s usporiadanim diecéz treba poukazat’ na d’alSiu oblast’, ktora
zo samotného usporiadania vyplyva. Ide o spravu cirkevného majetku, ktory
spadal pod diecézy na uzemi Slovenska a Madarska. Mad’arské cirkevné
kruhy na Slovensku, v Mad’arsku a pri Svitej stolici vo Vatikdne dokonca
vyvijali aktivitu zriadit' mad’arské biskupstvo na slovenskom tzemi. Tieto
snahy vsak Svita stolica nepodporila a navrh bol zamietnuty.

Problematickou otazkou bola sprava cirkevnych majetkov. Pri ich vyme-
dzeni treba vychadzat' z faktu, Ze po roku 1918 sa na uzemi Slovenska dal
rozliSovat’ cirkevny majetok, ktory patril do vlastnictva pravnickych osob so
sidlom v Ceskoslovensku, a ten, ktory patril do vlastnictva pravnickych osob
so sidlom na izemi Mad’arska. VSeobecnymi nariadeniami — zak. ¢. 215/1919
Zb., €. 132/1919 Zb. a ¢. 6525/1919 Zb. prevzala spravu cirkevnych majetkov
do svojej spravy Ceskoslovenska vlada. Tuto spravu pdévodne vykonavala
centralna komisia rimskokatolickych majetkov pre Slovensko v Bratislave.'’
Namiesto centralnej komisie vznikla likvida¢na komisia pri referate Skolstva
a narodnej osvety v Bratislave, ktorej sucastou sa neskor stal aj biskup Jan
Vojtassak. Hospodarenie tejto komisie bolo Gspesné iba kratkodobo. Majet-
kovi otazku partikularne riesil vo svojich ustanoveniach az Modus Vivendi.'"®

Prijatie Modu Vivendi

Ako uz vyssie uvadzame, dohoda medzi Statom a Sviétou stolicou, kde vy-
stupuje ako subjekt medzinarodného prava na jednej strane Svéta stolica a na

' Porov. HALAS, X. F. Fenomén Vatikin idea, déjiny a soucasnost pdpeistvi —
diplomacie Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan. Brno, 2004, s. 548.

'7 Bola zrusena nariadenim ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska &. 4/1923,
9656/1923 zo dia 15. oktobra 1923.

'8 Porov. ZUBKO, P. Otazka cirkevnych majetkov na Slovensku In Modus Vivendi
v historii Katolické cirkve v Ceskoslovensku: Sbornik z mezindrodni konference
konané v Olomouci. Olomouc, 2005, s. 43-56.
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druhej strane suverénny $tat, mava via¢sinou charakter konkordatu.'’ V pripa-
de Ceskoslovenskej republiky i§lo o $pecifickli formu uzavretia dohody me-
dzi tymito zmluvnymi stranami. V tomto dokumente ide o Upravu vztahu
medzi cirkvou a $tdtom, ktory mozno oznacit’ ako prijaty na ¢as, pokial to je
nutné, nevyhnutné. Ide teda iba o doCasnu upravu vztahov S§tatu a cirkvi for-
mou cirkevno-politickej zmluvy na upravu hlavnych otazok, dokial’ nebudu
vztahy upravené podrobne.*’

O zmluve sa viedli dlhé rokovania, ktorych predmetom boli najmé prob-
Iémy tykajuce sa zladenia hranic diecéz so $tatnymi hranicami, spésob vyme-
nuvania biskupov a spravy cirkevnych majetkov. K ustaleniu textu dohody
doslo v decembri 1927. Na priprave dohody sa zo strany Svitej stolice po-
diel'al Mons. Borgongini Duca a z ¢eskoslovenskej strany K. Krofta. Vlada
schvalila text dokumentu 20. januaral928. Ked'ze neslo o konkordat, na plat-
nost’ dohody stacila iba vymena reverzalnych nét. Dohoda na svoju platnost’
a ucinnost’ nepotrebovala schvalovaci proces vykonany parlamentom, do-
konca ju nepodpisal ani prezident T. G. Masaryk. Samotna zmluva bola vel-
mi kratka, obsahovala iba Sest’ clankov. Oficidlne znenie textu bolo vyhoto-
vené vo franctizskom jazyku.

Prvy ¢lanok dohody bol pre Ceskoslovensko mimoriadne délezity. V fiom
sa strany dohodli, e Ziadna ¢ast’ Ceskoslovenskej republiky nebude podlie-
hat’ ordindrovi, ktorého sidlo je za hranicami Ceskoslovenska, a Ze Ziadna
diecéza z Ceskoslovenského uzemia nebude presahovat’ do iného $tatu. S cie-
I'om vymedzit’ hranice diecéz mali byt zriadené dve komisie. Jedna vytvore-
na zo strany Svitej stolice a druhé zo strany eskoslovenskej vlady.?' Druhy
¢lanok upravoval spravu cirkevnych majetkov a stanovoval, zZe vnitend spra-
va vykonavana nad hnuteI'nym a nehnute'nym majetkom cirkvi je len docas-
na. Otazku cirkevnych radov a kongregécii, ktorych domy st v CSR, upravo-
val treti ¢lanok spdsobom, Ze rady a kongregacie nebudu podliehat’ predsta-
venym provinciadlnych domov v zahrani¢i. Vo stvrtom ¢lanku strany upravili
vymenuvanie biskupov. Ceskoslovenska vlada sa vzdala nomina¢ného prava
rakuskych cisarov a uhorskych kralov a Svita stolica sa naproti tomu zavia-
zala vlade oznamit’ meno kandidata arcibiskupa a biskupa, aby sa zistilo, ¢i
vlada nema proti nemu namietky politického charakteru. Okrem toho, tento
¢lanok upravoval aj povinnost’ statneho obc¢ianstva u budtcich prelatov. Do-

Modus Vivendi je oproti konkordatu nizsi stupent dohody medzi Vatikanom a $ta-
tom.

20 Porov. SIMA, J. Pravo Konkordatni In Modus Vivendi v historii Katolické cirkve
v Ceskoslovensku: Shornik z mezindrodni konference konané v Olomouci. Olo-
mouc, 2005. s. 36.

Otazka vymedzenia hranic diecéz bola problematickd najmé v pripade Slovenska
a Podkarpatskej Rusi.

21
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vod, prec¢o Ceskoslovenska vlada trvala na tejto poziadavke, spocival najmi
v obave, aby sa na miesta cirkevnych hodnostarov nedostavali mad’arski du-
chovni, ktori by presadzovali svoj vplyv na tizemi Ceskoslovenskej republi-
ky. Piaty ¢lanok stanovil povinnost cirkevnych hodnostarov zlozit' prisahu
vernosti republike. V Siestom ¢lanku Ceskoslovenska vlada prevzala na seba
zavazok previest’ ¢im skor zakonnt platnost’ dohody.

Modus Vivendi uréil vieobecné zasady vztahov Svitej stolice a Cesko-
slovenskej republiky. Dohoda riesila upravu problémov iba ramcovo a neve-
novala sa im do hibky, ¢o sa v koneénom désledku ukazalo ako veci prospes-
né pre obe strany najmi z dovodu, ze novovzniknuté otazky, ktoré neboli
v Mode Vivendi upravené, sa darilo vyriesit flexibilnejsie. Vo veciach, ktoré
neboli upravené, sa uplatioval pravny stav z ¢ias Rakusko-Uhorska. V me-
dzivojnovom obdobi neboli zo strany Svitej stolice vo&i Ceskoslovenskej re-
publike namietané Ziadne porusenia Modu Vivendi. Papez Pius XI. vydal
bulu Ad ecclesiastici regiminis, ktora upravovala otazku ¢lenenia diecéz. Jej
zékladom bol prave Modus Vivendi. Bula vyclenila z Jagerskej cirkevnej
provincie diecézu Kosicku, Spissku a Roznavska. Z Ostrihomskej cirkevne;j
provincie zase Banskobystricku, Nitriansku, Presovski a Mukacevsku diecé-
zu. Vsetky diecézy nachadzajice sa na Slovensku boli priamo podriadené
Svitej stolici.”

V Ceskoslovensku chybala vola stran uzatvorit konkordat, v ktorom by
sa vyjadril nazor oboch kontrahentov na povahu vztahov cirkvi a Statu, ale aj
napriek tomu existovali oblasti, kde sa strany dokéazali zhodnut. Analégiu
k Modu Vivendi v danom obdobi predstavovala dohoda (convention), ktoru
podpisala Svita stolica s Portugalskom. Z hl'adiska Struktiry bola podobna
v tom, Ze rieSila iba niektoré zdkladné otazky, v ktorych sa strany dokézali
zhodnut'. Oba dokumenty su si podobné v tom, Ze cirkvi nepriznavali Ziadne
vynimoc¢né privilégia, avSak poskytovali jej slobodu a priestor potrebny na
¢innost’.

Z pohladu medzinarodného prava ma uzavretie Modu Vivendi v danom
¢ase vyznam aj v tom, ze Ceskoslovensko uzatvorilo zmluvu so Svitou stoli-
cou este pred tym, ako boli uzavreté lateranske dohody, na ktorych zaklade
bol obnoveny vatikansky §tat. Ceskoslovenské republika sa tak zaradila me-
dzi staty, ktoré de iure uznali papezovu suverenitu aj v obdobi neexistencie
vatikdnskeho Statu v rokoch 1870 — 1929.

Ustanovenia Modu Vivendi neboli pocas celého ¢asu vypovedané Ziadnou
z vladnucich moci. Na uzemi byvalej CSR sa vsak prakticky od zagiatku dru-
hej svetovej vojny s malou povojnovou vynimkou neuplatiioval. Samostatné
Slovensko so Svitou stolicou podpisalo zakladni zmluvu az v roku 2000.

22 SABO, M. Stdt a cirkvi na Slovensku, vyvoj financovania cirkvi. Prvé vydanie.
Bratislava : vydavatel'ské druzstvo Bratislava, 2006, s. 49-51.
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Recenzent: doc. JUDr. Vladimir Vrana, PhD.

HAMZA, Lukas. Modus Vivendi. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3,
2011, No. 5, p. 31-40.

At The end of World War I. were formed the conditions for the realization of
long-standing efforts to Czech and Slovak nation for independence from Austria
— Hungary, which resulted in the establishment of an independent Czechoslovak
Republic. The article deals with documents, Modus Vivendi, in terms of its crea-
tion, circumstances and events that led to it. In newly formed state was necessary
to modify several areas of its operations, within the State itself as well as interna-
tionally. Czechoslovakia for cooperation is consequent diplomatic relations with
other states and other international bodies. An important event was the establis-
hment of diplomatic relations with the Holy See and the Church's relationship
adjustment in the new country. Since 1918, this problem has been solved in part
to the late twenties of the twentieth century and the Agreement between the Cze-
choslovak Republic and the Holy See from 1928, but not the classic form of
a concordat by international agreement, but the conclusion of legally separate do-
cuments MODUS VIVENDI fashion.
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VYZNAM ZBIERKY CORPUS IURIS CANONICI PRE PLATNE
KANONICKE PRAVO!

JUDR. VOITECH VLADAR, PHD.
TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA RIMSKEHO A CIRKEVNEHO PRAVA

Abstrakt

Zbierka Corpus Iuris Canonici predstavovala hlavny pramen kanonického
préava de facto od jej uzatvorenia priblizne okolo roku 1500, de iure od jej schva-
lenia papezom Gregorom XIII. v roku 1580 az do vyhlasenia prvého latinského
Kédexu kanonického prava v roku 1917. Napriek tomu, Ze v jej pripade neslo
o kompiléciu Gradnu ¢i exkluzivnu, vyraznym spésobom vplyvala na vyvoj tohto
pravneho systému pocas viac nez Styroch storoci a zretel'ne tiez prispela ku kon-
Stituovaniu jeho stcasnej podoby. Vyznam Korpusu kdnonického prava, pozosta-
vajuceho z piatich osobitnych zbierok, v§ak nemozno z hl'adiska platného prava
redukovat’ len na Groven materidlneho pramenia prava, ked’ze platny latinsky ko-
dex odkazuje na staré pravo a nepriamo tiez na jeho moznu aplikaciu na konkrét-
ne pravne kauzy. Hlavnym cielom tohto ¢lanku je poukdzanie na jednotlivé fazy
vyvoja tejto zbierky, charakteristika a sposob jej pozitivnopravnej aplikacie az po
zdoraznenie jej dolezitosti pre platné kédnonické pravo.

VLADAR, Vojtech. Vyznam zbierky Corpus Iuris Canonici pre platné kano-
nické pravo. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 3, 2011, €. 5, s. 41-57.

Uvod

Kanonické pravo ako pravny systém katolickej cirkvi preslo zlozitym vy-
vojom, charakterizovanym predovSetkym vySe devétnast’ storoci trvajucim
znaénym pravnym partikularizmom, ¢o pramenilo predovsetkym v neexis-
tencii univerzalneho zakonnika, ktory by platil v celej cirkvi a vyhovoval by
jej tak z hladiska vedy, ako aj praxe. Maloktory z historickych pramenov
ovplyvnil tento vyvoj a popritom tiez prispel k istej redukcii v nejednotnosti
univerzalneho prava takym spésobom ako zbierka znama pod nazvom Cor-
pus luris Canonici (Korpus kanonického prava). Vznikala postupne v ¢aso-
vom rozmedzi vySe tristo patdesiatich rokov, ¢o zodpovedalo vzniku jej jed-
notlivych Casti (priblizne od roku 1140 do roku 1500), a v praxi bola
pouzivand po obdobie viac nez Styroch storo¢i. Aj ked bola od zaciatku po-

' Tento prispevok je vystupom z vedeckého projektu VEGA s nazvom Vyznamné
pramene stredovekého prava a ich prinos pre sucasnost, registrovaného pod cis-
lom 1/0576/08.
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vazovana charakterom len za pravnu kompilaciu, vo v§eobecnosti bola sudmi
akceptovana pri rozhodovani prejedndvanych kauz. Obsahovala totiz takmer
vSetky dolezité predpisy kanonického prava, usporiadané v relativne pre-
hl'adnej forme, a suplovala tak mnozstvo partikularnych zbierok, ktoré ne-
mohli ani zd’aleka vyhovovat’ v kanonicko-pravnej vede ¢i praxi.

K zmene charakteru Korpusu kanonického prava z pravnej kompilacie na
uradnu (oficialnu, autenticku) zbierku nedoslo ani po jej promulgovani v roku
1580 papezom Gregorom XIII. (1572 — 1585), ktory vynalozil enormné usilie
na pripravu jedinej kvalitnej uradnej a exkluzivnej zbierky. Napriek tomu
vsak tato kompilacia nevysla z pouzivania a predstavovala, spolu s legislati-
vou Tridentského koncilu (1545 — 1563), najdélezitejSi pramen prava az do
promulgacie prvého latinského Kodexu kanonického prava (Codex Iuris Ca-
nonici) v roku 1917, na ktory mala tiez vplyv. Viaceré kdnony tohto kodexu
maju totiz zaklad prave v tejto zbierke a podobné je to i s platnym Kodexom
kanonického prava z roku 1983. BlizSie sa najskor pozrieme na jednotlivé
Zasti tohto diela®, potom na spdsob jeho uplatiiovania ako pozitivneho prava
a napokon neopomenieme ani jeho vyznam pre platné kanonické pravo. La-
tinsky kodex (Codex Iuris Canonici) totiz, podobne ako kodex vychodny
(Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium), odkazuje na starSie pravo, ktoré
ma svoju nezastupitel'na tlohu predovsetkym pri interpretacii kdnonov zosta-
venych na zaklade prava starSieho.

Zbierky zahrnuté do Corpus | uris Canonici
1. Decretum Gratiani (Gracianov dekrét)

Autor tohto diela, kamaldulsky mnich Gracian (Gratianus), bol profeso-
rom disciplinarnej teoldgie (cirkevného prava) na Bolonskej univerzite. Ked'-
ze poznal situdciu, v akej sa cirkevné pravo nachadzalo, rozhodol sa zostavit’
dielo, ktoré by obsahovalo najnovsie cirkevné zakony, rieSilo rozpory medzi
autoritami kanonického prava a sucasne bolo i praktickou pomockou pre cir-
kevnych sudcov. Dokazom uspechu tejto zbierky je najmé skutoCnost, Ze
Gracian sa jej zostavenim postaral o vyprofilovanie kanonického prava ako
samostatnej vedecko-pedagogickej discipliny.’ Aj ked nepoznime pdvodny

% Detailnejiie som sa touto problematikou zaoberal VLADAR, V. Pramene priva
Katolickej cirkvi v historickom vyvoji. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, 2009, s. 128-145, 149-160.

3 Az vdaka Gracianovi totiZ ziskalo kanonické pravo systematicky vypracovani po-
dobu a ako veda sa jasne odliSilo od teologie a svetského prava. Opodstatnene teda
nazyvame Gracidna otcom cirkevného prava ako vedy. Porovnaj KUTTNER, S.
The Father of the Science of Canon Law. In The Jurist 1. Washington : Catholic
University of America, 1941, s. 2-19. Ako privrzencovi papezstva sa mu zarovei
podarilo vlozit' kanonické pravo do papezskych sluzieb. Gracian tak vplyvom
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nazov tohto diela, najviac kdnonistov sa zhodne v nazore, Ze autor ho povod-
ne pomenoval Concordia Discordantium Canonum, ¢o znamena Uzmierenie
rozpornych kanonov”. Gracian pracoval vedeckou historicko-kritickou met6-
dou. Rozpory v jednotlivych otdzkach odstrafioval takym spdsobom, Ze naj-
skor poukazal na urcity rozpor; potom nastolil otdzku a odpovedal na fu ci-
tatmi z roznych pravnickych i nepravnickych pramefov (pro, ako aj contra)’
a nakoniec sa sam snazil najst’ vlastné rieSenie (popripade poukazat, preco
treba jednému pristupu dat’ prednost’ pred druhym) formou dicta Gratiani.®
Najstarsie rukopisy potvrdzuju, ze Gracian rozdelil svoje dielo do troch
casti. Prva cCast, nazyvana ako Ministeria alebo De clericis, obsahuje 101
distinkcii (distinctiones), ktoré sa d’alej delia na kanony (canones, capita,
decreta). Obsahuje ich presne 973. Druha Cast’, oznacovana ako Negotia ec-

svojej autority a diela prispel k tomu, ze papezskd moc si postupne Coraz viac
upeviiovala svoje postavenie nielen voci svetskym autoritdm, ale aj voc¢i biskup-
skym koncilom. Samotny autor nazyval papezské dekretalie vo svojom diele ako
»canones®, teda prave tak, ako sa dovtedy zdsadne oznacovali uznesenia koncilov,
a tym dal vyraz skuto¢nosti, ze papezska zadkonodarna moc zacala v tomto obdobi
jednozna¢ne dominovat’ univerzlnemu pravu. Porovnaj BUSEK, V. Ucebnice dé-
Jjin prava cirkevniho I. Praha : Vsehrd, 1946, s. 79.
* TRETERA, J. R. Cirkevni prdvo. Praha : Jan Krigl nakladatelstvi, 1993, s. 17. Ta-
kyto nazov podla vSetkého Gracian pouzil z dévodu, Ze texty, ktoré zozbieral, si
v mnohom protireéili a on sa ich snazil dat’ do stiladu a vytvorit’ z nich konzistent-
ny a jednotny systém. Porovnaj BRUNDAGE, J. A. Medieval Canon Law. London
: Longman, 1995, s. 47. Avsak aj o tomto nazve mézeme tak trochu pochybovat’
vzhl'adom na to, ze Gracian mal vo svojej dobe az prili§ vel'ku autoritu na to, aby
sa jeho nasledovnici odvazili jeho dielo nazyvat ina¢, ako by ho pdvodne pomeno-
val autor. Porovnaj FILO, V. Strucny uvod do Gracianovho dekrétu. Bratislava :
Rimskokatolicka cyrilometodska bohoslovecka fakulta UK, 1995, s. 5. Uz koncom
12. storo€ia sa pre toto dielo ustalil nazov Decretum Gratiani, Casto len Decretum.
Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887,
s. 36.
Gracian odkazoval najcastejSie na papezské dekretalie, uznesenia vSeobecnych
i vyznamnych partikularnych koncilov, ale tiez na Svité Pismo a svetské autority
rimskeho a germanskeho prava. Je samozrejmé, Zze vlastnym pramenom prava
v dekréte su iba cirkevno-pravne kanony (capita), ktorymi Gracian dokazuje svoje
tvrdenia. Nepatria k nim teda ani dicta Gratiani, rovnako ako rubricae a inscrip-
tiones. Sucastou dekrétu st i niektoré glosy, pochadzajice od neskorsich vyklada-
telov dekrétu. Tieto v8ak rovnako nemdzeme za pramene prava povazovat (vy-
nimku v tomto pripade predstavuje dielo Glossa Ordinaria). Porovnaj HRDINA,
A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 40.
Pod tymto pojmom méame teda na mysli kratke teoretické vyroky, v ktorych autor
prezentuje nejaku pravnu zésadu alebo interpretuje pramene prava. Ide teda o akysi
vyklad kanonického prava, ktorému za podklad sluzia vynatky z pramenov. Porov-
naj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887, s. 38.
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clesiastica ¢i jednoducho De causis, sa deli na 36 kauz. Autor v nich riesi
najmi pripady, ktoré boli najcastejSie pri€¢inami sporov a sudnych konani.
Tieto kauzy Gracian uvadza najskor sahrnne a potom body, od ktorych zavisi
rozhodnutie, predklada oddelene vo forme otazok (quaestiones).” Kazda kau-
za sa teda deli na otazky a otdzky na kanony. Ide o najobsiahlejsiu cast’ diela,
ktora pozostava z 2 576 kapitol. Tretia ¢ast’, znama tiez pod nazvom De con-
secratione (De sacramentis), sa deli na pat’ distinkcii (distinctiones) a tie este
na kapitoly (capita). Pozostava z 396 kapitol.®

Ked’ze Gracianov dekrét zostavil sikromny vedec, ide v jeho pripade len
o sukromné akademické dielo a vyroky v nom obsiahnuté maju z pravneho
hl'adiska len natolko véahu, nakolko ju mali od svojho povodcu, teda este
pred tym, neZ sa dostali do dekrétu.” Kazdé miesto v fiom tak musime preve-
rovat’ samostatne, ¢i je vobec predpisom pravnym, alebo ¢i ide len o sukrom-
ny nazor cirkevného spisovatela. Napokon musime platnost’ jednotlivych
prameniov skiimat’ aplikdciou principu ,,/ex posterior derogat legi priori«."
Z tohto dovodu napokon dekrét stratil na cene vydanim neskorSich uradnych
zbierok. Aj bez tejto kvalifikdcie sa vSak tato zbierka ujala tak vo vede, ako
aj v praxi, a to dokonca aj vo fore Rimskej kirie.'' Gracianov dekrét by sme
teda vo vSeobecnosti mohli charakterizovat ako prvii vecne usporiadanu,

7 Tieto sa dalej delia este na canones a capita. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni

pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887, s. 37.

Co sa tyka spdsobu citovania, spo¢iatku sa Gracianov dekrét citoval zagiato&nymi

slovami kanonu s dodatkom ,,in decretis”. Neskor sa v§ak pouzival jednoduchsi

spdsob citovania, a teda: v prvej Casti sa udalo ¢islo kanonu a distinkcie, napriklad

c. 1. D. 56; v druhej casti sa udalo ¢islo kanonu, kauzy (causae) a otazky (quaes-

tionis), napriklad c. 29. C 17. qu. 4; v tretej Casti sa citovalo rovnakym spdsobom

ako v prvej Casti, lenze kvoli rozliSeniu sa este k citacii pridavalo ,.de consecratio-
ne*, napriklad c. 1. D. 1 de cons. V starSich pravnych zbierkach sa namiesto ¢isla

toho-ktorého kanonu uvadzal i jeho nadpis: napriklad c. Presbyterorum filios 1. D.

56. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota,

1887, s. 40.

Tuto zésadu jasne vyslovil aj papez a vynikajuci kanonista Benedikt XIV. (1740 —

1758). Gracian ako stikromna osoba totiz nedisponoval v cirkvi zdkonodarnou pra-

vomocou, a teda nemohol dat’ svojmu dielu a v lom obsiahnutym vyrokom zékon-

nu autoritu. Porovnaj FILO, V. Strucny uvod do Gracianovho dekrétu. Bratislava :

Rimskokatolicka bohoslovecka fakulta UK, 1997, s. 27.

10 HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 40.

" KASAN, J. Prameny cirkevniho prava (Déjinny vyvoj). Praha : Katedra historicko-
pravni na Rimskokatolické Cyrilometodgjské bohoslovecké fakults, 1952, s. 26.
Vela kanonistov na zéklade toho zastava nazor, ze aj ked’ dekrét ako celok nemal
silu zakona, niektoré jeho Casti ju neskor ziskali cestou pravnej obycaje (per con-
suetudinem iuridiacam). Porovnaj HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex
Bohemia, 2002, s. 41.

8
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pravnickou metédou spracovanu, obsahom Uplnu zbierku kénonického pra-
va.'? Aj preto sa nait mdzeme pozerat’ ako na vyvrcholenie prvého obdobia
dejin kdnonického prava (ius antiquum), ktoré trvalo viac nez jedno tisicro-
&ie.”® Tvori prva &ast Corpus Iuris Canonici.

2. Liber Extra (Dekretalie Gregora IX.)

Po Gracianovom dekréte bolo zostavenych mnozstvo novych kanonicko-
pravnych zbierok, ¢o malo opdtovne za nasledok skomplikovanie jednoznac-
nosti celého pravneho systému. V tejto situacii bolo preto nevyhnutné ich
zjednotenie a najméd diferencovanie platnych noriem od noriem neplatnych.
Tuto funkciu plnilo po urcity ¢as predovsetkym tzv. péat’ starobylych kom-
pilacii (quingue compilationes antiquae)", ktoré viaceri kanonisti povazovali
za pripravu prvej komplexnej, univerzalnej, oficidlnej a vylucnej zbierky. Na
tento ¢in sa podujal papez Gregor IX. (1227 — 1241), ktory bol Studentom
a neskor aj ucitefom na Bolonskej univerzite."”> Podla jeho planu mala byt
zbierka usporiadand tak, aby neobsahovala ni¢ nadbyto¢né, postacovala na
vyrieSenie akejkol'vek kénonicko-pravnej kauzy, odstraiiovala odporujuce si
normy predchadzajiicich zbierok a bola svojou matériou struén a jasna.'®

Vysledok snah Gregora IX. je dodnes zndmy pod nazvom Liber Extra.
Hlavné prace na zbierke zveril papez v roku 1230 profesorovi prav na Bolon-
skej univerzite, Rajmundovi z Pefiafortu (% 1275). Uloha, ktord mu stano-
vil, spoc¢ivala v zostaveni systematickej zbierky, doplnenej o jeho vlastné
dekretalie. Rajmundova praca vSak nebola vylu¢ne Cinnostou kompilator-

12 PEISKA, J. Cirkevni pravo I. (Ustavni pravo cirkevni). Semily : Nékladem vlast-
nim, 1932, s. 25.

Kardinal Pietro Gasparri vo svojom predhovore k tomuto zakonniku o dekréte pise,
ked” ho porovnava s dovtedajsimi zbierkami, Ze .,... ich Gracidanov dekrét vsetky
takmer odsunul do zabudnutia®. Porovnaj Predhovor ku Kodexu kanonického pra-
va z roku 1917 od Pietra Gasparriho.

V skutoc¢nosti vSak vzniklo enormné mnozstvo zbierok takéhoto charakteru. Z nich
vsak prave spominanych pat’ vyucovala (i glosovala), spolu s Gracianovym dekré-
tom, bolonska skola. VSetky tieto kompilacie pochadzali z prelomu 12. a 13. storo-
&ia a obsahovali prevazne papezské dekretalie. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESE-
LA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonického prdva. Brmo : Masarykova univerzita,
1992, 5. 40 — 41.

Niektori autori v tomto kroku Gregora IX. vsak videli skor manifestaciu vrcholné-
ho absolutizmu papezskej moci, ktord sa mala odrazit’ v novom jednotnom a vy-
luénom zakonniku, ktory by platil vyluéne z papeZskej moci. Porovnaj KRAJCI, J.
Historické pramene a vseobecné normy cirkevného prava. Banska Bystrica : UMB
PF, 1997, s. 10.

Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kanonického prava s prihlédnutim
k déjindm prdva Fimského. Praha : Ustedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 52.
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skou. Papez mu totiz udelil splnomocnenie vylucit z dekretélii historické
predhovory, odporujlice si normy a menej uzito¢né vyklady, ktoré nemali po-
vahu prametia prava (partes decisae)." Rajmund vzal za zaklad svojej prace
pat’ starobylych kompilacii a texty Gregora IX. Takymto spésobom vznikla
Compilatio Sexta seu Nova, tzv. Liber Extra (extra Decretum Gratiani),
v skratke X, ktori papez, spolu s promulgacnou bulou Rex Pacificus z 5.
septembra 1234, zaslal univerzitdam v Bologni a Parizi. KedZe predstavuje
zbierku uradni, vSetky v nej obsiahnuté dekretalie (autentické i sfalSované)
maju silu zakona.

Jej hodnota vsak spocivala najmi v skutocnosti, Ze i§lo o prva zbierku
vyluéni, a teda fou boli zasadne derogované vsetky dekretalie, ktoré nie su
obsiahnuté bud’ v nej samotnej, alebo v Gracianovom dekréte'®. Papez Gre-
gor IX. jej publikovanim pre budicnost’ zakazal zostavovat’ d’alSie sukromné
zbierky bez suhlasu Apostolskej stolice.”” Liber Extra pozostavala z piatich

'7 Rajmund viak pri svojej praci zasiel tak d’aleko, Ze mnohokrat skracoval texty za-
konov, uvadzajuc len samotné nariadenie, s vypustenim pripadu, ktorého sa tykalo.
Rajmundovi bolo udelené navyse i splnomocnenie rozdelit’ ur¢itt dekretaliu podla
obsahu na viac dielov pod rozne rubriky, s ponechanim zaciato¢nych slov, a teda
arengy, s poznamkou et i, t.j. et infra. Takymto spdsobom bol znizeny najma
historicko-vedecky vyznam tejto zbierky. Porovnaj PEJSKA, J. Cirkevni pravo I.
(Ustavni pravo cirkevni). Semily : Nakladem vlastnim, 1932, s. 28 — 29. Rajmund
tiez viaceré dekretalie, ktoré mali len miestny alebo osobitny vyznam, zmenil na
predpisy vSeobecné. Porovnaj KASAN, J. Prameny cirkevniho prava (Déjinny vy-
voj). Praha : Katedra historicko-pravni na Rimskokatolické Cyrilometodgjské bo-
hoslovecké fakulté, 1952, s. 29. Medzery, ktoré v prave existovali, Rajmund vypi-
nal prostrednictvom vyziadania si nového rozhodnutia od papeza. Nejasnosti alebo
nezrovnalosti star§ich zbierok tak papez priamo opravoval vydanim potrebnej kon-
Stitcie, o je v zbierke poznamenané pri prislusnej matérii poznamkou ,,Gregorius
IX.*“. Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kanonického prdava s pri-
hlédnutim k déjindm prava Fimského. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi,
1967, s. 53.

Ide o skratku od slova ,,extra “, ked’ze Gregorova zbierka bola jedinou ,, liber extra
decretum . Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka
jednota, 1887, s. 44.

Z tohto dovodu nemdzeme thito zbierku oznadit’ za tiplne exkluzivnu, ked’ze neob-
sahovala celé pravo a zachovala v platnosti i Decretum Gratiani. Porovnaj MR-
KYVKA, P. - VESELA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonického prdava. Brmo : Ma-
sarykova univerzita, 1992, s. 42.

Svoju vol'u vyjadril papez v spominanej promulgacnej bule slovami: ,,Volentes
igitur, ut hac tantum compilatione universi utantur in iudiciis et in scholis, distric-
tius prohibemus, ne quis praesumat aliam facere absque auctoritate sedis aposto-
licae speciali® (,,Zelajuc si, aby vietci pouzivali len tito zbierku pri sudoch
a v Skolach, zakazujeme Co najprisnejSie, aby sa nikto neopovazil vytvorit' int
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knih, ktoré sa d’alej Clenili na tituly a kapitoly.' NajvyznamnejS$im prame-
nom zbierky boli papezské dekretdlie Gracidnom opomenuté. Ostatné texty
autor Cerpal najmid z apostolskych kanonov, vSeobecnych (predovsetkym
Treticho a Stvrtého lateranskeho) i partikularnych koncilov, spisov cirkev-
nych Otcov a cirkevnych spisovatelov.?? Zbierka obsahuje tiez mnohé vyro-
ky rimskeho a germanskeho prava a pripojenych je k nej aj 11 autentickych
pravnych zasad (regulae iuris).”> Predstavuje druhii ¢ast’ Korpusu kéanonické-
ho prava.

3. Liber Sextus (Zbierka Bonifaca VIIL.)

Po vydani zbierky Gregora IX. boli nové dekretalic do nej priradované
pod prislusny titul, ktory sa tykal predmetnej matérie. Druhou uradnou kom-
pilaciou v poradi sa stala zbierka Liber Sextus, ktorej uz samotny nazov pou-
kazuje na snahu o pokracovanie v Style a nadvdznosti na predchadzajucu
kompilaciu.”® Spracovana bola pred rokom 1298 na podnet papeza a vynika-
juceho pravnika Bonifaca VIIIL. (1294 — 1303). Obsahuje papezské dekretalie
od Gregora IX. (od roku 1234) az po jeho vlastné dekretdlie. Ndjdeme v nej

zbierku bez dovolenia Apostolskej Stolice.) Porovnaj PEISKA, I. Cirkevni prdvo
1 (Ustavm’ pravo cirkevni). Semily : Nakladem vlastnim, 1932, s. 28.
I$lo o usporiadanie zavedené autorom Prvej starobylej kompilacie (Compilatio
Prima) Bernardom z Pavie (Papiensis, ¥ 1213). Konkrétne i§lo o tieto hesla: iudex
(o pramenoch prava a cirkevnej hierarchii), iudicium (o sidoch a cirkevnom sud-
nom procese — okrem trestného procesu), clerus (o zZivote a povinnostiach duchov-
nych a rehol'nikov), sponsalia alebo connubia (zasnuby ¢i manzelstvo, t. j. o prave
manzelskom) a crimen (o prave trestnom). Knihy boli roz¢lenené podla titulov,
ktoré opisovali stru¢ne obsiahnutt matériu (rubriky), a tie sa este delili na kapitoly,
ktoré odkazovali na svoj povod a zdroj, z ktorého Cerpali. Tato zbierka obsahuje
celkovo 185 titulov a 1 961 kapitol. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni prdavo kato-
lické. Praha : Pravnicka jednota, 1887, s. 43.
2 MRKYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otizky z déjin kanonického prava. Bmo :
Masarykova univerzita, 1992, s. 42.
2 BUSEK, V. Uéebnice déjin prava cirkevniho I. Praha : Viehrd, 1946, s. 89.
'V citaciach sa oznatuju Gregorove dekretalie pismenom X (niekedy tiez slovami
wapud Gregorium®) s udanim cisla kapitoly, knihy a titulu, obycajne tiez s udanim
rubriky: teda napriklad c. 23 X de sponsalibus et matrimoniis IV. 1. To vlastne
znamena dvadsiata tretia kapitola v prvom titule Stvrtej knihy, ktora sa zaobera za-
snubami a manzelstvom. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni prdvo katolické. Praha :
Pravnicka jednota, 1887, s. 44.
Aj d’alsi nasledovnici papeza Gregora IX. ohlasovali vydanie novych autentickych
zbierok. Tri takéto vyhlasil papez Inocent IV. (1243 — 1254), jednu Gregor X.
(1271 — 1276) a jednu tiez Mikulas III. (1277 — 1280). Tieto zbierky boli riadnou
promulgéciou priradené k Liber Extra. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R.
Vybrané otazky z déjin kanonického prava. Brno : Masarykova univerzita, 1992, s. 42.
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tiez uznesenia Prvého a Druhého lyonského koncilu (r. 1245 a r. 1247) a na
zaver 88 pravnych zasad prevazne rimskopravneho poévodu (De regulis iuris),
spisanych bolonskym profesorom rimskeho prdva Dinom Mugellanom
(% 1303).%° Liber Sextus® je zbierkou tradnou a vyluénou® a je technicky
najpln§igl dodatkom suboru Corpus Iuris Canonici, ktorého tretiu Cast’ pred-
stavuje.
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Ked’ze tieto boli publikované spolu so zbierkou, maju povahu zdkona. Porovnaj
BUSEK, V. Uéebnice déjin prava cirkevniho I. Praha : Viehrd, 1946, s. 90. Viace-
ro kanonistov vSak zastava nazor, Ze v pripade tychto pravnych regal neslo o zako-
ny, ked’ze boli k Liber Sextus iba jednoducho pripojené a neboli teda sucastou jej
normativneho textu. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad: KINCL, J. Dicta
et regulae iuris aneb pravnické mudroslovi latinské. Praha : Karolinum, 1990; FI-
LO, V. Kénonické pravo (Uvod a prvd kniha). Bratislava : Rimskokatolicka boho-
slovecka fakulta UK, 1997, s. 158-167 a HRDINA, A. Prameny ke studiu kanonic-
kého prava. Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 63-69.

Aj tato zbierka sa opdt’ sklada z piatich knih podl'a systematiky Liber Extra. Po-
dobne sa tiez d’alej ¢leni na tituly a kapitoly (titulov je 76, kapitol 359). Obdobné
je tiez pouzivanie prametiov v tejto zbierke. Jej autori — ucenci (neskorsi kardinali)
ako embrunsky arcibiskup Viliam Mandagoto (Guilielmus de Mandagoto % 1321),
beziersky biskup Berengar Fredoli (% 1323) a vicekancelar papezskej kuarie Ri-
chard Petronius zo Sienny (7 1314) vSak este viac pozmenili starSie zdkony nez
autor zbierky Liber Extra. Mnohokrat totiz nevypustili len znenie pripadu, ale na
viacerych miestach zmenili dokonca i povodny text zdkona. Porovnaj RITTNER,
E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887, s. 45. Tento zbor mal
tiez vyslovna pravomoc menit’ partikularne pravo vyplyvajuce z dekretalie ¢i kon-
Stitiicie na pravo vSeobecné. Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kano-
nického prava s prihlédnutim k déjindm préava Fimského. Praha : Ustiedni cirkevni
nakladatelstvi, 1967, s. 57. Napriek uvedenym nedostatkom takmer vsetci kano-
nisti povazuju tato kompilaciu po formalnej stranke za kvalitnejsiu nez Liber Ex-
tra. Porovnaj BUSEK, V. Ucebnice déjin préva cirkevniho I. Praha : Viehrd, 1946,
s. 90.

Promulgovana bola zaslanim univerzitdm v Bologni a Parizi promulgacnou bulou
Sacrosanctae Romanae Ecclesiae z 3. marca 1298. Bula tato zbierku opisovala ako
autenticka a exkluzivnu. Podl'a nej teda nad’alej mali platit’ len dekretalie a ostatné
pramene, ktoré sa nachadzali u Graciana a v zbierkach Liber Extra a Liber Sextus,
spolu s dekretaliami, ktoré Liber Sextus vyslovne zachoval v platnosti (tzv. decre-
tales reservatae). Porovnaj HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohe-
mia, 2002, s. 44.

Zbierka Bonifaca VIII. sa cituje ako c. 1, I, 16 in VL, t. j. caput 1, libri I, tituli 16 in
Sexto. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonic-
kého prdva. Brno : Masarykova univerzita, 1992, s. 43.
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4. Clementinae Constitutiones (Klementiny)

Klementiny predstavuju patdielnu zbierku, ktord vznikla v roku 1313
z podnetu papeza Klementa V. (1305 — 1314). Tato obsahuje dekretalie Kle-
menta V., dve dekretalie jeho predchodcov a uznesenie patnasteho ekume-
nického snemu vo Vienne (1311 — 1312). Klement ju zverejnil v konzistoriu
kardinalov a v roku 1314 bola zaslana s cielom promulgacie univerzitdm
v Parizi a Orléans.”® Klement viak umrel predtym, nez zbierka dorazila na
miesto urcenia, ¢o sposobilo vznik pochybnosti o jej platnosti. Jeho nastupca,
papez Jan XXII. (1316 — 1334),”" ich rozptylil jej opitovnym vyhlasenim
(bulou Quoniam Nulla Sanctio z 25. oktébra. 1317) a znovuzaslanim univer-
zitam v Bologni a Parizi.”> Aj Klementiny st zbierkou tiradnou a ¢o sa tohto
tyka, poslednou do roku 1917.** Pri kolizii noriem Klementiny deroguji
normy v predchadzajucich zbierkach, ked’Zze vSak ide o zbierku nevylu¢nu,
ponechava v platnosti dekretalie vydané po kolekcii Liber Sextus (v rokoch
1298 — 1305), aj ked’ ich sama neobsahuje.** Aj z tohto dévodu sa pre fiu ne-

%S uréitostou bol v Parizi najdeny text buly Cum Nuuper, ktorou mala byt’ zbierka
promulgovana. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otizky z déjin
kanonického prava. Brno : Masarykova univerzita, 1992, s. 43.

Taktiez vynikajuci pravnik. U papezov Bonifaca VIII. a Klementa V. zastaval
miesto pravneho poradcu. Mal ukonéené pravnické i lekarske vzdelanie. Porovnaj
KRAICI, 1. Historické pramene a vieobecné normy cirkevného prdva. Banska
Bystrica : UMB PF, 1997, s. 11.

V tomto pripade i§lo vSak uz o pozmenené (revidované) vydanie tejto zbierky,
ked’ze po jej prvej edicii v nej boli odhalené urcité machinacie s pravnymi textami.
Islo najmi o pripisovanie rozhodnuti papeza Klementa V. rozhodnutiam vSeobec-
ného koncilu. V promulgacnej bule k tejto kompildcii preto Jan XXII. ocistuje
meno svojho predchodcu, postihuje machinatorov a na dokaz pravosti ju nazyva
ako Liber Septimus. Podl'a Michala totiz uz Klement V. za svojho Zivota zistil ma-
chinacie v textoch zbierky, a tak nariadil likvidaciu vydanych exemplarov a sucas-
ne zacal pracovat’ na revidovanom vydani. Toto vySlo az po jeho smrti a promul-
gované bolo papezom Janom XXII. spominanou bulou Quoniam Nulla Sanctio.
Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kanonického prava s prihlédnutim
k déjindm prdva Fimského. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 58.

3 Ak teda neberieme do Givahy prvi ¢ast’ Bularia Benedikta XIV. (1740 — 1757)
a Akty Apostolskej Stolice (Acta Apostolicae Sedis) za Pia X. (1903 — 1914) od
roku 1909. Porovnaj HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia,
2002, s. 44. Neskorsie dekretalie boli (podobne ako v pripade zbierky Gregora IX.)
pridavané pod prislusné tituly do predchadzajucich zbierok. Tato kompilacia tak-
tiez znamenala koniec éry bohatej papezskej legislativnej ¢innosti formou dekreta-
lii. Porovnaj BRUNDAGE, J. A. Medieval Canon Law. London : Longman, 1995,
s. 198.

Prave svojou nevylu¢nostou sa tato zbierka liSi od ostatnych. Takto napriklad aj
bula Unam Sanctam Bonifaca VIII. z r. 1302, hoci bola touto zbierkou opomenuta,
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ujal nazov Liber Septimus. Jej skutocného autora nepozndme, avSak spraco-
vana bola jednoznaéne podla vzoru Gregorovej a Bonifacovej zbierky.®
Tvori §tvrt ¢ast’ Korpusu kénonického prava.*®

5. Extravagantes (Extravaganty Jana Chappuiseho)

Po Klementinach boli papezské dekretalie pripajané bud’ k Liber Sextus
(popripade ku Klementinam), alebo z nich boli tvorené mensie sikromné
zbierky. Z tychto ,,vol'nych* predpisov zostavil francuzsky pravnik, parizsky
knihovnik Jan Chappuis okolo roku 1500 dve siikromné zbierky, ktoré na-
zval extravagantes, t. j. bludiace (mimo zbierky radnej). Prva z nich — sys-
tematickd Extravagantes Domini Joannis Papae XXI|. (Extravaganty Jana
XXIL)*’ obsahuje 20 dekretalii tohto papeza (1315 — 1324) opatrenych glo-
sami.”® Druh4 — Extravagantes Communes (V3eobecné extravaganty)39 ob-
sahuje v tradi¢nom pétdielnom &leneni® 74 papezskych dekretalii vydanych

nestratila platnost’. Tato bula bola neskor zahrnutd do zbierky Extravagantes
Communes. Porovnaj PEISKA, I. Cirkevni pravo I. (Ustavni prdavo cirkevni). Se-
mily : Nakladem vlastnim, 1932, s. 29.

Sklada sa teda z piatich knih, ktoré sa delia na 52 (v niektorych rukopisoch 60) ti-
tulov a 106 kapitol. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha :
Pravnicka jednota, 1887, s. 46.

Klementiny sa cituja c. 5, II, 12 in Clem., t. j. caput 5, libri IL, tituli 12 in Clemen-
tinis. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonické-
ho prava. Brno : Masarykova univerzita, 1992, s. 43.

Tato maléd sukromna zbierka bola pdvodne dokoncend v chronologickom usporia-
dani uz medzi rokmi 1325 a 1327 Zenzelinom de Cassanis (7 1354), ktory k nej
napisal aj glosy. Zenzelinus, pdvodne profesor kanonického a civilného prava na
univerzite v Montpellier, sidlil v ¢ase prac na tejto zbierke v papezskej kurii
v Avignone. Tato zbierka bola vSak zrejme vyznamne ovplyvnena i malou sik-
romnou zbierkou obsahujucou dekretélie papeza Jana XXII. z roku 1325 od Vilia-
ma z Montlezun (Guilielmus de Monte Lauduno, % 1343), profesora kanonického
prava v Toulouse. Porovnaj BRUNDAGE, J. A. Medieval Canon Law. London :
Longman, 1995, s. 55, 56, 199.

Pozostavala zo 14 titulov, ktoré obsahovali 26 kapitol, a publikovana bola spolu so
Zenzelinovou glosou. Extravaganty Jana XXII. sa cituju c. 5, 14 in Extravag. Io-
ann. XXIL, t. j. caput 5, tituli 14 in Extravagantibus Ioannis XXII. Porovnaj MR-
KYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonického prdava. Brmo : Ma-
sarykova univerzita, 1992, s. 43.

3 Tato zbierka bola dokon&ena v roku 1506. Porovnaj KASNY, J. Metoda v kano-
nickém pravu. In Revue cirkevniho prava 1/07. Praha : Spolecnost pro cirkevni
pravo, 2007, s. 11.

Zbierka obsahuje 43 titulov a 74 kapitol. Pat'dielne ¢lenenie bolo zachované na-
priek tomu, ze v dekretaliach vydanych v dobe zbierkou sledovanou nebol vydany
nijaky zédkon z oblasti manZelského prava. Stvrta knihu preto oznaduje iba nadpis
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v obdobi od Liber Sextus (r. 1298) do Klementa V. (1298 — 1305) a od Kle-
mentin (r. 1313) do pontifikatu Sixta IV. (1471 — 1484)."' Ked'ze v pripade
tychto zbierok ide o diela sikromné, je nutné pri nich skiumat’ platnost’ jed-
notlivych dekretalii s pouzitim principu ,,/ex posterior derogat priori“.* Od
tohto Casu boli Extravaganty Jana Chappuiseho pravidelne pridavané ako
piata ¢ast’ do vydani Corpus Iuris Canonici.

Zbierka Corpus luris Canonici akoe prameii kanonického prava

Podl'a vzoru legistov, ktori od 16. storocia nazyvali Justinianov Kodex,
Digesta, Institicie a Novely ako Corpus Iuris Civilis, oznacovali kanonisti
analogicky stihrn vyssie charakterizovanych piatich zbierok ako Corpus Iuris
Canonici (Ecclesiastici).* Prvy Korpus kanonického prava bol vydany uz
v roku 1500 Janom Chappuisem, avsak v tomto pripade neslo o uceleny za-
konnik. Prace na takomto kodexe sa zacali az z iniciativy papeza Gregora
XIII. (1572 — 1585), ktory poveril touto tlohou kardinalov Flavia Orsiniho
(i 1581), Francesca Alciatiho (% 1580) a Antonia Carafu (% 1591), ktori po
konzultaciach s kardindlom Dominikom Pinelliom (¥ 1611) zvolali zbor tri-
dsiatich piatich pravnikov, znamych ako ,.correctores romani“.** Ich @lohou
bolo pripravit’ na podklade starSich rukopisov nové jednotné pravnické dielo.

Liber quartus vacat. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni prdavo katolické. Praha :
Pravnicka jednota, 1887, s. 48.

Extravagantes Communes sa cituju c. 1, I, 8 in Extravag. com., t. j. caput 1, libri I,
tituli 8 in Extravagantibus communibus. Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R.
Vybrané otazky z déjin kanonického prava. Bro : Masarykova univerzita, 1992, s.
43.

42 HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 45.

4 Decretum Gratiani bolo prirovnavané k Digestam, Liber Extra ku Kodexu, Liber
Sextus a Klementiny k Novelam. Porovnaj KASAN, J. Prameny cirkevniho prdava
(Déjinny vyvoj). Praha : Katedra historicko-pravni na Rimskokatolické Cyrilome-
tod&jské bohoslovecké fakulté, 1952, s. 35. Prvykrat sa pomenovanie Corpus luris
Canonici objavilo zrejme na Kostnickom koncile (1414 — 1418), vtedy prirodzene
v rozsahu od Gracianovho dekrétu po Klementiny. Na Bazilejskom koncile (1431
— 1449) sa zase hovorilo o ,,reservatio in corpore iuris“. Po roku 1500 boli ako
piata a posledna cast’ pridané Extravaganty Jana Chappuiseho. Porovnaj HRDINA,
A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 45.

V tomto pripade islo len o obnovenie tejto komisie papezom Gregorom XIII. Pr-
vykrat sa rimski korektori, ako komisia kardinalov, pravnikov a pomocnikov, totiz
zi§li uz v roku 1566 predovsetkym s ciefom prac na zbierke Decretum Gratiani.
Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kanonického prava s prihlédnutim
k déjinam prava rimského. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 42, 62.
Podla Rittnera zase komisia rimskych korektorov pracovala nepretrzite od roku
1566 az do roku 1582. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha :
Pravnicka jednota, 1887, s. 39.
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Revidovat’ mali teda starSie zbierky, ako aj povodny Corpus Iuris Canonici
z roku 1500. V takto ,,ocistenych™ zbierkach bolo Gregorom XIII. (potvr-
dzujicou konstituciou Cum pro Munere z 1. jula 1580) zakazané pod sank-
ciou exkomunikacie &okolvek dopiiat (corpus clausum) alebo menit'.* Pra-
ce vSak pokracovali d’alej a smerovali k zostaveniu naozaj kvalitného
kodexu. No vysledky tohto snazenia napokon vyrazne zaostali za ocakava-
niami.*® Gregor XIII. v3ak napriek tomu udelil konstiticiou Emendationem
z 5. juna 1582 suhlas na Gradné suborné vydanie revidovanych a v roku 1580
schvalenych zbierok.*’

Ked'ze Korpus nebol promulgovany ako zadkonnik, ponechal si nad’alej
charakter zbierky prava. Kazda zo zahrnutych kompilacii si tak podrzala
svoju povodnu povahu, a teda sukromné zbierky zostali nad’alej sukromnymi
dielami. Vo vztahu jednotlivych ¢asti korpusu bolo nutné pri kolizii noriem
pouzit’ zasadu ,lex posterior derogat priori®. Liber Extra derogovala odpo-
rujuce normy Gracianovho dekrétu, Liber Sextus ruSila normy zbierky Liber
Extra a Dekrétu, Klementiny derogovali normy Dekrétu a zbierok Liber Ex-
tra a Liber Sextus; Extravaganty rusili odporujuce normy vsetkych predcha-
dzajucich casti korpusu. Tuto zasadu bolo nutné pouzit’ i pre vztah noriem
vnutri sukromnych zbierok (t. j. Dekrétu a Extravagant), nie vSak pri zbier-
kach uradnych (t.j. Liber Extra, Liber Sextus a Klementiny), pretoze ich
predpisy fingovali siicasné vydanie. V tomto pripade bolo pri ich kolizii nut-
né pouzit’ vSeobecné pravne zasady, vychadzajuce z tedrie prava, o tzv. anti-
némii.*

Od druhej polovice 17. storocia sa vo vydaniach Corpus Iuris Canonici
zacali objavovat’ dva dodatky, a to: uéebnica Institutiones luris Canonici,

4 Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii pozndni kanonického prava s prihlédnutim

k déjinam prava rimského. Praha : Usttedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 42.
Gregor XIII. v uvode k tomuto rimskemu vydaniu priamo pise: .,... lubemus igitur,
ut quae emendata et reposita sunt, omnia quam diligentissime retineantur, ita ut
nihil addatur, mutetur aut imminuatur. (,,... teda rozkazujeme, aby to ¢o bolo
odobraté a odlozené, vSetko ¢o najsvedomitejSie nech je zachované, tak aby sa ni¢
nepridalo, nezmenilo ani neubralo.*)

Nedostatky v praci rimskych korektorov sa stali este zjavnejSimi po viacerych ve-
deckych kritikach neskorSieho obdobia. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo
katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887, s. 39.

Toto v poradi uz sedemnaste vydanie je dnes zname tiez ako oficialne ,rimske*
vydanie. Vo vSeobecnosti v§ak nie je povazované za vel'mi vydarené. Porovnaj
GEROSA, L. Pravo Cirkvi. PreSov : Petra, 2005, s. 61. Tato edicia eSte nemala
v nazve ,,corpus iuris“, ked’ze ten sa v jednotlivych vydaniach objavuje az od 17.
storo¢ia. Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jed-
nota, 1887, s. 49.

4 HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 46.
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ktort na rozkaz papeza Pavla IV. (1555 — 1559) usporiadal podl'a vzoru Jus-
tinianovych institacii*’ v roku 1563 profesor Jan Pavol Lancelotti z Perugie
(% 1590), a sukromné zbierka Liber Septimus Decretalium™ od Petra Mati-
Sa z Lyonu (Pierre Mathieu, Petrus Mathaeus, & 1621) z roku 1591. Okrem
tychto dvoch zbierok byvaju ku Korpusu kanonického prava pre lepsiu pre-
hl'adnost’ a praktickejsie pouzivanie jednotlivych zbierok pripajané tiez rozne
indexy, obsahy &i praktické poznamky.’' V jednotlivych vydaniach korpusu
byva stibor zbierok bud’ dvojzvézkovy, z ktorych prvy tvori Gracianov dekrét
a druhy ostatné zbierky, jednozvézkovy, pod sibornym titulom Corpus luris
Canonici, alebo trojzviazkovy, v ktorom prvy zvizok tvori Gracianov dekrét,

49 Zbierka je teda rozdelena na tri &asti: osoby (persones), veci (res), zaloby (actio-
nes). Tieto s obsiahnuté v Styroch knihach, ktoré sa d’alej delia na tituly a paragra-
fy. Dielo bolo dokonéené az za papeza Pia IV. (1559 — 1565), ked’ bolo tiez vyda-
né s papezskym odporucenim pod titulom Institutiones Iuris Canonici, Quibus Ius

Pontificium Singulari Methodo Libris Quatuoe Comprehenditur. Zbierka vSak na

sklamanie autora nebola papezom schvélena a ponechala si tak len sikromny cha-

rakter. Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pramenii poznani kanonického prava s pri-
hlédnutim k déjindm prdva Fimského. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi,

1967, s. 63.

Spracovana je podla vzoru gregorianskych dekretalii do piatich knih a obsahuje

dekretalie od Chappuisovych Extravagant, a teda od papeza Sixta IV. (1471 —

1484) do papeza Sixta V. (1585 — 1590). Zahrnuté st tu tiez niektoré dekretalie,

ktoré boli Chappuisovou zbierkou opomenuté. Porovnaj MICHAL, J. Déjiny pra-

menut poznani kanonického prava s prihlédnutim k dejinam prava rimského. Praha

: Usttedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 65. O nevelkej hodnote tejto zbierky

hovori tiez skuto¢nost’, Ze v roku 1623 bola dana na Index zakazanych knih. Po-

rovnaj FILO, V. Kdnonické pravo (Uvod a prvad kniha). Bratislava : Rimskokato-

licka bohoslovecka fakulta UK, 1997, s. 27.

5! Porovnaj RITTNER, E. Cirkevni pravo katolické. Praha : Pravnicka jednota, 1887,
s. 51. K niektorym castiam zbierok obsiahnutych v Korpuse kanonického prava
byvaju v niektorych vydaniach pridavané d’alsie dodatky. K Decretum Gratiani st
to najcastejsie: Arbor Consanguinitatis et Affinitatis, Canones Poenitentiales ex
Summa Aurea, Canones Apostolorum a Tabula vel Margarita Decreti (tvori index
k dekrétu). K Dekretalidam Gregora IX. byvaja priradované: Arbor Consanguinita-
tis et Affinitatis, index dekretalii a prehl'adna tabulka matérie jednotlivych knih
a titulov. Ku Klementinam sa spravidla priraduje schéma titulu o patronatnom
prave. K Extravagantam Jana XXII. sa na ich zaciatok zarad'uje predhovor, regu-
lae cancellariae Apostolicae, decisiones Rotae Romanae a vyklady niektorych
dekretalii. K Extravangates Communes sa pridava zvycajne predhovor od Hiero-
nyma Clara, pravnika a apostolského pronotara. Porovnaj MICHAL, J. Déjiny
pramenii poznani kanonického prava s prihlédnutim k déjinam prava rimského.
Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 64.
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druhy Dekretalie Gregora IX. a treti zvysné zbierky.*? Za najlepsie vydanie
je vo vSeobecnosti povazovand edicia Emila Alberta Friedberga Corpus Iuris
Canonici, 1 — 11, editio Lipsiensis secunda, 1879 — 1881. Toto vydanie, ¢o sa
tyka Gracidnovho dekrétu, sa opiera o priame skimanie jeho rukopisov
a kvalitou predstihlo i vydanie rimskych korektorov. Znenie dekretalii vy-
chadza zase bezprostredne z textu korektorov.”

Vyznam Corpus luris Canonici pre platné pravo

Vyznam Korpusu kanonického prava pre platné pravo spociva predovset-
kym v jeho interpretacnej hodnote. Podobne totiz ako v pripade Kodexu ka-
nonického prava z roku 1917%, aj pri platnom kodexe sa ma brat’ pri vyklade
kanonov obsahujucich staré pravo do tvahy historické, dnes uz neplatné pra-

52 Porovnaj MICHAL, J. Dé&jiny pramenii pozndni kanonického prdava s prihlédnutim
k déjindm prdva Fimského. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 64.

3% BUSEK, V. Ucebnice déjin prava cirkevniho I. Praha : VSehrd, 1946, s. 93. Toto
vydanie je k dispozicii vo forme skenovaného vytlacku na internetovej stranke:
http://mdz.bib-bvb.de/digbib/gratian/text/. K reprintovej verzii v dvojzvidzkovej
podobe pozri: Corpus Iuris Canonici. — Editio Lipsiensis secunda / post Aemilii
Ludouici Richteri curas ad librorum manu scriptorum et editionis Romanae fidem
recognouit et adnotatione critica instruxit Aemilius Friedberg. New Jersey : The
Lawbook Exchange, Ltd. Union, 2000. K anglickej verzii prvych dvadsiatich di$-
tinkcii Gracianovho dekrétu blizsie pozri: GRATIAN. The Treatise on Laws with
the Ordinary Gloss. Washington : The Catholic University of America Press, 1993.
K slovenskym prekladom ukézok zo zbierky Corpus Iuris Canonici pozri: BENA,
J. Pramene k dejinam prava. Stredovek. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie Prav-
nickej fakulty Univerzity Komenského, 2007, s. 193-259; k ¢eskym: HRDINA, A.
Prameny ke studiu kanonického prava. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, 2007, s. 37-74.

Porovnaj kéan. 6, 1 CIC 1917. Na zaklade zasady obsiahnutej v kan. 6, 4, ak by no-
vy kanon opakoval len starsi predpis, a to ¢i uz ex integro alebo aspon ex parte, je
nevyhnutné brat’ zmysel zdkona v rozmere interpretacie prava starého. Porovnaj
PEJSKA, I. Cirkevni pravo 1. (Ustavni pravo cirkevni). Semily : Nakladem vlast-
nim, 1932, s. 37-38. V pochybnostiach, ¢i sa urcita ¢ast’ kodexovej normy lisi od
starSieho prava, kodex ponechava v platnosti pravo starsie. Porovnaj kan. 6, 4 CIC
1917. Treba povedat,, ze takmer vSetky kanony tohto kédexu boli vytvorené na za-
klade starSieho prava. Vel'ké mnozstvo noriem pochadzajucich zo starSicho prava
tak mohlo a malo byt interpretované aj v rozmedzi interpretacie noriem zbierky
Corpus luris Canonici. Nadvaznost’ tychto noriem a ich transformaciu do platného
prava by sme mohli logicky od6vodnit’ skutocnostou, ze platny latinsky kodex
predstavuje novym zivotnym podmienkam prispdsobené prepracovanie Kodexu
kéanonického prava z roku 1917 v duchu ekleziolégie Druhého vatikanskeho kon-
cilu (1962 — 1965).
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vo.”® Konkrétne podla kanonu 6 § 2 CIC 1983 treba ticto kanony interpreto-
vat' s ohladom na kdnonickid tradiciu.® Ak by sme sa bliZ§ie pozreli na
tento pojem, vo vSeobecnosti by sme ho mohli charakterizovat’ ako pravne
a zakonodarné dedicstvo cirkvi ako celku. Tradicia iSla totiz od zaciatku ruka
v ruke s vyvojom katolickej cirkvi a prave do nej sa postupom Casu premietal
celkovy duch tohto vyvoja, ktory ovplyviiuje podobu kanonického prava vo
vsetkych jeho aspektoch dodnes. Podl'a znenia apostolskej konstitiucie Jana
Pavla II. (1978 — 2005) Sacrae Disciplinae Leges z 25. januara 1983, ktorou
bol vyhlaseny v stcasnosti platny Kodex kanonického prava, je zrejmé, ze
pod tymto pojmom dnes rozumieme vsetko staré¢ i nové, vychadzajice od
apostolov cez Otcov z evanjeliove] zvesti, vSestranne neporusene uvedené do
novych zivotnych okolnosti.”’ DéleZitou su¢ast'ou kanonickej tradicie sa
stala tiez zbierka Corpus Iuris Canonici. Ked'ze viaceré kanony platného la-
tinského kodexu maju svoj zaklad v tejto kompilacii, vykladat’ ich treba pra-
ve v rozmedzi interpretacie jej kanonov.

Z hladiska interpretacnej hodnoty Korpusu kanonického prava by sme
vSak mohli spomenut’ tiez subor vykladovych pravidiel obsiahnutych
v pravnych regulach (regulae iuris) zbierok Liber Extra (r. 1234) a Liber
Sextus (r. 1298). Ked’Ze tieto reguly sa ako stucast’ Korpusu kanonického pra-
va nikdy nestali zakonmi’®, z toho dévodu nemohli byt ani zrusené derogad-
nymi dolozkami Kodexu kanonického prava z roku 1917 ¢i Kodexu kanonic-
kého prava z roku 1983. Podla platného kodexu ma byt pravne relevantny
pripad — ak nie je upraveny zdkonom alebo prédvnou obycajou — rozhodnuty
mimo iného za pouzitia vS§eobecnych pravnych zasad, t. j. per analogiam iu-
ris.”® Pod pojem vSeobecné zasady prava mézeme zaradit’ najmé pravne re-

55 Porovnaj kan. 6 § 1 CIC 1983. Porovnaj tiez kan. 6 CCEO.

36 »Canones huius Codicis, quatenus ius vetus referunt, aestimandi sunt ratione etiam
canonicae traditionis habita.* Kan. 6, § 2 CIC 1983. Porovnaj tiez kan. 2 CCEO.
Porovnaj znenie apostolskej konstiticie Sacrae Disciplinae Leges péapeza Jana
Pavla II. z roku 1983.

Blizsie som sa touto problematikou zaoberal VLADAR, V. Vztah cirkevného pra-
va k rimskemu pravu. In MACH, P. - NEMEC, M. — PEKARIK, M. (ed.). fus ro-
manum schola sapientiae. Pocta Petrovi Blahovi k 70. narodeninam. Trnava :
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2009, s. 449-486.

i certa de re desit expressum legis sive universalis sive particularis praescriptum
aut consuetudo, cuasa, nisi sit poenalis, dirimenda est attentis legibus latis in si-
milibus, generalibus iuris principiis cum aequitate canonica servatis, iurispruden-
tia et praxi Curiae Romanae, communi constantique doctorum sententia.” (,,Ak
o nejakej veci chyba vyslovny predpis univerzalneho alebo partikularneho zdkona
alebo zvyk, kauzu, ak nie je trestnd, treba rozriesit’ s prihliadnutim na zékony, vy-
dané v podobnych pripadoch, na v§eobecné zasady prava, uplatiované s kanonic-
kou miernostou, na pravnu vedu, na prax Rimskej karie a na spoloéntl a stalu
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guly obsiahnuté v zbierke Liber Sextus®, ktoré je mozné pouzit aj pri inter-
pretdcii platného kanonického prava. Spominané pravne reguly st dodnes
v uradnej praxi v katolickej cirkvi pouzivané a predstavuji vyborného sprie-
vodcu pri nalezitom pochopeni a aplikacii kanonicko-pravnych noriem. Tato
skuto¢nost’ je zrejma najmé z rozhodnuti Rimskej Roty a Apostolskej Signa-
tary, ktoré priamo a désledne v urcitych pripadoch odkazuju na pravne reguly
1 pravo obsiahnuté v starSich zbierkach.

Zaver

Zbierka Corpus luris Canonici sa podobne ako Gracianov dekrét nikdy
nedockala svojej promulgacie ako tiradnej a exkluzivnej zbierky. Ponechala
si teda len charakter pravnej kompilacie a takymto spdsobom prakticky pla-
tila az do roku 1917, ked bola nahradena prvou kodifikaciou prava latinskej
cirkvi. Ked’ze i$lo o najvyznamnej$i pramen tohto pravneho systému po ob-
dobie viac nez Styroch storoci, je pochopitel'né, ze z hl'adiska star§ich prame-
nov prave tato zbierka najvyraznej$im spdsobom ovplyvnila aj podobu prvé-
ho kédexu a sukcesivne tiez kddexu platného. Okrem pravnickej hodnoty
tohto diela vSak mozno vyzdvihnit taktiez skutoCnost’, ze popri dejinach
pravnych institatov ¢i pramenov obsahuje tiez historiu samotnej pravnej ve-
dy. Aj z toho dévodu ju mozno oznacit’ za jeden z najdéleZitejSich medzni-
kov cirkevného dejinného vyvoja a dnes$ny charakter kanonického prava si
bez jej existencie vari ani nie je mozné predstavit. Skumanie tejto kompilacie
je aj dnes stale opodstatnené, ked’ze exegéza jej niektorych pramennych
miest poukazuje okrem viacerych osobitosti tohto pravneho systému tiez na
spdsob vyvoja vztahov medzi cirkvou a jednotlivymi Statmi, ktoré su aj
v dnesnej spolo¢nosti nanajvys aktudlne.

Ako sme videli v predchadzajuicom vyklade, napriek zruSeniu vsetkych
zékonov, ktoré odporovali predpisom kodifikacnych pravnych diel latinskej
cirkvi, a teda i noriem obsiahnutych v Korpuse kanonického prava, nebolo
star§ie pravo celkom zbavené vyznamu ani pre Studium kanonického prava,
ani pre uradnu prax. Dolezitu ulohu malo totiz starSie pravo nad’alej zohravat
pri interpretacii kanonov tychto kédexov. Bolo by teda omylom mysliet’ si, Ze
pravo latinskej cirkvi je aj dnes redukované len na platny Kodex kanonického

mienku odbornikov.”). Kan. 19 CIC 1983. Platny Kédex kanonického prava
v tomto pripade pouziva takmer rovnaké slova ako Kodex kanonického prava z ro-
ku 1917 v kéanone 20. Porovnaj tiez kan. 1501 CCEO.

Tuto skutocnost’ potvrdzuji i renomované komentare k platnému Kodexu kanonic-
kého prava. Porovnaj HRDINA, I. A. 700 let od promulgace sbirky dekretalti Bo-
niface VIIIL. In Revue cirkevniho prava 1/00. Dostupné na:
http://spep.prf.cuni.cz/15-20/hrdinalS.htm.
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prava a mimokédexové pravo.*' Jednotlivé kédexové normy totiz vobec ne-
ziju osamotené, ked’ze ich slovd maji vyznam, ktory musime chdpat vo
svetle takmer dvetisicro€ného pravneho V}”VOja,62 ktorého pevnou a neod-
delitel'nou sucast’ou sa stala aj zbierka Corpus Iuris Canonici. Tento pramen
mal vSak svoj vyznam aj pre pravo svetské, ked’ze obsahoval tiez viaceré
predpisy, ktoré mali povahu rydzo civilnych noriem.”* Najvyznamnejii vplyv
takymto sposobom Korpus kanonického prava zaznamenal najmé na odvetvia
prava spravneho, ob&ianskeho procesného, trestného a medzinarodného.**

Recenzent: doc. JUDr. Vladimir Vrana, PhD.

VLADAR, Vojtech. The Meaning of Corpus Iuris Canonici for Valid Canon
Law. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3, 2011, No. 5, p. 41-57.

The compilation Corpus Iuris Canonici had represented the main source of
Canon Law de facto from the time of its enclosing approximately about the year
1500, de iure from the time of its approbation by the pope Gregory XIII. in the y-
ear 1580, until the promulgation of first Latin Code of Canon Law in the year
1917. Even though we can not identify this compilation as official or exclusive it
had influenced the development of this legal system for more than four hundred
centuries and contributed considerably to the constitution of the present form of
above mentioned legal system. The meaning of Corpus of Canon Law, compri-
sing of five individual compilations, can not be reduced only to the standard of
material source of law from the point of view of valid law since the valid Code
refers to the older law and to its possible application on concrete legal causes in-
directly. The main goal of this article is to point out individual stages of deve-
lopment of this compilation, its characterization and the way of its application as
the positive law, not forgetting to mention its meaning for valid Canon Law.

1 Mimokodexové pravo tvori suhrn pravnych noriem nachadzajucich sa v osobit-

nych predpisoch, ktoré z roznych dévodov nie su sucastou kodexov. Ide predo-
vsetkym o rozne papezské apostolské konstitucie upravujuce obycajne urcité Speci-
fické oblasti spolocenskych vztahov v katolickej cirkvi. Porovnaj NEMEC, M.
Zaklady kanonického prava. Bratislava : Iura Edition, 2001, s. 12.
Podobné je to aj v pripade Kdédexu kanonov vychodnych cirkvi (Codex Canonum
Ecclessiarum Orientalium). V tomto pripade je vSak nevyhnutné brat’ ohl'ad pre-
dovsetkym na staré pravo vychodnych cirkvi. Porovnaj kan. 2 CCEO.
Najmé kanonicky proces a manzelské cirkevné pravo malo najvacsi vplyv na tento
vyvoj. Porovnaj BUSEK, V. Ucebnice déjin prava cirkevniho I. Praha : Viehrd,
1946, s. 95. Ako priklad by sme z pohladu izemia dne$ného Slovenska mohli
spomenut’ zbierku uhorského obycajového prava Opus Tripartitum (r. 1514) od
Stefana Verboczyho (¥ 1541), v ktorej podla vzoru kanonického i rimskeho préava
okrem iného riesil otazky derogacie zakona, obycajového prava ¢i statitov.
8 Porovnaj MRKYVKA, P. — VESELA, R. Vybrané otdzky z déjin kanonického pra-
va. Brno : Masarykova univerzita, 1992, s. 44.
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PRAVO INDIi — PRVY HISPANOAMERICKY PRAVNY
SYSTEM

JUDR. JAN PUCHOVSKY, PHD.
UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA PRAVNYCH DEJIN

Abstrakt

Témou ¢lanku je pravo Indii — Spanielske kolonidlne pravo, teda pravny sys-
tém vytvoreny pre potreby Spanielskych zamorskych kolonii, oznafovanych
terminom Indie, pricom mohlo ist' o pravo vytvorené orgdnmi s legislativnou
pravomocou, sidliacimi tak v Spanielsku, ako aj v Indiach, a tiez o miestne oby-
&ajové pravo $panielskych kolonii. Clanok priblizuje miesto prava Indii v kom-
plikovanych pravnych pomeroch Spanielskych zdmorskych kolonii, druhy jeho
formélnych prametniov, ale najmé jeho historicky vyvoj a vyznamnejSie pravne
pamiatky.

PUCHOVSKY, Jan. Pravo Indii — prvy hispanoamericky pravny systém. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro€. 3, 2011, €. 5, s. 58-74.

Uvod

Pravo Indii... Tento pojem znie nezainteresovanému stredoeurdépskemu
gitatelovi zrejme zvlastne. Co si pod nim predstavit? Ma suvis s indickym
subkontinentom? Ale pre¢o potom pravo Indii a nie pravo Indie? Realita je
vsak uplne ina. Je vSeobecne zname, Ze povodnych obyvatelov amerického
kontinentu nazyvame Indidnmi, aj ked’ vdc¢Sina z nich nikdy Indiu nenavsti-
vila. Zname je aj to, ze toto pomenovanie dostali na zadklade omylu KriStofa
Kolumba, ktory si pri objaveni Ameriky myslel, ze doplaval do Indie.
A v tomto omyle spo¢iva aj dovod toho, pre¢o Spanieli svoje zamorské kolo-
nie, nachadzajlce sa prevazne na tizemi dneSnej Latinskej Ameriky, nazvali
terminom Indie (/ndias). Pravo Indii bolo teda pravom Spanielskych zdmor-
skych kolénii.! Po $panielsky sa oznaluje ako derecho indiano. Doslovny

' Medzi Spanielske zamorské kolonie, ktoré existovali v 15. az 19. storo¢i, zarad’u-
jeme rozsiahle Gizemia na americkom kontinente (znacna Cast Juznej Ameriky,
vécsina Strednej Ameriky vratane Mexika a viacerych karibskych ostrovov a tiez
rozsiahle uzemia na juhozapade a juhu dne$nych Spojenych Statov americkych),
azijské suostrovie Filipiny a viaceré tichomorské ostrovy (napr. Guam). Pre pod-
robnejSie vymedzenie Gizemia $panielskych zamorskych kolonii a charakteristiku
ich vztahu k materskej krajine pozri ¢lanok: PUCHOVSKY, Jén. Ustredné organy
spravy Spanielskych zamorskych kolonii v 16. az 19. storo¢i. In HISTORIA ET
THEORIA IURIS, ro¢. 1, 2009, €. 1, s. 80-92.

58



HTI &. 5/2011

preklad tohto pojmu je indické pravo. Keby sme vSak pouzivali tento pojem,
pomylilo by to Citatel'sku verejnost’. Preto sa ako najvhodnejsi preklad javi
prave termin pravo Indii.

Pojem préavo Indii (derecho indiano) sa v Spanielskojazy¢nej odbornej li-
teratiire pouziva v dvoch vyznamoch — v SirSom a v uzSom zmysle. V §irSom
zmysle pojem pravo Indii oznacoval cely pravny poriadok Spanielskych ko-
lonii, ktory pozostaval z prava Indii v uzSom zmysle, z kastilskeho prava
aplikovaného v $panielskych koloniach, z obycajového prava domorodého
obyvatel'stva a zo (v pomerne malej miere aplikovaného) Spanielskeho ne-
kastilskeho prava. V tomto ¢lanku budeme termin pravo Indii chapat’ v uz-
Som zmysle — ako Spanielske kolonialne pravo, teda pravny systém upravuju-
ci (na rozdiel od kastilskeho prava) len otazky tykajuce sa Spanielskych
zédmorskych kolénii, pricom mohlo ist’ o pravo vytvorené organmi s legisla-
tivnou pravomocou, sidliacimi tak v Spanielsku, ako aj v Indiach, a tieZ
0 miestne obycajové pravo Spanielskych kolonii s vynimkou obycajového
prava domorodého obyvatel'stva.’

V tomto ¢lanku sa budeme venovat’ tomuto prvému hispanoamerickému
pravnemu systému z hl'adiska jeho miesta v komplikovanych pravnych po-
meroch Spanielskych zamorskych kolonii i druhov pramenov prava, ale naj-
ma si priblizime jeho historicky vyvoj a vyznamnejsie pravne pamiatky.

1. Miesto prava Indii v pravnom poriadku Spanielskych zamorskych

kolénii

Préavo platné v Spanielskych zamorskych kolonidch malo komplikovanu
Strukturu. Na ich izemi platilo sucasne niekol’ko pravnych systémov. Tromi
zékladnymi pravnymi systémami platnymi sucasne v Spanielskych zamor-
skych koldniach boli kastilske pravo (derecho castellano), ktoré bolo plat-
nym pravom Kastilie ako materskej krajiny tychto kolonii, d’alej pravo Indii
(derecho indiano) ako pravo vytvorené len pre potreby Spanielskych kolonii
a indianske obycajové pravo (derecho consuetudinario indigena). Okrem
nich sa v Indiach v mensej miere aplikovalo aj Spanielske nekastilske pravo,
¢ize pravne normy inych &asti Spanielska ako Kastilie — napr. baskické pravo.
Dalsim pravnym poriadkom aplikovanym v $panielskych koléniach bolo ka-
nonické pravo Katolickej cirkvi, ktorého pocetné normy boli obsiahnuté aj vo
viacerych zbierkach kastilskeho prava i prava Indii. Stat tiez v pripade nie-
ktorych pravnych vztahov vyslovne ustanovil, Ze sa budi spravovat’ norma-

2 Této definicia terminu pravo Indii v §irSom a v uz§om zmysle vychadza z prac:
MENACHO CHIOK, Luis Pedro. El Derecho Indiano. In
http://www.gestiopolis1.com/recursos8/Docs/eco/derecho-indiano-concepto-y-
caracteristicas.htm (2007-09-01); BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Perua-
no. Lima : Edigraf S.A., 1985, s. 276, 280-281.
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mi kanonického prava Katolickej cirkvi.> Okrem toho treba upozornit' na
skutoc¢nost’, Ze nie vsetky normy prava Indii boli jednotné pre celu Spanielsku
zamorskl kolonidlnu riSu, a preto treba rozliSovat’ regionalne pravo Indii
platné v jej urCitom regione a spolo¢né pravo Indii platné v celych Spaniel-
skych Indiach.*

Aky bol vzajomny vztah medzi tymito pravnymi systémami? V akych
pripadoch sa malo aplikovat’ kastilske pravo, v akych pravo Indii, kedy in-
dianske obycajové pravo a kedy niektory z d’alSich spomenutych pravnych
systémov? Tuto otazku riesili normy kastilskeho prava aj prava Indii. Ak od-
hliadneme od aplikacie indianskeho obycajového prava v urcitych sférach zi-
vota prislusnikov indidnskych komunit a od vel'mi obmedzenej aplikacie
Spanielskeho nekastilskeho prava, bol tento problém rieSeny na principe
vztahu generdlnych a Specidlnych pravnych noriem (lex generalis a lex spe-
cialis). Az na urcité vynimky, o ktorych bude re¢ d’alej, platil v Spanielskom
kolonidlnom prave tento systém: Na prvom mieste sa malo pouzit miestne
regionalne pravo Indii. Ak dany pravny vztah neupravovalo, malo sa subsi-
diarne pouzit’ pravo susedného regiénu. V pripade, Ze ani to neobsahovalo
tipravu daného pravneho vztahu, malo sa aplikovat’ spoloéné pravo Indii.” Ak
upravu daného pravneho vztahu neobsahovalo regionalne ani spolo¢né pravo
Indii, aplikovali sa nai normy kastilskeho prava.®

Spominané vynimky tvorili normy kastilskeho prava, ktoré sa v Indiach
neaplikovali subsididrne ako lex genmeralis, ale primarne. Mohlo sa tak stat
len v pripadoch, o ktorych to vyslovne ustanovovalo platné pravo. Prikladmi
kastilskych pravnych predpisov, ktoré v koldniach posobili primarne, a nie
subsidiarne, boli Ordenanzas Militares (Vojenské nariadenia), Ordenanzas
generales de la Armada (VSeobecné nariadenia o vojenskych namornych si-
lach) atd.”

S urcitym zjednoduSenim mozno v ramci pravneho poriadku Spanielskych
zamorskych kolonii rozliSit’ oblasti pravnych vztahov, ktoré boli podrobne
upravené pravom Indii, a pravne odvetvia, v ktorych sa prevazne aplikovali
normy kastilskeho prava. Francisco José del Solar k tomu uvadza, ze normy

3 KraPovsky vynos z 12. jila 1564 napriklad ustanovil, Ze manZelskopravne vztahy

sa maju spravovat’ podla pravidiel prijatych na Tridentskom koncile. (BASADRE

AYULO, Jorge. Historia del Derecho. Tomo II. Lima : [s.n.], 2001, s. 170.)

K tomu pozri BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf

S.A., 1985, s. 279.

> Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,
1985, 5. 279.

6 Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,
1985, s. 282.

7 K tomu pozri BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf
S.A., 1985, s. 282.
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prava Indii boli prevazne verejnopravne a upravovali predovsetkym politicke,
administrativne a trestnopravne zalezitosti, Co vSak neznamena, Ze by neexis-
tovalo aj sikromné pravo Indii.* O prevahe verejnopravnych noriem v prave
Indii hovori aj Federico Geng Delgado.9 V prave Indii bola ve'mi podrobne
upravend oblast’ spravneho a financného prava, ako aj cirkevné zalezitosti
rieSené normami kanonického prava.'® Pravo Indii sa tiez podrobne venovalo
uprave pravneho postavenia Indidnov, ktorych sa na jednej strane snazilo
ochranit’ pred svojvolou a ttlakom kolonizatorov'', na druhej strane viak le-
galizovalo ur¢ité formy vykoristovania Indianov, ako bola napr. mita'* v ba-
niach. Naopak, v oblasti sukromného prava bolo pravo Indii slabsie rozvinu-
té. Zakladné institaty, ako boli rodina, vlastnictvo atd’., sa spravovali podla
noriem kastilskeho prava. Pravo Indii v oblasti sukromného prédva malo ka-
zuisticky charakter, teda jeho Specidlne normy upravovali len niektoré oso-
bitné problémy. Ostatné veci sa riadili podl'a kastilskeho prava, ak odhliad-
neme od pouzivania Spanielskeho nekastilskeho prdva a indidnskeho
obycajového prava.'

2. Druhy prameiiov prava platného v §panielskych zamorskych
koloniach
Formalnymi pramenmi pisaného prava platného v $panielskych zamor-
skych koloniach boli: zakon (ley)', nariadenie (ordenanza), opatrenie (provi-

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Lima

: Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 34.

® GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-
ridicas, 2005, s. 169.

1% Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,

1985, s. 274.

O vznik legislativy ochrafiujucej Indianov sa zaslazili bojovnici za prava indian-

skeho obyvatel'stva v Spanielskych koldniach, z ktorych najslavnej$im bol biskup

v mexickom Chiapase — dominikdn Bartolomé de las Casas (1474 — 1566), ktory

mal pomerne velky vplyv na Spanielskych kral'ov. Legislativa ochraiujuca India-

nov sa, zial', v koléniach casto nedodrziavala. Uz samotny fakt jej existencie vSak

pre Indianov predstavoval pozitivum, ked’Ze sa mohli na sidoch domahat’ prav,

ktoré im z nej vyplyvali, ¢o sa aj mnohokrat stalo.

Termin mita pochadza z rise Inkov, kde oznacoval verejné prace vykonavané pri-

slusnikmi Pudu. Tento inksky inititt prevzali v kolonidlnom obdobi Spanieli — islo

o verejné prace, ktoré museli vykonavat’ Indiani.

'3 BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A., 1985, s. 276.

V tomto pripade ide o zakon vo vlastnom zmysle slova. V SirSom zmysle sa za za-

kony v Indiach povazovali aj rozne iné typy pramefiov prava: pragmatické sankcie,

opatrenia, vynosy, dekréty atd’. (K tomu pozri MENACHO CHIOK, Luis Pedro. £/
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sion), kral'ovsky vynos (real cédula, real orden), kral'ovsky dekrét (real dec-
reto), listina (carta), pragmaticka sankcia (pragmatica sancion), obeznik (or-
den circular), rozhodnutie (auto, resolucion, sentencia) a Statut (estatuto,
constitucion)."” Popri tejto legislative platilo v Indidch aj obycajové prévo.
Mohlo ist’ o pravne obycaje kastilske, hispanoamerické, Spanielske nekastil-
ske a 0 oby&ajové pravo indianskeho obyvatel'stva. V obdobi conquisty'® boli
vyznamnymi pramenmi prava aj capitulaciones, teda zmluvy conquistado-
rov'’ s korunou, repartos de tierras e indios — rozdelenie pddy a Indidnov
vykonavané conquistadormi, ako aj requerimientos — vyzvy na podrobenie sa
Spanielskemu kralovi ¢itané domorodym panovnikom a nacelnikom, ktorych
neuposlichnutie bolo zamienkou pre nasledny ttok na Indidnov.'®

3. Periodizacia dejin prava Indii

Préavo Indii zacalo vznikat’ v obdobi objavenia Ameriky vypravou Kristo-
fa Kolumba. Cast’ pravnych historikov'® povazuje za jeho prvé pravne pa-
miatky subor piatich bul papeza Alexandra VI. z roku 1493, nazyvany Ale-
xandrovské buly (Las Bulas Alejandrinas). Ini autori™ povazuju za zaciatok
dejin prava Indii uz uzavretie Capitulacion de Santa Fe — zmluvy medzi
Kristofom Kolumbom a Katolickymi kralmi Fernandom Aragénskym a Isa-
bel Kastilskou zo 17. aprila 1492 o financovani a inych zalezitostiach jeho
prvej vypravy, pocas ktorej sa podarilo objavit Ameriku. Dejiny prava Indii,
ktoré sa zacali koncom 15. storocia, rozdel'uju pravni historici na niekol’ko
obdobi.

Derecho Indiano. In: http://www.gestiopolisl.com/recursos8/Docs/eco/derecho-
indiano-concepto-y-caracteristicas.htm (2007-09-01).)

5 TAMAYO HERRERA, José. Nuevo compendio de Historia del Peru. Lima : [s.n.],

1985, s. 104; SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo

segundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 35; ASSEN GUERRA, Percy.

Derecho Indiano. In http://www.telser.com.pe/assen/indio.htm (2006-06-30).

Slovo conquista znamena v Spaniel¢ine dobytie, podmanenie si, podrobenie si.

V tomto ¢lanku sa termin conquista pouziva v Specifickom vyzname — na oznace-

nie dobytia izemi v zdmori Spanielmi.

$panielskych dobyvatel'ov

18 BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A., 1985, s.
241-242, 244; GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Li-
ma : Ediciones Juridicas, 2005, s. 140-141.)

!9 Napriklad SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo se-
gundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 29;

2 Napriklad GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima :
Ediciones Juridicas, 2005, s. 126.
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Francisco José del Solar — vychadzajtc z ¢lenenia, ktorého autorom je Ni-
ceto Alcala Zamora®' — rozdel'uje dejiny prava Indii na tri obdobia: 1) ivodné
obdobie (época del prologo), ktoré sa zacalo vydanim bul Alexandra VI.
v roku 1493 a kon¢i sa promulgéaciou Novych zdakonov (Leyes Nuevas) v roku
1542; 2) obdobie textu (época del texto), nazyvané tiez obdobim legislativ-
nych aktivit (época de la legislacion), zaCinajice sa kompilacnymi a syste-
matizaénymi aktivitami Juana de Ovando vo sfére prava Indii, ktoré vyvr-
cholili vydanim Ovandovho kédexu (Codigo Ovandino) v roku 1571, a trva-
juce do konca 17. storocia, ked’ bola vydana najvyznamnejSia zbierka Spa-
nielskych kolonialnych zdkonov — Recopilacion de Leyes de los Reinos de las
Indias (Rekopilacia® zdkonov kralovstiev Indii) z roku 1680; 3) zavereéné
obdobie (época del epilogo), ktoré zahtfiia 18. storocie a konci sa promulgo-
vanim prvej $panielskej ustavy — znamej ako Ustava z Cadizu — v roku 1812
a jej naslednym odvolanim kralom Fernandom VII. v roku 1814.% Této pe-
riodizacia ma svoje klady aj zapory. Kladom je, ze zretelne rozliSuje tri svo-
jim zameranim skutocne odlisné obdobia vyvoja tohto pravneho systému.
Nedostatkom tejto periodizacie je vSak fakt, Ze prva etapa sa kon¢i v roku
1542, ale druha sa zacina az na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych ro-
kov 16. storo¢ia. V dosledku toho vznika vakuum skoro tridsiatich rokov, a to
aj napriek tomu, ze v tomto obdobi vzniklo niekol'ko zbierok (kompilacii)
prava Indii. Jej druhym nedostatkom je vymedzenie konca zavere¢ného ob-
dobia dejin prava Indii promulgovanim Ustavy z Cadizu v roku 1812 a jej na-
slednym odvolanim zo strany kral'a Fernanda VII. v roku 1814 napriek tomu,
ze v roku 1819 vznika zbierka platného kolonialneho prava Catdlogo de Mat-
raya.

Iné Clenenie ponuka Federico Geng Delgado. Hlavnym medznikom jeho
periodizacie dejin prava Indii st kompilacné a systematizaéné aktivity Juana
de Ovando v oblasti kolonidlneho prava na prelome Sestdesiatych a sedem-
desiatych rokov 16. storoCia. Preto dejiny prava Indii rozdeluje na dve za-
kladné obdobia — 1) predovandovské obdobie (etapa preovandina), ktoré sa
zaCina uzavretim Capitulacion de Santa Fe a kon¢i sa vymenovanim Juana
de Ovando za vizitatora Rady pre Indie v roku 1567; 2) postovandovské ob-
dobie (etapa postovandina), v ramci ktorého rozliSuje etapu postovandov-
skych rekopilacii a 18. storocie, ktoré bolo pre neho epochou komentarov

2l Niceto Alcala Zamora (1877 — 1949) bol v rokoch 1931 — 1936 prezidentom Spa-
nielskej republiky.

Termin rekopilacia (Span. recopilacion) oznacoval v prave Indii aj v kastilskom
prave zbierku pravnych predpisov.

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 11-14.
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a dopliiania Recopilacion z roku 1680, pri¢om sa zmiefiuje aj o kompilaénych
snahéch vo sfére prava Indii na konci 18. storo&ia.**

Jorge Basadre Grohmann rozdelil vo svojej vyznamnej praci Historia del
Derecho Peruano (Dejiny peruanskeho prava) matériu dejin kolonidlneho
prava tak, ze venoval osobitnu kapitolu prameniom prava v obdobi conquisty,
dalsiu rekopilaciam 16. a 17. storocia (pricom za prvy pokus o koordinaciu
zakonov Indii povazuje uz Leyes Nuevas z roku 1542) a do osobitnej kapitoly
vyc¢lenil kolonidlnu legislativu 18. a 19. storocia.

Na rozdiel od predchadzajucich troch peruanskych autorov ¢leni Spaniel-
sky pravny historik Francisco Tomas y Valiente dejiny prava Indii na Styri
obdobia. Prvé nazyva uvodnou etapou a vymedzuje jeho trvanie od roku
1492 do roku 1511. Charakterizuje ho ako roky, ked’ Spanieli este nepoznali
rozsah teritorii, ktoré zacali objavovat’, pricom nemali eSte jasnu predstavu,
ako organizovat’ svoje panstvo a kolonizaciu. Druhym obdobim jeho periodi-
zéacie je tzv. kriticka etapa (1511 — 1566), pocas ktorej sa polemizovalo
o pravach ovladnut’ nové uzemia a vykoristovat’ ich obyvatel'ov. Revidovali
sa zakladné kolonidlne inStitucie a diskutovalo sa o legitimite Spanielskej
pritomnosti v Indiach.> Napriek tymto debatam vznikala pocetna kolonialna
legislativa, a to tak v Spanielsku (najmé na pode vyznamného ustredného or-
ganu kolonidlnej spravy — Rady pre Indie*®), ako aj v samotnych koloniach
(kde boli tvorcami pravnych predpisov miestne organy s legislativnou pra-
vomocou®’). Tretie obdobie nazyva Francisco Tomas y Valiente etapou kon-
solidacie prava Indii (1566 — 1700). Jeho zaciatok vymedzuje rokom 1566,
ked’ zomrel biskup Bartolomé de las Casas, najslavnejsi (aj ked’ zd’aleka nie
jediny) Spanielsky zéstanca Indidnov, ktory sa zasluzil aj o rozvoj legislativy
na ich ochranu. V nasledujiicom roku zacal Juan de Ovando svoju slavnu vi-
zitaciu Rady pre Indie, ktora sa stala impulzom pre aktivity v oblasti kompi-
lacie obrovského celku predpisov prava Indii. Tie sa zavisili vydanim Reco-
pilacion de Leyes de los Reinos de las Indias v roku 1680. Medzi rokmi 1566
a 1680 kolonialna legislativa pribudala, pravnicka vedecka literatara v In-

2 GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-
ridicas, 2005, s. 126-128.
» K problematike tychto polemik pozri napr.. TOMAS Y VALIENTE, Francisco.
Manual de Historia del Derecho Espariol. Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 332-
337; GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edicio-
nes Juridicas, 2005, s. 91-111.
Charakteristiku postavenia a pravomoci Rady pre Indie mozno najst’ napr. v ¢lan-
ku: PUCHOVSKY, Jan. Ustredné organy spravy $panielskych zdmorskych kolonii
v 16. az 19. storo¢i. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 1, 2009, €. 1, s. 80-92.
K problematike organov Spanielskej kolonialnej spravy pdsobiacich priamo v In-
didch pozri napr. monografiu PUCHOVSKY, Jan. Privne dejiny rise Inkov
a miestokralovstva Peru. Bratislava : PraF UK, 2010, s. 130-183.
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diach® prezivala svoj najvacsi rozkvet a pravo Indii sa Soraz viac odliSovalo
od svojho kastilskeho vzoru. Posledné — stvrté obdobie v periodizacii Fran-
cisca Tomasa y Valienteho sa zacina v roku 1700, ked Habsburgovcov na
Spanielskom trone vystriedali Bourbonovci. S tymto obdobim su spojené re-
formy kolonidlnej spravy, ale aj narastanie emancipacnych snah obyvatel'ov
kogg)nii, ktoré napokon viedli k ich osamostatneniu od Spanielska v 19. storo-
¢i.

Napriek parcidlnym rozdielom maju vSetky uvedené periodizacie spoloc-
né to, ze odliSuju skorsie obdobie vytvarania kolonialneho prava od obdobia,
ked’ sa okrem legislativnej ¢innosti dbalo uz aj na systematizaciu a kompila-
ciu pravnych predpisov.

V sulade s tym a s prihliadnutim na odliSnost’ pravneho vyvoja v 18. sto-
ro¢i a v 19. storo¢i mozno teda dejiny prava Indii rozdelit’ na tri zdkladné ob-
dobia.

Prvé z nich mozno charakterizovat’ ako etapu tvorby prava Indii, ktora
eSte nebola sprevadzand snahami o jeho systematizaciu.*® Jeho poslednou
vyznamnejSou pravnou pamiatkou boli Leyes Nuevas z roku 1542.

Druhé obdobie bolo etapou, ked’ sa popri legislativnej ¢innosti mimoriad-
ne plodne rozvijali aktivity zamerané na kompilaciu a systematizaciu kolo-
nidlneho prava, ktoré vyustili do tvorby vyznamnych zbierok kolonidlnych
pravnych predpisov. Prvou zbierkou tohto typu bola — podl'a su¢asného stavu
badania — rekopildcia miestokral'a Nového Spanielska Luisa de Velasco z ro-
ku 1552. NajslavnejSou pravnou pamiatkou tohto obdobia je monumentalna
Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias z roku 1680 — najvyznam-
nejSia zbierka Spanielskej kolonidlnej legislativy, ktorej vydanim vyvrcholilo
druhé obdobie dejin prava Indii.

V tretom obdobi 18. a 19. storo¢ia kompilacné a systematizacné aktivity
v pravnej sfére spociatku utichli. Vystriedali ich reformy v oblasti kolonidlne;j
ekonomiky a administrativy, presadzované bourbonovskou dynastiou. Az
v druhej polovici 18. storo€ia sa ozivila kompilatorska ¢innost’ vo sfére pra-
va. Nedosiahla v§ak uz intenzitu podobnych aktivit v 16. a 17. storo¢i.

% Téme §panielskej kolonidlnej pravnickej literatury sa podrobnejsie venuje napr.

BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A., 1985, s.
285-321.
¥ TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Manual de Historia del Derecho Espaiiol.
Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 328.
Mozno s vynimkou Leyes Nuevas z roku 1542, ktoré Jorge Basadre Grohmann po-
vazuje za prvy pokus o koordinaciu kolonidlnych zdkonov, a preto je diskutabilné,
¢i ich vydanie eSte mozno zaradit’ do ivodného obdobia dejin prava Indii.
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4. Prvé obdobie dejin prava Indii

Na zaciatku vyvoja kolonidlneho prava stoja Las Bulas Alejandrinas
(Alexandrovské buly) — subor piatich bul papeza Alexandra VI. z roku 1493,
ktorymi pridelil jednu Cast’ Indii kastilskym kralom a druhu ¢ast’ panovnikom
Portugalska.’’ Obe krajiny si nasledne hraniént liniu medzi svojimi sférami
vplyvu modifikovali. Stalo sa tak zmluvou z Tordesillas v roku 1494. V do-
sledku tohto rozhranicenia sa Brazilia — objavena v roku 1500 — stala ako je-
dina &ast’ Latinskej Ameriky koloniou Portugalska.’” Alexandrovské buly sa
pre Spanielskych uéencov 16. storocia i neskorsich obdobi stali najvyznam-
nej$im pravnym titulom, sluziacim na ospravedlnenie conquisty a kolonizacie
Ameriky. V suvislosti s touto témou vznikla teologicko-pravna diskusia, ¢i
papez tymito bulami udelil kastilskym kral'om politicki moc, alebo len du-
chovnii tlohu hlasatelov evanjelia. Spanielsky $tat sa priklonil k prvej
z tychto dvoch interpretacii.*®> Vyznamnym predstavitelom druhého nézoro-
vého pradu bol biskup v mexickom Chiapase Bartolomé de las Casas. Pre
neho Alexandrovské buly kral'om poskytli len pravo hlasat’ evanjelium India-
nom, ale nie priamu moc nad nimi. Podl'a neho st Indiani slobodni, mozno na
nich posobit’ len nenasilnymi prostriedkami a iba ak sa dobrovolne obratia na
krestanskt vieru, budu podriadeni $panielskemu kral'ovi, pricom vsetky voj-
ny vedené proti nim st nespravodlivé.**

Prvy Spanielsky kolonialny zakon bol vydany 20. jina 1500. Kral'ovskym
vynosom bola vtedy uznana sloboda Indidnov. Motivom na jeho vydanie bol
ilegalny predaj 21 zajatych Indianov, privezenych do Spanielska Kristofom
Kolumbom. Zakon nariad’oval, aby tito Indiani znova ziskali slobodu a vratili
sa do Ameriky.”

Dnia 27. decembra 1512 kral' Fernando Aragonsky promulgoval Leyes de
Burgos (Zdkony z Burgosu), ktorych cielom bola ochrana Indidnov pred
krutostou kolonizatorov. Impulzom na ich vydanie sa stalo energické vysta-
penie dominikanskeho mnicha Antonia de Montesinos na obranu Indidnov na
ostrove Espafiola® pred krutym zaobchadzanim zo strany kolonizatorov v ro-

3! BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A., 1985, s. 242.

32 SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 40.

33 GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-
ridicas, 2005, s. 86 — 87.

3 Porovnaj TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Manual de Historia del Derecho Es-

pariol. Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 336.

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Lima

: Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 41.

Ide o Spanielsky dobovy nazov ostrova, na ktorom sa dnes nachddza Dominikanska

republika a Haiti.
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ku 1511.%7 Leyes de Burgos pozostavali z 32 zakonov. Zavazovali conquista-
dorov a kolonizatorov respektovat’ I'udské prava péovodnych obyvatelov ko-
16mif.”®

DalSou pravnou pamiatkou tohto obdobia bolo Provision sobre descubri-
mientos (Opatrenie o objavoch), ktoré vydal $panielsky kral’ Carlos I.*? v ro-
ku 1526.%

Mimoriadne vyznamnym suborom kolonialnych zakonov v prvej polovici
16. storoCia boli slavne Nariadenia pre spravu Indii a dobré zaobchadzanie
a zachovanie Indianov (Ordenanzas para la gobernacion de las Indias y buen
tratamiento y conservacion de los indios), oznacované aj ako Leyes Nuevas
(Nové zdkony)"', ktoré vydal 20. novembra 1542 kral’ Carlos I. Ich duchov-
nym otcom bol uz spominany chiapassky biskup Bartolomé de las Casas.
Nové zakony upravovali ¢innost’ Rady pre Indie, nimi bolo zriadené miesto-
kralovstvo Peru® i audiencia® v Lime, ako aj tzv. pohraniénd audiencia
v Strednej Amerike. Venovali sa aj roznym dal$im otazkam kolonialnej
spravy a zavadzali podstatné reformy v pravnej Gprave prac a tributu India-
nov, ako aj encomiend™* a proklamovali GipIné zrugenie otroctva domorodcov.

37 K tomu pozri TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Manual de Historia del Derecho
Espariol. Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 332-333.

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 42.

Tento panovnik, znamy tiez ako cisar Svétej riSe rimskej naroda nemeckého pod
menom Karol V., bol $panielskym kralom v rokoch 1516 — 1556.

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 42.

41" Ich podrobnejiiu analyzu obsahuje napr. §tidia: OREJON MURO, Antonio. Anali-
sis de las Leyes Nuevas. In SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Pe-
ruano (Tomo segundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 104-117.
Spanielska zdmorské kolonialna risa sa ¢lenila na miestokralovstva. Ako prvé bolo
v roku 1535 zriadené miestokralovstvo Nové Spanielsko so sidlom v Mexiku
a ako druhé v roku 1542 miestokralovstvo Peru so sidlom v Lime. V 18. storoci
k nim pribudli miestokral'ovstva Nova Granada a Rio de la Plata.

Termin audiencia oznaCoval vyznamny kolegiatny organ Spanielskej kolonialnej
spravy v Indiach. ISlo o kralovské odvolacie tribundly predstavujice najvyssiu
studnu instanciu v $panielskych kolonidlnych miestokralovstvach. V niektorych
zalezitostiach posobili aj ako sid prvej instancie. Boli tiez dolezitym administra-
tivnym organom. Na ich Cele stal prezident audiencie.

Termin encomienda oznaoval spdsob vykoristovania Indianov, ktory zaviedli
Spanielski kolonizatori vo svojich americkych drzavach v 16. storo¢i. Principom
encomiendy bolo, Ze sa encomenderom (drzitelom encomiendy) zverovali Indiani
na uréenom uzemi pod ochranu s povinnostou zabezpecit' ich evanjelizaciu. Za
odmenu mali pravo na tribut od Indianov. Ten mohol mat’ formu drahych kovov,
pol'nohospodarskych a inych vyrobkov i prace. V praxi sa vsak encomenderi vo
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Obsahovali aj ustanovenie na ochranu &ernochov pri vykonavani prace.” Po
potlaceni povstania perudnskych encomenderov, vedenych Gonzalom Pizar-
rom, ktori sa nevedeli zmierit’ s ustanoveniami Novych zdkonov zameranymi
na podstatné obmedzenie a postupnu likvidaciu systému encomiend, boli No-
vé zakony zmiernené v ich prospech.

5. Obdobie kompilacie a systematizacie prava Indii

V druhej polovici 16. storocia sa zacalo druhé obdobie dejin prava Indii,
pre ktoré bola charakteristickd kompilacia a systematizacia kolonidlnych
pravnych predpisov.

Uz v pétdesiatych a Sest'desiatych rokoch 16. storocia vzniklo niekol’ko
Ciastkovych zbierok kolonidlnych pravnych predpisov, ako boli rekopilacia
miestokrala Nového Spanielska Luisa de Velasco (1552), rekopildcia proku-
ratora audiencie v Mexiku Antonia Maldonada, nazvana Repertorio de las
cédulas, provisiones y ordenanzas reales (Zbierka kralovskych vynosov, o-
patreni a nariadent) (1556), zbierka Cedulario de Puga (1563) od oidora™
mexickej audiencie Vasca de Puga, ako aj komplilacie uradnikov Rady pre
Indie Francisca Fernandeza de Liébana a Juana Lopeza de Velasco.”’

Oficialne snahy Spanielskeho Statu o vytvorenie zbierky kolonidlnej le-
gislativy sa zacali vyvijat’ v roku 1570, ked kral' Felipe II. nariadil, aby sa
vytvorila zbierka kolonialnych zdkonov (compilacion de las Leyes de Indias).
Tato uloha pripadla velkej osobnosti $panielskej pravnej vedy — Juanovi de
Ovando®®. Tento profesor univerzity v Salamanke a prezident Rady pre Indie
predbehol svoju dobu. Nechcel vytvorit' len rekopildaciu kolonidlnych zako-
nov, ale (ako uvéadza Federico Geng Delgado) viac ako dve storocia pred érou
velkych eurdopskych kodifikacii sa stal autorom prvého projektu kédexu
v modernych dejinach — kodifikacie prava Indii.* Tento planovany, ale na-

vztahu k Indidanom zvykli starat’ prevazne alebo vyluéne o svoje prava a nie aj
o povinnosti, pricom domorodcov kruto vykoristovali.
4> Porovnaj OREJON MURO, Antonio. Analisis de las Leyes Nuevas. In SOLAR,
Francisco José del: Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Lima : Edicio-
nes Reales S.R.L., 1993, s. 104.
Termin oidor oznacoval v Spanielskych zamorskych koloniach sudcu audiencie.
SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 49-50; MENACHO CHIOK, Luis Pedro. E/
Derecho Indiano. In http://www.gestiopolisl.com/recursos8/Docs/eco/derecho-
indiano-concepto-y-caracteristicas.htm (2007-09-01).
Tento pravnik vykonal ako vizitator (inSpektor) v rokoch 1567 — 1571 inSpekciu
Rady pre Indie, pri ktorej zistil vazne nedostatky v jej ¢innosti. Neskor sa stal pre-
zidentom tejto vyznamnej institucie.
4 GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-
ridicas, 2005, s. 123-124.
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pokon nedokonéeny kodex vosiel do dejin ako Cddigo Ovandino (Ovandov
kodex).*® Ovandovi nestagilo len zozbierat’ zékony a usporiadat’ ich do reko-
pilacie. Chcel skumat’ prirodné podmienky koldnii a spoloCenské vztahy
v ramei ,,republiky Indianov* a ,republiky Spanielov‘', poznat’ pravne, po-
litické, spolocenské a ekonomické institucie v Indidch, teda najprv sa oboz-
namit’ s tymito krajinami, aby mohol zohl'adnit’ ich potreby, a az potom pre
ne tvorit’ pravne normy.”” V stvislosti s pripravou kédexu Ovando zaslal do
Nového sveta dotazniky, na ktorych otazky odpovedali kolonialni hodnostari
a urady v réznych Castiach Ameriky. Tie sa neskor stali dolezitymi material-
mi pre pravnu vedu.” Podl'a Federica Genga Delgada bolo dielo Juana de
Ovando pokusom skoncovat’ s vizigotskou™ tradiciou neorganickych reko-
pilacii. Ovandov kodex mal byt rozdeleny do siedmich knih, pricom kazda
z nich mala obsahovat pravne predpisy upravujuce pribuzna problematiku.”
Velkolepy projekt tohto kodexu sa vSak napokon nezrealizoval. Juan de
Ovando odovzdal kralovi v roku 1571 prva knihu svojej kodifikacie s na-
zvom De gobernacion espiritual (O duchovnej viade). Ovandova smrt’ v roku
1575 viak paralyzovala tieto snahy o kompilaciu a kodifikaciu prava Indii.*®

Rada pre Indie sa vSak nevzdala zameru vytvorit' komplexnu zbierku ko-
lonialnych zakonov, prekonavajiicu doterajsie ¢iastkové kompilacie prava In-
dii. Nik sa vsak nechcel ujat’ tejto lohy, az kym ju v roku 1582 neprevzal
Diego de Encinas.’’ Vysledkom jeho viac ako jedno desatrodie trvajicej préa-
ce bola Ciastkova zbierka kolonidlnych zakonov, znama ako Cedulario de
Encinas, publikovana v roku 1596.

Prace na tvorbe komplexnej zbierky kolonidlnej legislativy postupne po-
kracovali v priebehu 17. storo€ia. V tejto Cinnosti vtedy vynikli najma Rodri-

% SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-

ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 49.

Terminy ,,republika Spanielov* a ,republika Indidnov oznacovali v americkych

koléniach Spanielska dve zakladné zlozky spolognosti. Ako vidno uZ z nazvu

tychto dvoch komunit, i$lo o rozdelenie na rasovom a etnickom principe.

2. GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-
ridicas, 2005, s. 124.

3% GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Ju-

ridicas, 2005, s. 126.

Feudalne $panielske pravo nadvizovalo na pravo Vizigotov, ktori ovladali Spaniel-

sko v obdobi raného stredoveku.

3 K tomu pozri GENG DELGADO, Federico. Historia del Derecho Peruano. Lima :

Ediciones Juridicas, 2005, s. 125.

SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-

ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 50.

Porovnaj HARING, Clarence H.. El Imperio Hispanico en América. Buenos Ai-

res : Ed.Solar/Hachette, 1966, s. 121.
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go de Aguiar y Acufia a dvaja pravnici osobne spojeni s Peru — Antonio de
Leon Pinelo a Juan de Solérzano Pereira.”® Ani jeden z tychto pravnikov sa
vSak nedozil vydania zbierky, na tvorbe ktorej pracovali. Prace trvali dlhé de-
satroCia a do uspesného konca dospeli az v roku 1680, ked’ kral’ Carlos II.
promulgoval ich vysledok — komplexnu zbierku kolonidlneho prava, nazvanu
Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias (Rekopilacia zdakonov kra-
lovstiev Indii). Recopilacion — promulgovana v roku 1680 — bola publikovana
a zacala platit’ v roku 1681.%

Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias z roku 1680 predsta-
vuje najvyznamnejsiu pravnu pamiatku v dejinach prava Indii — jeho najslav-
nejsiu zbierku. Je to monumentalne dielo, pozostavajuce zo 6 377 zakonov.
Recopilacion sa deli na devét knih. Knihy sa d’alej delia na tituly, obsahujuce
zékony. Celkovy pocet titulov je 218.

Prvé kniha, rozdelena na 24 titulov, obsahuje predovsetkym pravnu tpra-
vu cirkevnych zalezitosti. Okrem toho v nej mozno najst’ aj zakony upravuju-
ce problematiku univerzit a inych vzdelavacich ustanovizni, knih, ktoré sa
v Indiéch tlacili alebo do nich dovazali, ako aj nemocnic a dobro¢innych za-
riadeni.

Druhé kniha, rozdelena na 34 titulov, obsahuje najmd normy spravneho
prava. Okrem iného tu mozno najst podrobnl pravnu upravu organizacie,
pravomoci a fungovania Rady pre Indie a audiencii.

Zakony tretej knihy, rozdelenej na 16 titulov, tiezZ upravuji problematiku
kolonialnej spravy (napr. urad miestokrala). Velky priestor je v nej tieZ ve-
novany zalezitostiam vojenstva a namornictva.

Stvrta kniha, rozdelend na 26 titulov, obsahuje pravnu upravu objavov
a kolonizacie, mestskej a obecnej spravy v Indiach, verejnych préac, banskej
problematiky, rybarstva, manufaktir a d’alSich zalezitosti.

Zakony piatej knihy, rozdelenej na 15 titulov, sa tykaju problematiky ko-
lonialnej spravy a sudnictva.

¥ K tomu pozri BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf
S.A., 1985, s. 252; HARING, Clarence H: E!/ Imperio Hispanico en América. Bue-
nos Aires : Ed. Solar/Hachette, 1966, s. 121-122.

% Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,
1985, s. 252; SOLAR, Francisco José del: Historia del Derecho Peruano (Tomo
segundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 53.

8 Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,
1985, s. 253; SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo
segundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 53; GENG DELGADO, Fede-
rico. Historia del Derecho Peruano. Lima : Ediciones Juridicas, 2005, s. 172.

Cely text Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias z roku 1680 v historic-
kom vydani, rozdeleny podla titulov, je pristupny na webovej stranke peruanskeho
parlamentu (http://www.congreso.gob.pe/ntley/LeyIlndiaP.htm).
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Siesta kniha, rozdelend na 19 titulov, obsahuje podrobni pravnu upravu
postavenia pévodného obyvatel'stva Indii.

V siedme;j knihe, ktoru tvori len 8 titulov, prevazuji normy trestného pra-
va a pravna uprava ochrany spolo¢enskej moralky.

Zakony 0smej knihy, rozdelenej na 30 titulov, podrobne upravuju prob-
lematiku finan¢nej spravy a finanéného prava.

Deviata kniha Recopilacion, ktora sa ¢leni na 39 titulov, obsahuje podrob-
nu pravnu Upravu organizacie, pravomoci a ¢innosti Kontrakta¢ného domu
pre Indie®', ako aj normy obchodného a namorného prava.

6. Zaverecné obdobie dejin prava Indii

V 18. storo¢i kompilatorské aktivity vo sfére prava Indii ustali. Spanielske
kolénie mali k dispozicii rozsiahlu Recopilacion z roku 1680 a pozornost’
Statu vedeného novou bourbonovskou dynastiou sa zamerala na vnutorné re-
formy v Spanielsku aj v koloniach. Reformy boli, samozrejme, zavadzané
prostrednictvom préavnych predpisov, coho dosledkom bol postupny vyvoj
prava Indii. Francisco Tomas y Valiente v tejto suvislosti konstatuje, ze Re-
copilacion z roku 1680 sa Goskoro zadala stavat’ zastaranou.®” Oficidlne sna-
hy Statu o novu kompilaciu kolonidlnych pravnych predpisov sa vsak obja-
vuji az v druhej polovici 18. storodia. Kral’ Carlos III. — reformne
orientovany monarcha — poveril v roku 1776 prokuratora Rady pre Indie Jua-
na Crisostoma de Ansotegui, aby vypracoval nova redakciu kolonialnych
pravnych predpisov. Vysledkom jeho (ako vystizne skonsStatoval Francisco
José del Solar) titanskej prace bol Nuevo Codigo de las Leyes de Indias (Novy
kodex zakonov Indii), ktory napriek tomu, Ze ho 25. marca 1792 schvalil kral
Carlos 1V., nikdy nenadobudol platnost. Preto je znamy skoér pod nadzvom
Proyecto Ansotegui (Ansoteguiho projekt).%

Na sklonku obdobia Spanielskej kolonidlnej nadvlady nad véc¢sinou Latin-
skej Ameriky — v roku 1819 bol v Lime publikovany katalog kralovskych
vynosov vydanych po vzniku Recopilacion de Leyes de los Reinos de las In-
dias z roku 1680, ktorého autorom bol Spanielsky mnich Juan Matraya de Ri-

81 Kontraktaény dom pre Indie bol jednym z Gistrednych organov spravy §panielskych
zamorskych kolonii. Charakteristiku jeho postavenia a pravomoci mozno najst
napr. v &lanku: PUCHOVSKY, Jan. Ustredné organy spravy $panielskych zamor-
skych kolonii v 16. az 19. storo¢i. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro€. 1, 2009,
¢. 1,s.80-92.

82 Porovnaj TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Manual de Historia del Derecho Es-
pariol. Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 343.

% 'SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Peruano (Tomo segundo). Li-
ma : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 56.
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¢i.* V odborne;j literature® je podl'a svojho zostavovatel'a nazyvany Catdlo-
go de Matraya (Matrayov katalog).

Zanikom miestokralovstva Peru v roku 1824 sa zavfSil proces osamostat-
nenia vacSiny Spanielskych zdmorskych kolonii. V novych nezavislych re-
publikach, ktoré nastipili na ich miesto, boli postupne normy prava Indii na-
hradzané novymi pravnymi Gpravami. Vplyv prava Indii sa vSak zachoval aj
v pravnych poriadkoch tychto nezavislych latinskoamerickych Statov.

Zaver

Pravo Indii zacalo vznikat' v obdobi Spanielskej kolonialnej expanzie na
prelome 15. a 16. storocia ako odpoved’ na prakticktl potrebu pravne upravit
otazky spravy Spanielskych zamorskych koldnii, ako aj najroznejSie aspekty
zivota kolonidlnej spolo¢nosti. Bolo to prvé hispanoamerické pravo — pravo
tvorené z vel'kej Casti Eurépanmi podl'a kastilskeho — teda eurdpskeho vzoru
pre rozlahlé uzemia Spanielskej mimoeuropskej kolonialnej riSe. Pomerne
skoro sa z neho stal vel'mi rozsiahly pravny systém zahffiajici obrovské
mnoZstvo pravnych predpisov, vydavanych tak v Spanielsku sidliacimi
ustrednymi organmi kolonialnej spravy, ako aj rdéznymi institiciami kolo-
nidlnej spravy so sidlom priamo v Indiach. Tuto legislativu eite doplialo
obycajové hispanoamerické pravo. Uvedené pomery, panujuce v 16. storoci,
mozno bez prehanania oznacit' za akysi stav legislativneho chaosu, ¢o od
polovice spominaného storocia viedlo tradné autority kolonialnej spravy, ako
aj Spanielskych pravnikov zaoberajucich sa kolonidlnym pravom k snahdm
0 zozbieranie a systematizaciu mimoriadne pocetnej hispanoamerickej legis-
lativy. Tieto snahy sa stali oficidlnou politikou Spanielskej koruny od posled-
nej tretiny 16. storoCia, ked’ sa systematizacnych aktivit v oblasti prava Indii
chopil Juan de Ovando. Keby smrt’ nebola ukon¢ila jeho ¢innost, mozno by
sa boli svetové pravne dejiny uz v 16. storoc¢i dockali prvej modernej kodifi-
kacie prava. V kazdom pripade vSak nastartoval dlhodoby (viac ako jedno
storoCie trvajuci) proces tvorby komplexnej zbierky prava Indii, ktory sa za-
visil v roku 1680 vydanim monumentalnej Recopilacion de Leyes de los Rei-
nos de las Indias.

Pravo Indii bolo uz od 16. storocia aj predmetom vedeckého vyskumu
v Spanielsku aj priamo v koléniach, ktory nadviazal na vel'mi vyspelti tradi-

% Porovnaj BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima : Edigraf S.A.,
1985, 5. 270.

8 Napriklad v dielach: BASADRE, Jorge. Historia del Derecho Peruano. Lima :
Edigraf S.A., 1985, s. 269; SOLAR, Francisco José del. Historia del Derecho Pe-
ruano (Tomo segundo). Lima : Ediciones Reales S.R.L., 1993, s. 59.
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ciu Spanielskej pravnej vedy.®® Z velkych indianistas, ako sa po $panielsky
nazyvali vedci zaoberajuci sa pravom Indii, mozno spomentt’ napr. postavy
ako Juan Matienzo, Juan de Soldérzano Pereira ¢i Gaspar de Escalona y Agiie-
ro. V Indiach vznikali a rozvijali sa univerzity budované podla vzoru slavnej
$panielskej Universidad de Salamanca. Prvou z nich bola najstarSia univerzita
na americkom kontinente — Universidad San Marcos v Lime, zaloZena v roku
1551. A neodmyslitelnou sucastou vzdelavania, ktoré poskytovali, bola aj
vychova buducich pravnikov. Spomedzi ich absolventov vzisli aj vedci, sku-
majuci pravo Indii. Vtedy sa mu venovali eSte ako pozitivnemu pravu.
Neskor, s rozpadom Spanielskeho kolonialneho impéria, sa z prava Indii po-
stupne stal predmet vyskumu pravnej historie. Venovalo a venuje sa mu
mnozstvo autorov v roznych krajinach sveta. Najvacsiu pozornost’ mu, priro-
dzene, venujii autori zo Spanielska a z latinskoamerickych krajin, kde ide
o sucast’ ndrodnych pravnych dejin. Nie su vSak zd’aleka jedini. Staci spome-
nat napriklad vysledky vyskumov Clarencea Henryho Haringa (1885 — 1960)
7o Spojenych Statov americkych, ktory podrobne vedecky spracoval proble-
matiku Spanielskej kolonidlnej spravy v Amerike. Medzinarodna komunita
vedcov, skumajicich pravo Indii, sa od roku 1966 pravidelne (vacSinou
v dvoj- az trojrocnych intervaloch) stretdva na medzinarodnych vedeckych
kongresoch. Z prvého takéhoto stretnutia, ktoré sa uskutoénilo v oktobri 1966
v Buenos Aires, vzisla iniciativa zalozit’ stalu organizaciu, ktora na periodic-
ky konanych kongresoch umozni komunikaciu vysledkov vyskumov, reali-
zovanych pokial moZzno podla spolo¢nych planov, a kritické vyhodnotenie
tychto vysledkov. V désledku tychto navrhov vznikol Instituto Internacional
de Historia del Derecho Indiano (Medzindarodny institut dejin prava Indii),
tvoreny historikmi, ktori sa Specializuju na tato problematiku. 11. oktobra
1966 bola podpisana zakladajuca listina tohto institutu. Jeho zakladajucimi
&lenmi sa stalo 21 vedcov.®’ Zatial’ posledny — sedemnasty kongres Medzina-
rodného institatu dejin prava Indii sa konal 27. septembra — 1. oktobra 2010
v mexickom meste Puebla de los Angeles.®®

Preco je aj dnes dolezity vedecky vyskum prava Indii? Spanielsky pravny
historik Francisco Tomas y Valiente uvadza viaceré dovody. Bez Stiidia prava
Indii podla neho nemozno porozumiet’ pociatkom ani rozvoju Spanielskej
kolonizécie v zamori, pre ktora tvorilo normativny prostriedok, cez ktory sa
organizovala a nadobudla legitimitu. Dal§im dolezitym dévodom je, Ze tak
ako je Stadium kolonidlneho obdobia nevyhnutné pre porozumenie novsej

8 K problematike $panielskej pravnej vedy v obdobi raného novoveku pozri napr.
dielo TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Manual de Historia del Derecho Espa-
7iol. Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 298-324.

57 Porovnaj http://www.congresoderechoindiano.ucv.cl/instituto.htm

88 Porovnaj http://www.diecisietecongresoderechoindiano.com/
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histérie roznych krajin Strednej a Juznej Ameriky, tak aj poznanie prava Indii
umoziuje porozumiet’ mnohym charakteristickym ¢rtdm a inStititom stucas-
ného pozitivneho prava tychto krajin a aj dnes je potrebné pre pravne rieSenie
hrani¢nych sporov a inych medzinarodnopravnych problémov medzi tymito
statmi.®” Ze je tato funkcia prava Indii (prameniaca zo skuto€nosti, Ze stcasné
hranice latinskoamerickych krajin maju korene v uzemnospravnom ¢leneni
Spanielskeho impéria v Amerike) stale aktualna, dokazuje aj sicasny hrani¢-
ny spor medzi Nikaraguou a Kostarikou. A je tu este jeden aspekt. Pravo In-
dii bolo prvym hispanoamerickym pravnym systémom. Bolo to prvé vlastné
pravo Spanielskej Ameriky, budované podl'a europskeho vzoru. Ak dnes mo-
zeme skonstatovat’, Ze pravo krajin Latinskej Ameriky patri do kontinental-
neho pravneho systému (a teda je ndSmu pravu blizsie ako napr. pravo Ang-
licka ¢i Spojenych Statov americkych), tato skutocnost ma korene préave
v obdobi, ked’ v tejto Casti sveta platilo pravo Indii. Pravo Indii tak predsta-
vuje spolocné pravne dediCstvo Spanielskojazynych latinskoamerickych
krajin.

Recenzent: doc. JUDr. Vladimir Vrana, PhD.

PUCHOVSKY, Jan. Law of the Indies — the first Hispano-American legal
system. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3, 2011, No. 5, p. 58-74.

Law of the Indies was the Spanish colonial law — the legal system created for
the needs of Spanish overseas colonies, called by term Indies. It could be the law
created by institutions with legislative power, residing both in Spain and in In-
dies, and also the local customary law of Spanish colonies with exception of
customary law of indigenous population.

The history of Law of the Indies can be divided into three basic periods. The
first of them can be described as the period of creation of the Law of the Indies,
which was not yet accompanied by efforts to its systematization. The second pe-
riod was age, when there were developed — alongside legislative activity — very
prolific activities focused on compilation and systematization of colonial law,
which resulted in creation of important collections of colonial legislation. For the
third period of 18th and 19th century there were typical reforms in the sphere of
colonial economy and administration. In the second half of 18th century there
was revived compilatory activity in the sphere of Law of the Indies. However, it
did not reach the intensity of similar activities in the 16th and 17th century.

% TOMAS Y VALIENTE, Francisco: Manual de Historia del Derecho Espaiiol.
Madrid : Editorial Tecnos, 2010, s. 326-327.
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TVRZENI, PRISAHY A JEJICH PRAVNI DOPAD
VE VYBRANYCH ZEMiCH STAROVEKEHO SVETA'

MGR. MICHAELA UHLIROVA
MASARYKOVA UNIVERZITA BRNO
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA DEJIN STATU A PRAVA

Abstrakt

Clanek se zaméfuje na verbalni vyjadieni skuteénosti, respektive na jeho
pravni dopad ve vybranych starov&kych statech. V prvni ¢ésti je vymezeno prosté
tvrzeni oproti vyznamnéjsi piisaze a oba tyto Ustni projevy jsou charakterizovany
z pohledu tehdejsi spolecnosti. Nasledujici ¢asti se zabyvaji jednotlivymi oblast-
mi, kdy se dostava verbalni projev do kontaktu s pravem, pfedevs§im pak pravni
upravou postihujici osoby umysiné zkreslujici skutecnost, at’ jiz v pocatecni fazi
soudniho fizeni (faleSné obvinéni z trestné ¢innosti) ¢i v jeho pribéhu (kiiva vy-
poveéd, falesné svédectvi). Zavér se zaméfuje na tehdejsi spolecnost jako takovou
a na problematiku spolecenské diferenciace ve vztahu k rozebiranému tématu.

UHLIROVA, Michaela. Tvrzeni, ptisahy a jejich pravni dopad ve vybranych
zemich starovékého svéta. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 3, 2011, ¢. 5,
s. 75-84.

Uvod

Tvrzeni versus piisaha

Starovéké pravnické prameny se Casto zabyvaji verbalnim vyrokem jako
takovym. MiZzeme se s nim setkat bud’ ve formé¢ tvrzeni nebo piisahy. Oba
tyto typy se téSily vaznosti, piisaha pak dokonce vaznosti zna¢né. Tvrzeni lze
definovat jako pouhé verbalni vyjadreni skute¢nosti, jde tedy o vyrok urcité
osoby bez dalsich nalezitosti. Pfisaha je o stupenn vySe, nebot’ se jedna o po-
tvrzeni vyi¢eného vyroku odvolanim se na kralovskou ¢i dokonce bozskou
autoritu. Jak jiz bylo zminéno, oba typy takovychto vypovédi jsou ¢asto ob-
sazeny v pravnich dokumentech. Tvrzeni a potazmo i sankce za nepravdiva
tvrzeni jsou Casto uvadény piimo v zdkonech, kde jsou za 1zivé vyroky stano-
veny rtiznorodé sankce ovlivnéné fadou aspektd. V prvni fadé zde bezpochy-
by hrala roli kulturni odlignost jednotlivych starovékych zemi.* Vyznam také
melo, zda se jednalo o tvrzeni ¢i pfisahu stvrzenou odvolanim se na bohy ¢i

' Tato prace zapracovava vybrané dokumenty pochazejici z Mezopotamie (Sumer,
Babylonie, Asyrie), dale pak ze starovékého Egypta a Chetitské fise.
2 A také stupeii jejich vyvoje nebot prace zahrnuje velky Gasovy usek.
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panovnika. V neposledni fadé byly dulezité okolnosti souvisejici s tvrzenim,
tedy jakou zavaznost mohla mit v tomto piipad¢ lez a jaké nasledky by jeji
povazovani za skutecnost mohlo vyvolat. Vyznam a véhu vyic¢eného tvrzeni
nam piiblizuje nasledujici ustanoveni Chammurapiho zékoniku®, kde je ver-
balnimu vyroku pfisuzovana takova vaznost, ze na jeho zakladé dojde ke
zpro$téni viny udajného pachatele, v tomto pfipad¢ tedy holice, ktery ne-
opravnéné, ale nevédomé odstranil otrocké oznaceni:

., Jestlize holi¢ odstrani otrockou znacku otroka, ktery mu nepatii, bez so-
uhlasu otrokova majitele bude mu useknuta ruka.

,,Jestlize nékdo uvede holice v omyl tak, ze holi¢ odstrani otrockou znacku
otroka, ktery mu nepatii, zabiji toho dotycného a povési ho do jeho dveri;
holi¢ musi piisahat: ,, Neodstranil jsem védomé. “ a bude propustén. “*

Prisaha obvinéného, kterou potvrzoval svou nevinu, mohla tedy vést
k ukonceni sporu, nebot’ byl-li pfisahajici ochoten riskovat nejen trest pozem-
ského soudu, ale dokonce i hnév bohd, bylo pedpokladano, Ze je nevinen.’

Stejné jako tvrzeni i pfisahy se Casto objevuji zejména v dokumentech
pravniho charakteru, kdy mtze jejich prostiednictvim dojit k obvinéni jiné
osoby z protipravniho jednani ¢i mtize jit o dikazni prostiedek v ramci soud-
niho sporu. VSichni u€astnici soudnich jednani, pfedevsim svédci potvrzovali
pravdivost svych tvrzeni toliko ustni formou. Bylo tedy tieba zamezit tmysl-
né 1zivym vypovédim, které by mohly mit za nasledek zkresleni celého pro-
cesu a nasledné vyneseni nespravedlivého rozsudku. Klicové je pak spojeni
této ptisahy s ndbozenstvim, nebot’ dotycny ji vzdy vyikl ve jménu né&jakého
konkrétniho boha ¢i panovnika. Jednalo-li se o panovnika ¢i boha bylo v pod-
staté nepodstatné, jelikoz orientalni vladce byl vétsSinou piimo za boha pova-
zovan a i v ptipad¢€, ze tomu tak vyjimecné nebylo (napiiklad u chetitského
krale), byla jeho pozice vyjimecna a nedotknutelnd. PoruSeni piisahy tedy
soucasné k urazce nedotknutelné autority. S ohledem na skutecnost, jak vy-
jimecnou a vyznamnou roli ndboZenstvi v této dobé¢ hralo, je jasné, Ze trest za
kiivou pfisahu mohl byt pro doty¢ného nepomérné vétsi nez sankce, pied kte-
rou se jejim prostiednictvim snazil uniknout.

3 Pochazejici z obdobi cca 1750 pi. Kr.

4 §§ 226, 227 Chammurapiho zakony In ROTH, Marta T. a kol. Law Collection
from Mesopotamia and Asia Minor. Second edition. Atlanta : Scholar Press, 1997,
s. 124.

> LANDGRAFOVA, Renata. Zakon a ¥ad ve starém Egypté. In ANTALIK, Dalibor
— STARY, Jifi — VITEK, Tomas: Zdkon a pravo v archaickych kulturdch. Svét ar-
chaickych kultur V. Praha : Hermann & synové, 2010, s. 253.
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Z nékterych ustanoveni jasné vyplyva, ze vyicené piisaze (stejn€ jako tvr-
zeni) byla presumovana pravdivost, tedy byl primarné prepokladan soulad
vyi¢eného se skutecnosti a opak musel byt dokazan. Prikladem mize byt i ¢l.
37 zékonii z Esnunny® zabyvajici se uschovou, respektive situaci, kdy byly
uschované pfedméty zni¢eny. Schovatel se zde zbavuje odpoveédnosti prave
prostfednictvim piisahy, v ramci které uvadi, ze k celé udalosti doslo bez je-
ho zavinéni:

,,Jestlize néci dim byl vyplenén (i) s vécmi muze, ktery je dal v uschovu,
doslo i k ztrate veci majitele domu, majitel domu v brané chramu boha Tis-
paka mu odprisahne pri bohu ,,spolu s tvymi vécmi se vskutku ztratily (i) mé
véci, nedopustil jsem se Spatnosti a ni podvodu*, odprisdhne-li mu (takto),
nebude mit (uschovatel) proti nému néaroku.

Nepravdivé tvrzeni za ucelem ziskani prospéchu

Cilem nepravdivého tvrzeni mohla byt nejen snaha vyhnout se hrozicimu
postihu, ale Casto také touha néjakym zptisobem se obohatit. Takovou situaci
piedpokladal Chammurapiho zékonik:

,,Jestlize nekdo, komu se jeho véc neztratila, prohlasil ,,moje véc se ztra-
tila*“, a jestlize) u svého méstskeho obvodu (babtum) podal stiznost, jeho ob-
vod jej pred bohem usvédci, Ze se jeho véc neztratila; tu on vrati svému obvo-
du véc, které se domdhal, dvakrat. **

Ale také napiiklad tzv. chetitské zakony’:

,, Pokud nékdo zaprahne vola, koné, mulu nebo osla a on zemre nebo jej
vik sezere nebo zmizi, je povinen zvire nahradit. Ale pokud prohlasuje:
; , “ , ., «10
., Zemielo zasahem boha “, must to odprisahnout.

Chetitské zakony déle neuvadéji trest za kiivou pfisahu, nicméné jelikoz
zpochybnéni kralovské autority bylo v Chetitské fi$i trestdno nejvyssim tres-
tem'!, s nejvetsi pravdépodobnosti i ttok na bozskou autoritu byl sankciono-
van stejnym zplisobem.

Zakony E$nunny pochézeji cca z obdobi 1770 pt. Kr.

Cl. 37 Zakont z Enunny In KLIMA, Josef. Nejstarsi zikony lidstva, Chammurapi
a jeho predchiidci. Praha : Academia, 1979, s. 117-118.

8 '§ 126 Chammurapiho zikonik. In KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva, Cham-
murapi a jeho predchudci. Praha : Academia, 1979, s. 131.

Pochézejici cca z obdobi 15. — 14. stoleti pt. Kr.

10§ 92 chetitskych zakonti. In NEUFELD, Ephreim. The Hittite Laws. London : Lu-
zac & Co. Ltd., 1951, s. 40.

Srov. § 173 chetitskych zakont.
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K¥ivé obvinéni z trestného ¢inu

Obvinéni z trestné Cinnosti bylo ve vSech orientadlnich despociich brano
velmi vazné¢, a to jiz z toho divodu, ze prave jeho vyicenim casto doslo k za-
hajeni trestniho fizeni. Starovéké zakoniky byly pfipraveny i na situaci, kdy
by se jednalo o kiivé obvinéni a provinilce piisné trestaly. Zpravidla se
ovsem nejedna o samostatnou skutkovou podstatu, ale sankce za kiivé obvi-
néni jsou uvedeny roztfisténé u piislusnych skutkovych podstat, z nichz byl
doty¢ny nepravem obvinén. Také tresty jsou odstupiiovany prave v zavislosti
na téchto skutkovych podstatach. Takové ustanoveni nalezneme ve Stfedoa-
syrskych zakonech'? v Gasti zabyvajici se trestnym ¢inem cizolozstvi vdané
zeny, které bylo povazovano za zavazny trestny ¢In

,Jestlize nekdo rekne svému sousedovi, bud za zady nebo v hddce:
.S tvou manzelkou lihaji, dokazu to*, jestlize to neprokdze a neusvédci ji,
tomuto muzi daji 40 (ran) holi, bude konat plny mésic nucené prdce pro krale
[vtisknou mu (potupnou zndmu) ostiihdani (hlavy)] a zaplati 1 talent cinu. “"

Jedno nepodlozené tvrzeni bylo trestano celou fadou tresttl zahrnujici do-
konce i tresty dehonestujici (ostfihani hlavy). Sankce méla plnit pfedevsim
zastraSujici charakter a odradit jednotlivee od falesného obvinéni, které by
mohlo mit velmi zavazné nasledky. Pokud by na zaklad¢ nepravdivého tvrze-
ni doslo k odsouzeni Zeny za trestny ¢in cizolozstvi, nasledoval by trest nej-
vy$si — smrt." Svou roli jisté hral i fakt, Ze takovymto obvinénim byla
poskozena Cest dotyéného. Ptestoze je sankci jako takovou vzdy tieba posu-
zovat v zavislosti na charakteru prava té dané zemé a piestoze prave pro
fady se stavély k faleSnému ¢i nepodlozenému obvinéni znacné negativné
a tomu odpovidaly i tresty. Chammurapiho zakonik ndm stejnou situaci upra-
vuje velmi podobnym zpiisobem, tedy uklada t€lesny a dehonestujici trest:

,,Jestlize nékdo ukdzal prstem po knézce éntum/ugbablum nebo po man-
zelce plnopravného obcana a neusvedcil ji, tohoto ¢lovéka pred soudci zbiji
a oholi polovinu jeho hlavy.“"

IS

Stredoasyrské zakony pochazeji cca z obdobi 1076 pf. Kr.

§ 18 Stiedoasyrskych zakoni, tabulka A. In KLIMA, Josef. Zdakony Asyrie a Chal-
deje. Pokracovatelé Chammurapiho. Praha : Academia, 1985, s. 145. Obdobné
bylo trestano neprokazané obvinéni ze sodomie, které by v pfipad¢ prokazani bylo
taktéZ trestano velmi pfisné — vykastrovanim doty¢ného, srov. § 19 tamtéz.

Srov. ustanoveni § 13 — 16 tamtéz.

3§ 127 Chammurapiho zékoniku. In KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva..., s. 131.

w
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Je bezesporu zajimavé porovnat ustanoveni Chammurapiho zdkoniku
s ustanovenim jeho sumerskych piedchidetl — zakont Ur-Namma'®, jenz vy-
Se uvedeny Cin tresta finan¢éni ndhradou:

,,Pokud muz obvini Zenu mladého muze z promiskuity, ale ordal Reky ji
C v v . e , . o (17
ocistt, muz, jenz ji obvinil, navazi a doda 20 Sekelii stribra.

a zakond Lipit-I3tara:'®

., Jestlize nekdo, bez ditvodu(?) obvinil jiného z véci, o které nemél dotyc-
ny ani tuSeni, a tento muz to neprokdazal, ponese trest, jenz hrozil obvinéné-
mu. "

Porovname-li sumerské a babylonské pravo (konkrétné Chammurapiho
zakonik), vychazi nam vyrazné piisn€j$i nova uprava oproti staré. Vztah
Chammurapiho zékoniku a starsi Gpravy ovSem neni jednoduchy. Posuzuje-
me-li Chammurapiho zékonik jako celek, pak je nutné zminit, Ze sice nava-
zuje na star$i upravy jak formou, tak i obsahem, piesto se nejedna o pouhou
kompilaci. Pravé v oblasti trestniho prava doslo ke znaénému zostfeni trest-

zajisténi ochrany hospodaiskych hodnot.”

Je tfeba pfipomenout, Ze pravo se v tomto ptipad¢ stavélo k faleSnym ¢i
nedostate¢né prokazanym obvinénim velmi negativné vyhradné v piipadé, Ze
se obvinéni tykalo plnopravnych osob. Tamni pfistup, pfesunujici ditkazni
bfemencz)1 na ¢lovéka jenz obvinéni pronesl, mél zabranit bezdivodnému uda-
vacstvi.

Chammurapiho zakonik upravuje neprokazané obvinéni i v dalSich pfipa-
dech, jako je: vrazda, kdy je udava¢ sam potrestan za neprokazané obvinéni
smrti:

., Pokud nékdo spacha vrazdu, bude zabit.
., Pokud nékdo obvini jiného ze zabiti, ale neprokaze to (proti nému), bude
ten, jenz jej obvinil, zabit. “*

Zakony meésta Ur pochazeji ptiblizné z obdobi 2100 pf. Kr.

17§ 14 zakoniku Ur-Namma. In ROTH, Marta T. a kol. Law Collection..., s. 18.
Zakony Lipit-I$tara isinského vladce pochazeji zhruba z obdobi 1930 pf. Kr.

19 § 17 zakony Lipit-I8tara. In ROTH, Martha T. a kol. Law Collection..., s. 29.

2 KLIMA, Josef. Nejstarsi zdkony..., s. 89.

2l KLIMA, Josef. Nejstarsi zdkony ..., s. 208.

2 8 1 Chammurapiho zakoniku. In DRIVER, Godfrey Rolles — MILES, John C. The
Babylonian Laws. Volume II. Transliterated text translation philological notes
glossary. Oxford : Clarendon Press, 1955, s. 12-13.
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nebo &arodéjnictvi, kdy o viné & neviné rozhoduje ordal Reky, ale v pii-
padé prokazani neviny obvinéného je zde pro udavace rovnéz trest smrti:

., Pokud nékdo obvinil jiného z carodéjnictvi a pak mu to nedokdzal, ten,
kdo byl obvinén z carodéjnictvi, ma jit do svaté reky, piijde do svaté reky
a pokud ho svata reka premiize, ten, kdo jej obvinil, ziska jeho diim,; pokud
svata reka dokdze, ze muz je nevinny (nespachal trestny cin), bude opét svo-
bodny, ten, kdo jej obvinil z carodéjnictvi, bude zabit; ten, kdo skocil do svaté
Feky, ziska diim toho, kdo jej obvinil. “*

Na jedné strané je sice obviilujici motivovan moznym majetkovym pro-
spéchem, na druhé stran¢ se vystavuje smrtelnému riziku. Cilem ustanoveni
bylo tedy dosahnout idealniho vysledku, kdy by na jedné stran¢ byli sprave-
dlnosti vydavani skute¢ni vinici, nebot’ ten, kdo by je obvinil, by tak ucinil az
po dukladnéj$im provéieni skutecnosti a na druhé strané by bylo zamezovano
faleSnym udanim prostfednictvim zastraSujici sankce.

O tom, ze problematiku falesného obvinéni feSily vSechny staroveké sta-
ty, svéd¢i i uryvek ze soudniho protokolu ve starovékém Egypte. Soud se zde
zabyval obvinénim z trestného ¢inu urdzky panovnika, které mél udajné spa-
chat predstaveny délnikti jménem Haj. Obvinéni vznesli jeho spolupracovnici
a samotny Haj vypovidal takto:

., Zatim co jsem spal ve své chate, prisel Penamon se svymi lidmi a ucinili
na mne, Haje, udani pro cosi o vzneSenosti krale [Fkouce]: ,Vyslovil urazky

;e

proti [krali] Sethimu'.
V prubehu tohoto pfipadu nedoslo ovSsem mezi obviniujicimi ke shodé:

,,Soudni sbor jim rekl: ,,Povézte nam, co jste slyseli.” Kdyz naléhali na
sebe, perouce se, a predstaveny délnikit Peneb jim rekl: ,, Povézte nam, co
Jjste slySeli, odpovédéli: ,, Neslyseli jsme nic.“*

Aby byl Haj definitivné ocistén, museli obvinujici stvrdit zménénou vy-
poveéd formou piisahy:

,, Tu soudni sbor jim, Penamonovi, PtahSedovi, Vennofrovi a Tevosre rekl:
,, Odrikejte: Jako Ze trvale zije Amon a jakozZe trvale Zije panovnik, nebylo
urazky vyslovené proti krali. Kdybychom ji dnes zatajili, abychom ji roztru-
Sovali zitra nebo pozitii, necht nam uriznou nos a usi a prisoudi nam i vSecky
Jjiné zlé tresty!

2§ 2 tamtéz, s. 13-15.

* LEXA, FrantiSek. Verejny Zivot ve starovékém Egypté II. Doklady. Praha : Nakla-
datelstvi Ceskoslovenské Akademie Véd, 1955, s. 77.

2 Tamtéz.

% LEXA, Frantidek. Veiejny Zivot..., s. 78.
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Jak je zjevné, piisaha byla vyi¢ena ve jménu obou nejvyssich autorit sta-
rych Egyptant, tedy ve jménu jednoho z nejvyznamnéjSich bohil pestrého
egyptského panteonu a ve jménu samého krale. Udavaci pochopitelné trestu
neusli:

., Pak jim bylo vysdzeno sto dikladnych ran prutem. “*’

Trest mlize pasobit oproti uryvkim z mezopotamskych prament v pod-
stat¢ mirn¢, nicméné v kontextu staroegyptského prava se jednalo o zavaznéj-
§i sankci, a to jiz proto, Ze télesné tresty nebyly ukladany pfili$ ¢asto.

K¥iva vypovéd’ a faleSné svédectvi

S ohledem na vaznost jaka byla pfisaze pfisouzena byla stanovena i pfisna
sankce pro piipadné poruseni. Jak jiz bylo zminéno, jednalo se predevSim
o pomstu ze strany bozstev. Byla-li pfisaha vyi€ena v jejich jméné, 1idé pred-
pokladali, ze bohové lhafe za takovy Cin sami potrestaji. Nespoléhali se
ovSem na bozskou odplatu zcela, jak je patrné pfi jednom ze staroegyptskych
soudnich zapisi. Pfedmétem sporu byla kupni cena zaplacend za otrokyni.
Erenofre (kupujici) vypocitala seznam véci, které za otrokyni udajné zaplati-
la. Proti ni stalo tvrzeni dalSich osob vypovidajicich, ze v kupni cené byly
zahrnuty i véci patfici do majetku jiné osoby (Bekmuty). Piisaha, kterou pro-
naseli BiCastnici sporu ve své vypoveédi, byla doslovné uréena soudem samot-
nym:

., VySetrovaci soud rekl obyvatelce mésta Erenoffe: ,, Prisahej pri panu —
nejaky majetek obyvatelky mésta Bekmuty v cené, kterou jsem zaplatila za
tuto sluzku, a ja jsem to zatajila, dostane se mi 100 ran [holi] a budu [té ot-
rokyné] zbavena.
je zdrav a svezi!, budou-li postaveni proti mné svedkove, ze byl nejaky maje-
tek obyvatelky mésta Bekmuty v cené, kterou jsem zaplatila za tuto sluzku,
a ja jsem to zatajila, dostane se mi 100 ran [holi] a budu [té otrokyné] zba-

I

vena.

Coby sankce je uveden télesny trest a ztrata otrokyné.” Ztrata otrokyné je
myslena jako trest za neopravnéné nakladani s vécmi patfici Bekmuté. Kiiva
pfisaha je pak trestana télesnym trestem, ve formé biti holi. Trest je v tomto

2T LEXA, Frantidek. Verejny zivot...,s. 78.

2 LEXA, Frantidek. Verejny Zivot..., s. 99.

¥ Trest odebrani otrokyn& by byl pro Erenofru znatny s ohledem na cenu otrokyng.
Vycet véci, jez Erenofre za otrokyni zaplatila. In LEXA, FrantiSek: Verejny Zi-
vot...,s. 99.
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pfipadé totozny se sankci, jaka byla vyméfena udavacim v ptedeslém ptipa-
de, tedy i v pfipadé pfestaven¢ho délnika Haje. Biti ovSem nebylo jedinou
ujmou, kterd pfipadnému kiivopiisezniku hrozila. Dalsi z dokladl zmiiu;ji
i tvrdsi sankce:

vvvvv

»Bylo mu ulozeno, aby slozil prisahu pri viddci — kéz Zije, jest zdrav
a svézi! — slovy: ,, Kdybych lhal, necht jsem zmrzacen a poslan do Niibie! “*°

Uvedené zmrzaceni znamenalo useknuti nosu a usi, coz byl ve starém
« rw I ;. .31 , .

Egypté trest tradi¢n¢ spojeny s nucenymi pracemi.” Takovy trest je bezpo-
chyby mnohem tvrdsi nez biti holi, byt ve znacném rozsahu. O tom, Ze se
nejednalo o ojedinély pripad, svéd¢i dalsi uryvky:

., Byla ji uloZzena prisaha pri viadci — kéz Zije, jest zdrav a svézi! — rekne-li
lez, Ze bude zmrzacena a vsazena do klady. 32

Nekteré zakoniky v rdmci soudniho fizeni s tmyslné nepravdivym tvrze-

nim pocitaly a uvadély jej coby samostatnou skutkovou podstatu. Mezi né
patii naptiklad Chammurapiho zékonik:

,,Jestlize nékdo vystoupil u soudu s krivym svédectvim a vypoved, kterou
ucinil, neprokazal, bude, jestlize jde o hrdelni spor, potrestan smrti; jestlize
vystoupil se svédectvim (ve sporu) o obili nebo o penize, ponese trest v hod-
noté tohoto sporu. >

¢i § 28 zakonik Ur-Nammua:

., Pokud se nékdo presentuje jako svedek, ale prokadze se, ze je to kiivopri-
seznik, zvazi a doda 15 Sekelii stiibra.*>*

V ramci soudniho fizeni byla pfisaha obligatorni nélezitosti a jeji odmit-
nuti devalvovalo vyrok doty¢ného na lez:

., Pokud clovek vystupuje jako svédek, ale odmitne prisahu, je povinen
provést ndhradu toho, co je predmétem sporu. >
Tvrzeni proti tvrzeni — vliv konkrétni osob

Cela rozebirana problematika narazi na jeden zakladni problém, a tim je
vaha tvrzeni osob stojicich proti sobé. Pro pravo zminovanych starovékych

LEXA, Frantisek. Verejny Zivot..., s. 111.

Srov. napf. zakony krale Haremheba.

32 LEXA, Frantidek. Verejny Zivot..., s. 112.

33 8 3 — 4 Chammurapiho zakont. In KLIMA, Josef. Nejstarsi zdkony..., s. 122.

3% § 28 zakoniku Ur-Nammu. In ROTH, Martha T. a kol. Law Collections..., s. 20.
§ 29 zakoniku Ur-Nammu, tamtéz.
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narodu je typicka diferenciace, t. j. rozdilny pfistup k osobdm v zavislosti na
jejich spolecenském postaveni. V tomto piipad¢ je tfeba ponechat stranou
rozdéleni skupin obyvatel na svobodné a otroky, nebot’ starovéké pravo je
charakteristické jejich diametralné odliSnym postavenim, a zaméfit se spise
na spolecenské rozdily v ramci skupiny svobodnych obyvatel. Mezopotamie
jednoznacné patfila mezi staty oteviené zvyhodnujici vyssi vrstvy, Egypt na
druhou stranu usiloval, alespon oficialné, o rovnost, kterou proklamoval
v predev§im v dokumentech nauéného charakteru. Takzvanad Nauka Ameno-
pova’® doslova uvadi:

., Nevénuj zvlastni pozornosti ¢loveku skvéle oblecenému a nevsimej si ta-
ké zvlasté rozedraného! Neprijimej darii od clovéka mocného a nepotlacuj
kviili nému slabého! "

V praxi bohuzel i na prvni pohled pokrokovy Egypt bojoval s korupci
a s ni spojenym upfednostiiovanim narokd movitych a vlivnych osob oproti
ostatnim. Nicméné rozhodné lze fici, ze takové jednani bylo chapano jako
negativni, a pokud bylo odhaleno, pak bylo trestano. Dle pramenil doplatil na
poruseni nestrannosti i nejvyssi z egyptskych ufednik a druhy nejvlivnéjsi
muz ve stat¢ po krali samotném — vezir Cheti, coz ho stalo jeho vyjimecny
post:

., Vypravuje se, ze zachazel se svymi lidmi hiire nez s jinymi z bazné [Ze by
se o nem reklo, ze dava] nepravem [prednost svym lidem]. Kdyz si kdosi
z nich stézoval na rozsudek, ktery mu hrozil, vytrval pri jeho Skode. To jest
vice nez spravedinost! Nezapominej na spravedlivé rozhodovani, nebot bohu
se hnusi stranictvi! To jest v nauce, tedy chovej se tak! Pohlizej na toho, koho
znds, jako na toho, koho neznds; na toho, kdo jest blizky krali, jako na toho,
kdo jest vzddlen od jeho paldce. “**

3% 'S naukami ¢ takzvanou mudrosluvnou literaturou se v Egypté setkavame velmi
Casto. Staroegyptsky nazev tohoto typu literatury je ,,sbojet* — nauceni, ponauceni,
nauka. Podle povésti byl autorem prvni z nauk slavny vezir Imhotep. Tvirci tako-
vychto dokumentii byvali vétSinou vyznamni ufednici na konci své kariéry, ktefi
z pozice uznavanych autorit sepisovali ponauceni pro piisti generace. Tyto nauky
svym charakterem ovSem nejsou pramenem prava, jde spiSe o soupis moralnich za-
sad, které se pochopitelné v mnoha ohledech s pravnimi normami piekryvaji.
K mudroslovné literatufe podrobné LANDGRAFOVA, Renata. Jak se stat nesmr-
telnym. Mudroslovi a nepsany zakon ve starém Egypté. In ANTALIK, Dalibor —
STARY, Jif{ — VITEK, Tomas a kol. Mudroslovi v archaickych kulturdach. Svét ar-
chaickych kultur IV. Praha : Hermann & synové, 2009, s. 29-52.

LEXA, FrantiSek. Vybor ze starsi literatury egyptské. Praha : Nakladatelstvi Solc
a Simacek spole¢nost s r.0., 1947, s. 262.

3 LEXA, Frantidek. Verejny Zivot ve starovékém Egypté..., s. 54-55.
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Je tedy ocividné, ze pravé Egyptané, ackoli nedokéazali ve vSech pfipa-
dech zajistit stoprocentni nestrannost, jednostranné zvyhodiiovani neuznavali,
coz se s nejvetsi pravdépodobnosti tykalo i oblasti tvrzeni a jejich vahy.
V praxi vSak v Egypté stejn€ jako v ostatnich starovékych zemich byli privi-
legovani zna¢né zvyhodilovani a je proto vysoce pravdépodobné, Ze jejich
slovo mélo vétsi vahu. Presto i pro né platila pfisna sankce pro pripad 1zivého
tvrzeni ¢i vyroku.

Zavér

Zavérem lze tedy shrnout, Ze jakykoli ustni projev byl ve starovékych
statech bran velmi vazné a mohl mit dalekosahlé nasledky. Pouhym vyi¢enim
slov tak mohlo dojit nejen k urdzce na cti, ale také k obvinéni z trestného ci-
nu, které jak bylo vySe uvedeno mohlo mit za nasledek potrestani naf¢eného
i v pfipad¢€ jeho neviny (byla-li vina urCovéana naptiklad prostfednictvim or-
dalu). Samotny fecnik se pak vystavoval riziku zna¢né, Casto i nejvyssi sank-
ce ukladané svétskou moci a pochopiteln€ i riziku trestu vykonaného moci
bozskou (pii poruSeni piisahy ve jménu bohti). At' uz zminéné vedlo k prav-
domluvnosti ¢i byla lakadla ziskani prospéchu nebo naopak poskozeni nena-
vidéné osoby piili§ vabiva, staroveéky ¢lovek byl pravdépodobné velmi opatr-
ny pii vefejné presentaci svych vyroku.

Recenzent: JUDr. Marek Stevéek, PhD.

UHLIROVA, Michaela. Claim, oath and their legal impact in selected coun-
tries of the ancient world. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3, 2011, No.5,
p. 75-84.

The contribution is focused on the oral expression of fact, respective to the
legal effect which this statement might have. Primarily there is a common claim,
distinguished from the oath, which is further reinforced by appeal to the gods or
the ruler. The seriousness of the oath was therefore undoubtedly much higher on
the other hand the abuse of oath was also examined much more strictly because it
was also an insult to the ruler or the gods themselves.

The verbal expression of certain fact was a powerful weapon for ancient man.
Based on the oral impeachment, another person could be charged from criminal
activity and it was the start of the criminal proceeding. Most of the evidence in
the proceedings was made by the oral testimony of witnesses. But legislators we-
re aware of the danger of deliberately false statements that were intended to harm
innocent people or to obtain a personal benefit and then severely punish the liars.
Unfounded accusations, false testimony and perjury have been strictly punished
and the penalties were not only the punishment for offenders but they also have
a preventive effect on the rest of the population. With regard to the nature of the
sanctions, preventive effect was undoubtedly effective.
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VYKUP PRVORODENYCH V STAROVEKOM IZRAELI

MGR. JAN VYHNANEK

UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA PRAVNYCH DEJIN

Abstrakt

Praca analyzuje vykupovanie prvorodenych v starovekom Izraeli. V ivodnej
Casti je nacrtnutd vzajomna reldcia postavenia synov a dcér v staroizraelskej rodi-
ne s osobitnym akcentom na pravny a spolocensky status prvorodeného syna. Na-
sleduje rozbor a anatomizicia samotného instititu vykupovania s prihliadnutim
na Ucel a modus jeho realizacie. Zaver je donorom strucnej rekapitulacie hlav-
nych myslienok a zoznamu pouzitych skratiek.

VYHNANEK, Jan. Vykupovanie prvorodenych v starovekom Izraeli. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro€. 3, 2011, ¢. 5, s. 85-102.

Uvod

Pravny poriadok starovekého Izraela disponoval reglementaciou viace-
rych pravnych institatov, ktorymi sa diferencoval od okolitych narodov. Jed-
nym z nich bol aj vykup prvorodenych synov, ktorého analyza je predmetom
prispevku. Pre blizSie pochopenie vyznamu potomkov muzského pohlavia
(osobitne prvorodenych) pre izraelsku societu je adekvatne najskor aspon
kontirovo naskicovat’ ich pravny status na baze komparacie postavenia deti
v staroizraelskej rodine.

Pravne postavenie synov a dcér

V patriarchalnej staroizraelskej spoloc¢nosti neexistovala ani formalna
normativna rovnopravnost medzi surodencami rozdielneho pohlavia. Na-
opak, prave pisané pravo casto zakotvovalo az drakonickll nerovnost’ v prav-
nom postaveni synov a dcér. Dcéra sa v pravnych vzt'ahoch casto vyskyto-
vala iba v pozicii objektu, pasivneho prijemcu povinnosti (a, prirodzene, aj
prav, i ked’ tie boli v komparéacii s povinnostami minoritné).

Dcéra bola povazovana za majetok svojho otca, jej pravny status nepre-
kro¢il horizont obmedzenej spdsobilosti na pravne ukony. Otec ju bol oprav-
neny predat’ do otroctva' (Ex 21:7% ,,A keby nickto predal svoju dcéru za

' TURECEK, J. a kol. Svétové déjiny stdtu a prdva ve starovéku. Praha : Orbis,
1963, s. 125.

85



HTI &. 5/2011

113

sluzku, nevyjde, jako vychadzaju sluhovia’.*). Znasilnenie panny nebolo kla-
sifikované ako sexualny trestny ¢in, kde chrdnenym objektom bola dostoj-
nost, sloboda ¢i telesna integrita ¢loveka, ale ako majetkovy trestny €in, kto-
rého sankcia (pefiazny trest 50 Sckelov striebra®) vyjadrovala nahradu za
poskodenie majetku otca.

Otec dokonca mohol obetovat’ aj Cest’ dcér (Gn 19:8, Sd 19:24), aby pre-
ukazal svoju pohostinnost. Znehodnotenim kiipnej ceny dcéry” poskodil len
seba, skazeny alebo aj zmareny Zivot dievéata sa na zretel’ nebral®. Otec viak
nebol kompetentny rozhodnit’ sim o Zivote svojej dcéry a deti vobec’. Roz-
sudok smrti v pripade konflagracie medzi otcom (rodi¢mi) a detmi bol po-
volany vyniest len organ verejnej moci (sudny organ), ktoré¢ho ingerencia

Biblické odkazy v €lanku su primarne citované podla prekladu profesora Jozefa
Rohacka. Porov. napr. Svdtd Biblia. Banska Bystrica : Slovenska biblicka spolo¢-
nost’, 1998. Zoznam skratiek je uvedeny v zavere textu.

Toto ustanovenie bolo limitované povinnostou kupca spravat’ sa k Zene ohl'adupl-
ne a zakazom predat’ ju do cudziny (porov. Ex 21:8). V Biblii sa vSak zachovala aj
zmienka o predaji synov do otroctva: ,,... a hl'a, my depceme svojich synov a svoje
dcéry predavajuc ich za otrokov, a uz aj s niektoré z nasich dcér zdeptané za otro-
kyne, a nemdzeme si pomoct’, a nase polia a naSe vinice maju ini.“ (Neh 5:5) Bola
to zjavne neStandardna situacia, determinovana neuteSenou ekonomickou situaciou
spolo¢nosti.

Dt 22:28-29: , Keby nasiel niektory muz dievku, pannu, ktord by nebola zasntibe-
na, a pochytil by ju a lezal by s fiou, a boli by najdeni, vtedy da muz, ktory lezal
s niou, otcovi dievky pétdesiat Seklov striebra, a bude mu zenou...“ Ked’Ze jeden
Sekel striebra vazil 11 — 16 gramov, panna sa v starovekom Izraeli ocefiovala na
cca 750 gramov striebra.

Potencialny zenich bol povinny otcovi zaplatit’ kipnu cenu nevesty (obvenenie —
mohar), priom jej vySka zavisela od stupiia opotrebovania (poskvrnenia) pred-
metu kupy — Zeny. Zakladna kipna cena bola ustalena pravdepodobne vo vyske 50
Sekelov striebra, ¢o sa da legitimne vyabstrahovat’ z ustanovenia o nahrade za zve-
denie panny.

¢ BIC, M. Radostnd zvést Starého zékona. Praha : Kalich, 1983, s. 88.

Vynimkou by mohla byt predzakonna doba (obdobie patriarchov), ked’ napr. Juda
vyniesol rozsudok nad svojou nevestou Tamar: ,,A stalo sa tak asi o tri mesiace, ze
bolo oznamené Judovi, ze vraj Tamar, tvoja nevesta, dopustila sa smilstva, a hl'a,
aj je tehotna od svojho smilstva. A Jada povedal: Vyved'te ju, aby bola upalena.*
(Gn 38:24) Taktiez je zaznamenany pribeh Abrahdama (Gn 22:1-19), ktory sa na
Bozi prikaz vybral obetovat’ svojho syna Izaka, pricom z kontextu vyplyva, ze po-
dobna prax nebola v tych ¢asoch ojedinela. Staroizraelska spolocnost’ vSak vtedy
este neexistovala, nebola organizovan4 ani na Statnej, ani na kmenovej baze (v do-
be Abrahdma nebol este zndmy ani nazov Izrael, ktory dostal od Boha az jeho
vnuk Jakob — Gn 32:28), preto je tieto jednotlivé pripady potrebné vnimat’ segre-
govane od staroizraelského prava, azda ako protoizraelské pravo, vyrazne ovplyv-
nené pravnou obycajou okolitych narodov.
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bola v danom pripade nevyhnutnou podmienkou legitimity verdiktu. Najcas-
tejsie iSlo o radu starSich, ktort v tom-ktorom meste tvorili vyznamni pred-
stavitelia svojich rodov, v kralovskej dobe existovala miestna samosprava so
sidnou pravomocou & synedria® (porov. napr. Dt 21:18-21: ,Keby mal
niekto nezdarného syna spurneho a nepoddajného, ktory by nepocuval na hlas
svojho otca a na hlas svojej matere, a hoci by ho kaznili, predsa by ich len
neposluchal, vtedy ho pochytia jeho otec a jeho mat’ a vyvedu ho von ku star-
§im jeho mesta a ku brane jeho miesta a povedia star$im jeho mesta: Tento
nas syn je spurny a nepoddajny, nepocuva na nas hlas, je zra¢ a pijan. Vtedy
ho ukamenuji vSetci muzovia jeho mesta, a zomrie. A odprace$ také zlo zo
svojho stredu. A po&uju to, cely Izrael, a budi sa bat”.).

Naznacené privilegované postavenie syna bolo v podmienkach patriar-
chélnej staroizraelskej society determinované jeho pravnou i socidlnou rolou.
Ako muzsky potomok po smrti otca dosiahol poziciu jeho pravneho ndstupcu
(¢i uz ako spdsobily subjekt v ramci dedicskej sukcesie alebo v pripade prvo-
rodeného ako ,,pater familias“'® — i3lo teda o zasadu primogenitary). Zaroven
plnil funkciu garanta kontinuity rodovej linie'', priGom tato socilna rovina

8 Porov. SCHELLE, K. a kol. Prdvni déjiny. Plzet : Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, s.r.0., 2007, s. 89-91.

Dokonca ani podla Dt 13:6-11, ked’ bol rodi¢ opravneny a povinny zabit' svoje
dieta za trestny ¢in nahovérania na idolatriu, neslo o svojvolny sankény akt.
Z formulécie: ,,Tvoja ruka bude prva, ktora siahne na neho, aby ho zabila a potom
ruka vSetkého l'udu...” jednoznacne vyplyva, Ze rozsudok bol vykonavany verejne
a ze rodi¢ postupoval v sulade s pravidlami staroizraelského procesného prava,
ked’ ako prvi vykonavali trest smrti svedkovia, v tomto pripade rodicia.

Po otcovej smrti bol za pana domu dezignovany najstarsi syn. V starozakonnom
kontexte (Gn 24) je znamy i pripad fratriarchatu — variacie patriarchatu, ked pri-
marnou autoritou v rodine disponoval nie otec, ale (pravdepodobne prvorodeny)
dospely syn. V uvedenej epizode sa Rebeka sice predstavila ako ,,dcéra Betuela,
syna Milky, ktorého porodila Nachorovi...“ (Gn 24:24,47), napriek tomu Eliezér
(obstaravatel’ nevesty na zaklade obdoby mandatnej alebo prikaznej zmluvy s Ab-
rahamom) odovzdal okrem nej dary (mattan, poskytoval sa popri moéhare skor ako
spolocenska usluznost’) uz iba jej matke a bratovi Labanovi: ,,.. a drahocenné veci
dal i jej bratovi i jej matke.” (Gn 24:53) Zda sa, ze napriek Betuelovej osobnej pre-
zencii bol Laban taktiez kompetentny dojednat’ sobas: ,,Ale jej brat povedal i jej
matka: Nech zostane diev¢a s nami niekol’ko, asi desat’ dni, a potom pdjdes.” (Gn
24:55) Spomenuty priklad vSak nemozno kvalifikovat® ani ako fragment protoizra-
elského prava, ked’ze Betuelova neizraelska rodina obyvala mezopotamsku oblast’
Aram-Naharaim, v ktorej bol opisany rodinny modus operandi beznym javom.
Dcéra ako predmet kiipnej zmluvy pri uzavreti manzelstva odisla (bola delozova-
nd) z otcovského domu, a tak sila rodu nebola odvodzovana od poctu dcér. Porov.
DE VAUX, R. Ancient Israel: Its Life and Institutions. New York : McGraw-Hill,
1961, s. 41.
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v teokratickom starom Izraeli'? fuzionovala so sférou duchovnou (teologic-
kou) a Bozim prisl'ubom: ,,A polozim nepriatel'stvo medzi tebou a medzi ze-
nou, medzi tvojim semenom a medzi jej semenom; ono ti rozdrti hlavu a ty
mu rozdrti§ patu.“ (Gn 3:15) Toto zaslibenie nedavalo len nadej na Vyslo-
boditela, ktory pride, aby premohol satana, ale aj prorocky ukazuje na trvaly
zapas medzi ,,semenom hada“ a ,semenom zeny“. Zaver tohto zapasu je
rozdrvenie péty na jednej strane a rozdrvenie hlavy na strane druhej, ¢o zna-
mené dezavovanie satanovej autority i sily".

Ocakavanie Spasitel'a (Mesiasa) malo v starom Izraeli silnt tradiciu, ked-
ze povod prvého patriarchu Abrahdma sa priamou mesiasskou rodovou liniou
odvodzoval od Adama'®. Navyse, k prvotnému, ohniskovému sfubu (Gn
3:15) sa pocas celych staroizraelskych dejin pripéjali d’alSie proroctva o Spa-
sitelovi'®, a tak sa postupne konstituovalo celé portfolio prislubov'®, ktoré
motivovalo spolo¢nost’ plodit’ synov'’.

Izrael ako vyvoleny Bozi I'ud (porov. napr. Dt 7:6-7, Dt 14:2) bol povinny spravo-
vat’ sa Bozimi zdkonmi, dodrziavat’ zmluvu medzi nim a jedinym Bohom. Aj sa-
motny kral’ bol ponimany nie ako inkarnacia Boha, ale len ako jeho reprezentant,
povinny dodrziavat’ pravne normy darované Izraelu Bohom. Subordinacia panov-
nika zdkonu a Bohu diametralne odliSuje stary Izrael od inych sudobych Statnych
utvarov a dovol'uje ho charakterizovat’ nie ako orientalnu despociu, lez ako mono-
teistickd teokraciu.

Biblické panorama. Dillenburg : Christliche Verlagsgesellschaft Dillenburg, 1985,
cast IL.

'* Porov. Mt 1:2-17 a L 3:24 - 38.

Porov. napr. predpoved narodenia Kniezat’a pokoja pri ceremonii zehnania Jadovi
Jakobom v Gn 49:10: ,,Neuhne berla od Judu ani palica zdkonodarcu zpomedzi je-
ho kolien, dokial’ neprijde Silo ( = prinaajtci pokoj), a jeho budt poslichat’ néro-
dy.“ Podobné posolstvo predniesol aj prorok Natan kralovi Davidovi: ,,A bude,
ked’ sa vyplnia tvoje dni, aby si odisiel a bol so svojimi otcami, Ze postavim tvoje
semeno po tebe, ktoré bude zpomedzi tvojich synov, a upevnim jeho kralovstvo.
Ten mi vystavi dom, a ja postavim pevne jeho tron, aby stal az na veky. Ja mu bu-
dem otcom, a on mi bude synom, a svojej milosti neodnimem od neho, jako som ju
odnal od toho, ktory bol pred tebou. A postavim ho, aby stal v mojom dome
a v mojom kralovstve az na veky, a jeho trén bude stat’ pevne az na veky.“ (1Pa
17:11-14). O prichode Mesiasa sa vSak zmienili napr. aj starozakonni proroci Iza-
a8 (7:14; 9:6-7), Jeremia§ (23:5-6), Micheas (5:2), Zacharias (9:9) a Malachias
@3:1).

Eviden¢nou matériou perpetudlneho dejinného zidovského ocakavania Mesiasa st
novozakonné pasaze, v ktorych ho prvi christianizatori (Peter, Stefan, Pavol) iden-
tifikovali ako Jezisa Krista a dezorientovali tak predstavitel'ov tradi¢ného judaizmu
(porov. Sk 2:14-36; 7:56; 13:23).

Samozrejme, od Cias Jakobovych synov sa spomenuty duchovny (teologicky)
kontext dezidéria po potomkoch muzského pohlavia naplno uplatiioval len v po-

13
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Spomedzi muzskych descendentov pozival Specidlny pravny status prvo-
rodeny syn, ktory bol povazovany za otcovu ,silu a pociatok vlady* (Gn
49:3), ,,prvotinu sily“ (Dt 21:17, 7 78:51; 105:36) a za ,,otvarajuceho Zivot*
(Ex 13:2,12,15, Nu 18:15). Uvedené terminy eklatantne stvisia s reproduk-
¢nou silou otca a jej transpoziciou na prvorodeného ako exponenta a rucitel'a
zachovania rodovej linie a rodovych tradicii pro futuro. O jeho vysadach
a zodpovednosti (pravach a povinnostiach) sa hovori ako o jeho ,rodnom
prave“'®. Prvorodenstvo poznali a uznavali aj siidobé okolité $tatne utvary
(napr. Ex 11:5), avSak v pravnom poriadku starovekého Izraela figurovalo
ako inStitut sui generis.

Pravne postavenie prvoroden¢ho sa da legitimne detailizovat’ a rekonstru-
ovat’ najmd podl'a ustneho prava, zachyteného v starozakonnych pribehoch.
Pisané pravo (pravne normy) precizovalo jeho Statut len v troch pripadoch:

a) nariad’'ovalo rodi¢om povinnost’ zaplatit' kiipnu cenu Bohu za prvorode-
ného v hodnote 5 3ekelov striebra'” (Ex 13:2,11-16; 22:29; 34:20, Nu
18:15-16), bola to ceremonia s nadzvom pidyon ha-ben. Primarna pravna
povinnost’ podl'a Exodus 13:2 ukladala zasvétit' Bohu vsetko prvorodené:
,Posvit?' mi vietko prvorodené, ¢o otvara jakykolvek Zivot medzi synmi
Izraelovymi jako u ludi tak i u hoviad; to je moje.” Spod primarnej po-
vinnosti segregovat’ (zasvitit) pre Boha vSetko prvorodené jestvovali tri
exempcie, spojené so sekundarnou povinnost'ou vykipit’ taxativne vyme-
dzeny index subjektov: 1. prvorodeného syna (pidyon ha-ben), 2. prvoro-
deny neisty dobytok®, 3. prvorodeného osla. V prvych dvoch pripadoch
bol vykup obligatorny, v tretom fakultativny,

b) v polygamickych rodinach dilitovalo pravomoc otca opominat’ (negovat’)
vysadné postavenie biologicky prvorodeného syna (Dt 21:15-17),

koleni Judu, avsak i v inych kmenoch bol syn vnimany ako pozehnanie, ked'ze
symbolizoval prichod o¢akavaného Zachrancu.
'8 Novy biblicky slovnik. Praha : Navrat domti, 1996, s. 831.
Aproximativne 75 gramov striebra.
2 Porov. KENT, Ch.F. Israel's Laws and Legal Precedents: From the Days of Moses
to the Closing of the Legal Canon. New York : C. Scribner’s Sons, 1907, s. 227-
229.
Druhé osoba jednotného ¢isla (singularu) naznacuje univerzalny subjekt povinnos-
ti. I8lo teda o pravnu normu — vSeobecne zavédzné pravidlo spravania, vztahujuce
sa na skupinu rovnakého druhu a neuréitého pocétu. Sankcionistom normy bol
v predstatnej staroizraelskej spolocnosti sim Boh, pripadne nim zvoleni reprezen-
tanti.
Taxativny vypocet je zaznamenany v Lv 11. Za Cisté zvierata boli povazované pre-
zuvavce s rozdelenym kopytom. Necisté zivocichy nebolo povolené konzumovat
a oddelit’ pre Boha.

21
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¢) prvorodeného z leviratneho manzelstva definovalo ako pravoplatného sy-
na zosnulého (Dt 25:6).

Ukel pidyon ha-ben

Z nacrtnutého statusu pravnej i faktickej prevalencie synov nad dcérami
(muZov nad Zenami) v patriarchalnej spolo¢nosti starovekého Izraela legitim-
ne rezultuje fakt, Ze predmetom zaujmu aktu zasvétenia boli len osoby muz-
ského pohlavia (resp. v zvieracej sfére samci). Problematika vykupovania sa
v priebehu dejin stala predmetom heterogénnych interpretacii a polemik.
V zasade sa napokon vykrystalizovali dva fundamentalne opozitné ideové
prudy, snaziace sa ustanovenia pidyon ha-ben s akribiou $pecifikovat’.

Mladsi z nich, ktorého vznik je datovany do 19. storocia ako produkt ne-
meckej historicko-kritickej teoldgie, povazuje kipnu cenu (5 Sekelov strieb-
ra) za hodnotu Zivota prvorodeného a obrad pidyon ha-ben za substitiiciu
I'udskej obete, ktora by inak bola nutna. Akcentuje spolo¢ny zaklad judaizmu
s pohanstvom a az jeho postupnu profilaciu a vycClefiovanie ako samostatného
naboZenstva. Deklaruje, e minimalne v predexilovej dobe® boli prvorodeni
synovia v pripade nezaplatenia kupnej ceny obetovani (zasvdcovani) Bohu
(Jahvemu, Hospodinovi), eventudlne cudzim idolatrickym bohom® a stotoz-
fyje izraelského Boha s pohanskym Molochom. Pravna tprava vsak legalne
praktizovanie takychto Zertiev celkom evidentne vylucovala: ,,Neucini§ tak
Hospodinovi, svojmu Bohu, lebo vsetko, ¢o je ohavnostou Hospodinovi, ¢o-
ho on nenavidi, robili (pohanské narody) svojim bohom, lebo este len aj svo-

2V roku 587/586 pred Kr. bolo Judské kralovstvo dobyté babylonskymi vojskami
a velka &ast Zidov v niekolkych etapach vyexpedovana a deportovana do baby-
lonského zajatia — exilu. Tato udalost’ je zaznamenana i v Starom zékone: ,,Devia-
teho roku Cedekiasa, judského kral'a, desiateho mesiaca prisiel Nabuchodonozor,
babylonsky kral’, i vSetko jeho vojsko proti Jeruzalemu a obl'ahli ho. Jedenasteho
roku Cedekiasa, stvrtého mesiaca, deviateho dna toho istého mesiaca bolo prelo-
mené mesto... A Chaldeji spalili dom kralov ako i domy I'udu ohfiom a mury Jeru-
zalema rozborili. A ostatok 'udu, ktory bol pozostal v meste, i prebehlych, ktori
boli prebehli k nemu, jako aj iny ostatok l'udu, ktori boli pozostali, prestehoval
Nebuzaradan, velitel’ kralovskej straze, do Babylona.“ (Jr 37:1-2, 8-9) Doba exilu
bola ukoncend po roku 539 pred Kr., ked’ bol Babylon anektovany perzskym kra-
Pom Kyrom II. Velkym. Nabozenska politika Perzie bola (nielen) voé&i Zidom us-
tretova, snazila sa vybudovat’ nabozenské, pokial’ mozno o to menej politické a na-
rodne zamerané komunity. Tak bolo ukondené babylonské zajatie a Zidia mohli,
pokial’ prejavili slobodnu vol'u, repatriovat’.

** Tuto otizku anatomizuju a rekognoskuju napr. BAUMGARTEN, A. 1. Sacrifice in
Religious Experience. Boston : Brill, 2002, s. 49-55. KRELL, M. A. Intersecting
Pathways: Modern Jewish Theologians in Conversation with Christianity. New
York : Oxford University Press, 2003, s. 96.
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jich synov aj svoje dcéry palili ohfiom svojim bohom* (Dt 12:31). A: ,Ne-
najde sa u teba nikto taky, kto by viedol svojho syna alebo svoju dcéru cez
ohen...“ (Dt 18:10). V staroizraelskom pravnom poriadku tak bolo obetovanie
deti kvalifikované ako trestny ¢in, ktorého objektmi boli simultdnne nabozen-
ska Cistota (zédkaz plagizovat’ idolatricku prax okolitych narodov chranil ry-
dzost monoteizmu a vysadné privilegované postavenie Boha™) a Zivot
a zdravie dietata ('udsky zivot). Napriek zlozenej kumulativnej skutkovej
podstate deliktu je vymedzené protipravne konanie legitimne klasifikovat
ako nabozensky (modlosluzobny) trestny ¢in, nie ako trestny ¢in proti Zivotu.
Ich diferenciacia a rafinacia tkvela v objektivnej stranke. V pripade trestného
¢inu obetovania dietata konanie pachatel’a (rodica) spocivalo v zabiti a obe-

25 Kym idolatrické obetovanie deti Molochovi (Ex 20:3: ,,Nebude§ mat’ inych bohov
predo mnou.“ Lv 20:2: , Ktokol'vek zo synov Izraclovych ako i z pohostinov, kto
pohostini v Izraelovi, kto by dal zo svojho semena Molochovi, istotne zomrie, I'ud
zeme ho ukamenuje.“) vzdy deklarovalo otvorenti vzburu vo¢i Bohu, ked’ze adre-
satom detskej obete bol cudzi boh (napr. Moloch, Baal a pod.), pri osobitnom
trestnom ¢ine obetovania deti Bohu tento substrat mohol absentovat’, ak si pachatel’
chcel bona fide detskou zertvou ziskat' Boziu priazen. Aj taky nabozensky modus
operandi sa vSak rovnal pokusu vertikalizovat’ Boha na etaZz pohanskych bozstiev —
reprezentantov diabla (1K 10:20: ,,... o pohania zabijajic obetuju, obetuju démo-
nom a nie Bohu.*). Ten ,,bol vrahom od poéiatku* (J 8:44), kym Boh (Hospodin)
»vytrthuje duSu zo smrti® (Z 56:14), ,dava vsetkému Zivot a dych“ (Sk 17:25)
a u neho je ,prameii Zivota®“ (Z 36:10). Podobna obet by teda identifikovala Boha
s diablom. Argumenticia Cistymi bohosluzobnymi pohntitkami pachatela by bola
v danom kontexte irelevantna, nemohla spdsobit pravne ucinky exkulpacie
v zmysle okolnosti vylucujucej trestnu zodpovednost’ a protipravnost’ ¢inu, pretoze
sluzba Bohu bola pravoplatna len vtedy, pokial’ koreSpondovala s Bozou vélou tak
obsahom (imysel ziskat’ si obet'ou Boziu naklonnost), ako i formou (spdsob reali-
zacie obete). Pokial’ ¢o i len jeden z uvedenych fragmentov obradu chybal, tak da-
ny tkon nemohol byt oznaceny za legitimnu bohosluzbu. Evidenciou tohto princi-
pu je napr. Saulovo obetovanie z prekliateho amalechitského dobytka: ,Na to
povedal Saul Samuelovi: Ved’ som posluchol na hlas Hospodinov a iSiel som ces-
tou, ktorou ma poslal Hospodin, a doviedol som Agaga, krala Amalechovho,
a Amalecha, daného pod kliatbu som zahladil. Ale I'ud vzal z koristi drobné stado
a voly, prvotinu daného pod kliatbu, aby bolo ¢o obetovat’ Hospodinovi, tvojmu
Bohu, v Gilgale. No Samuel riekol: Ci azda ma Hospodin takti zalubu v zapalnych
a v inych obetiach bitnych, ako aby niekto poslichal na hlas Hospodinov? Hr’a, po-
slichat’ je lepsie ako obetovat’ a pozorovat’ na slovo Hospodinovo ako donasat’ tuk
baranov® (1S 15:20-22). Uginky obete boli nulitné, pretoZe ta nebola realizovana
v sulade s BoZou volou a Saul sa stal recipientom Bozieho trestu straty funkcie:
,Lebo spura je taky hriech ako Carodejnictvo a svojvola jako modlarstvo a boho-
via. Preto, ze si ty zavrhnul slovo Hospodinovo, zavrhnul aj on teba, aby si nebol
kralom™ (1S 15:23). Zavaznostou sa trestny ¢in vzbury proti Boziemu obetnému
poriadku vyrovnal ¢arodejnictvu.
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tovani dietata Bohu, coho bezprostrednym nasledkom (nexus causalis) bol
pokus degradovat’ Boha na pohanské niveau (ten bol priamo determinovany
zmarenim l'udského Zivota). Pri trestnom Cine proti zivotu bolo konanie pa-
chatel’a charakterizované zabitim diet'ata bez obety post mortem, ¢oho di-
rektnym nasledkom bolo porusenie zdujmu chranené¢ho zdkonom — l'udského
zivota (Ex 20:13: ,Nezabijes!*). Subjekt (pachatel’) tohto trestného ¢inu bol
konkrétny — rodi¢*® a na naplnenie skutkovej podstaty sa vyzadovalo amysel-
né zavinenie®’.

Takato rigordzna a exaktna pravna uprava vsak bola podl'a argumentacne;j
bazy privrzencov tedrie l'udskych obeti skoncipovana a prijata az v poexilo-
vej etape, dovtedy bol pidyon ha-ben realizovany len podla Exodus 22:29:
,.Prvorodeného zo svojich synov das mne.“**

Kontradikéne k uvedenej teorii stoji starSia ideova platforma, pertrakto-
vana protagonistami judaizmu, kore$pondujica s konstantnou dejinnou inter-
pretaciou Zidmi, ktori dodnes tradiciu pidyon ha-ben zachovéavaji. Podl'a nej
ktpna cena (5 Sekelov striebra) predstavuje hodnotu prace, ktora by bol inak
prvorodeny syn povinny vykonavat' v chrame®. Odmieta preto denominovat’
proces vykupovania ako substiticiu za 'udsku obet’. Svoje vychodiskové po-
stulaty inunduje masivnou a monolitnou teologicko-pravnou argumentaciou.
Genéza tohto zavizku siahala do Cias egyptského exodu: v noci prepustenia
izraelitov z Egypta boli autochtonni prvorodenci na rozdiel od izraelskych

% Je otazne, &i pri dominantnom postaveni otca ako hlavného rodinného obetnika

mohla dany trestny ¢in spachat’ aj matka, najmé ked’ po smrti hlavu rodu substitu-
oval na tom poste najstarsi syn. Prave tak nie je z uvedenych ustanoveni zrejmé, ¢i
by boli aj obetovanim cudzieho dietata naplnené znaky skutkovej podstaty tohto
deliktu. V takom pripade by ako pachatel’ mohol figurovat’ ktokol'vek (vSeobecny
subjekt). Z formulacie ,,nenajde sa ... nikto..., kto by viedol svojho syna alebo
svoju dcéru cez ohefi, sa vSak pri pouziti zdmena ,,svojho da legitimne vyextra-
hovat’, ze delikventom sa mohol stat’ len rodi¢ dietata. V starozakonnych pribe-
hoch zachytené obycaje deskribuji ako obetujtiiceho (€i uz cudzim bohom alebo iz-
raelskému Bohu) vzdy len otca (porov. napr. Gn 22:2, Sd 11:39, 2Kr 3:27; 16:3;
21:6).

Subjektivna stranka skutkovej podstaty trestného ¢inu bola precizovana umysel-
nym konanim v podobe zabitia a obetovania svojho dietata. Pre dokonanie trest-
ného Cinu bolo irelevantné, ¢i pachatel’ zamyslal sposobit’ nasledok a ohrozit’
chraneny objekt (Boziu zvrchovanost’).

2 SCHAUSS, H. The Lifetime of a Jew throughout the Ages of Jewish History. Cin-
cinnati : Union of American Hebrew Congregations, 1950, s. 307.

Takéto ponimanie sa javi pravdepodobnejSie aj vzhl'adom na komparaciu kupnej
ceny nevesty (50 sekelov) a prvorodeného (5 Sekelov). Hodnota vlastnickeho prava
k Zene by tak bola desatkrat vyssia ako zivot (pripadne prevod rodi¢ovskych prav)
najstar§ieho a najvzacnejSiecho syna, ¢o by bolo v podmienkach patriarchalneho
starovekého Izraela prinajmenSom nelogické, az iracionalne.
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zahubeni (Ex 12:1-32)*°. Ti stali pod Hospodinovou ochranou a stali sa tak
jeho majetkom (vlastnictvom). Preto vSetko prvorodené (l'udia, zvieratd, tiro-
da) malo byt i v budicnosti delegované Bohu. Prvorodeni synovia odvtedy
pozivali v staroizraelskej societe Specidlne (pravne i spolo¢enské) postavenie.
Reprezentovali (po otcovom umrti) svoj rod pred Bohom, boli nosite'mi po-
zehnania a supervizormi tradicii. Predovsetkym vsak boli zasvidteni Bohu,
oddeleni pre neho ako vykonavatelia hieratickych nabozenskych ukonov.
Knazského tradu boli pozbaveni v direktnej nadvdznosti na ich zlyhanie
v kauze kultickych orgii pri zlatom telati’'. Na ich miesto boli dosadeni muz-
ski zastupcovia kmena Lévi, ktori jedini nepodl'ahli idolatrickym tendenciam
a ostali verni Bohu — Hospodinovi®. Po tom, ¢o vlastnym protipravnym ko-
nanim stratili prvorodeni svoju unikatnu religiéznu funkciu, musel byt’ kazdy
d’al$i najstar$i descendent zaplatenim kupnej ceny oslobodeny spod povin-
nosti sluzit' v chrame™. Z osobnej pésobnosti tohto zavizku boli vyhati Levi-

3% Porov. Ex 13:14-16: ,,A bude, ked’ sa t'a vol'akedy zajtra opyta tvoj syn a povie: Co
to znamena? Povie§ mu: Silnou rukou nas vyviedol Hospodin z Egypta, z domu
sluhov. Lebo stalo sa, ked’ zatvrdil faraon svoje srdce tak, Ze nas nechcel prepustit’,
ze Hospodin pobil vsetko prvorodené v Egyptskej zemi, od prvorodené¢ho z l'udi az
do prvorodeného z hoviad. Preto ja obetujem Hospodinovi vSetko otvarajuce Zivot,
¢o je muzského pohlavia, a kazdého prvorodeného zo svojich synov vykupujem.
A bude to znamenim na tvojej ruke a pamétnym povizkom medzi tvojimi o¢ima,
lebo silnou rukou nas vyviedol Hospodin z Egypta.” Nu 3:13: ,.... pretoZe je mojim
vsetko prvorodené. Toho dia, ked’ som bil vSetko prvorodené v Egyptskej zemi,
posvitil som si vSetko prvorodené v Izraelovi od ¢loveka az do hovida. Mojimi
budu. Ja som Hospodin.*

Epizdda je zachytena v Exodus 32. Nabozensky predak Mojzi§ zotrvaval na vrchu
Sinaj dlht temporalnu periodu, a tak jeho brat Aron zhotovil na objednavku bez-
radného izraelského 'udu modlu (zlaté tel'a) ako substituta za Hospodina, pricom
idolatrické bohosluzby boli spojené s bezbrehymi bakchanaliami. Mojzi$ po na-
vrate proklamoval, aby kazdy, ,.kto je Hospodinov, pristpil k nemu. A shromaz-
dili sa k nemu vSetci synovia Léviho.” (Ex 32:26) Slovné spojenie ,.kto je Hospo-
dinov* koreluje s formulaciou ,,v§etko prvorodené... je moje“ (Ex 13:2) a ,,pretoze
je mojim vSetko prvorodené* (Nu 3:13), ktorou si Boh (Hospodin) vyvolil izrael-
skych prvorodencov. Je to evidenéna matéria dvoch skutoénosti: a) prvorodeni sy-
novia svojim modlosluzobnym modus operandi stratili privilegovany knazsky
status a ich sukcesormi sa stali Leviti, b) prvorodeny sa mohol vlastnym protiprav-
nym konanim pripravit’ s¢asti (ndbozenska sféra) alebo uplne (duchovna a dedic¢-
ské area, ¢o dokumentuje osud Jakobovho prvorodenca Ribena, ktory zviedol ot-
covu stloznicu, a preto mu bolo jeho rodné pravo odnaté — Gn 49:3-4) o svoje
vysadné pravne postavenie.

32 Porov. napr. DONIN, H. H. To Be a Jew: A Guide to Jewish Observance in Con-

temporary Life. New York : Basic Books, 1972, s. 276.
3 MILLGRAM, A. E. Jewish Worship. Philadelphia : Jewish Publication Society of
America, 1971, s. 323.
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ti, ktorych segregacia pre nabozensku sluzbu bola definitivna a neboli oprav-
neni sa z nej vykupit. Dal§im (sekunddrnym, akcesorickym) aspektom uéelo-
vého urcenia ritualu pidyon ha-ben bol zavidzok pripominat’ si Boziu milost’
a svitost’ — vyvedenie z Egypta a oddelenie prvorodenych®, ale aj ich kola-
boraciu s hriechom. Duchovné (teologické) povinnosti (uvolnit poSkvrne-
nych prvorodenych spod knazskej sluzby a komemoracia Bozej zvrchovanos-
ti) sa tak realizovali prostrednictvom pravnej povinnosti vykupovat’ prvoro-
dencov. Oba segmenty spolocenskych noriem, spoloc¢enského milieu starove-
kého Izraela, normy pravne i nabozenské sa tak prelinali a fuzionovali.
Deskripcia priebehu prvého generalneho vykupu prvorodenych, ktory na-
sledoval po afére so zlatym tel'atom, explicitne dokladuje formu a ucel obra-
du, korespondujtic s explikovanou konvenénou judaistickou interpretaciou,
a sucasne naznacuje podstatu teologicko-pravneho povedomia staroizraelskej
spolo¢nosti predexilovych cias, v ktorom Tl'udské obete nemali miesto:
,»A Hospodin riekol MojziSovi: Spocitaj vSetkych prvorodenych muzského
pohlavia zo synov Izraelovych vo veku od jedného mesiaca a vyse a spocitaj
pocet ich mien. A vezme§ Levitov mne... A bolo vSetkych prvorodenych
muzského pohlavia v pocte mien vo veku od jedného mesiaca a vyse, ich
spoc¢itanych, dvadsatdva tisic dvesto sedemdesiattri. A Hospodin hovoril
MojziSovi a riekol: Vezmi Levitov namiesto vsetkych prvorodenych medzi
synmi Izraelovymi i dobytok Levitov namiesto ich dobytka, a Levitovia budu
moji. Ja som Hospodin. A ¢o do tych dvesto sedemdesiattri vykapenych,
zbyvajucich nad Levitov, z prvorodenych zo synov Izraelovych, vezmes po
pat’ Seklov od hlavy, v Sekle svityne to vezmes.“ (Nu 3:40-41, 43, 44-47)
Procedura inauguracie Levitov ako surogatov tak bola realizovana formou
univerzalneho vykupu, ked’ vSetci prvorodeni starSi ako jeden mesiac boli
spitne vykupeni s pravnymi ucinkami ex tunc. Vykupovanie sa prednostne
uskutoc¢novalo vzajomnou kompenzaciou oboch dotknutych skupin izraelskej
populacie. Po&et prvorodenych viak bol o nie¢o vysii ako mnoZina Levitov™,
a preto bola za kazdého z dvestosedemdesiattri prebytoénych prvorodencov
uhradena kipna cena vo vyske pat’ Sekelov striebra. Leviti neboli percipovani
ako substiticia I'udskych obeti, ale pravym zamerom ich konsekracie bolo
knazské vysvitenie a oddelenie pre sluzbu v chrame: ,,A Hospodin hovoril
Mojzigovi a riekol: Prived’ pokolenie Léviho a postav ho pred Arona, kiiaza,

3* Prvorodeni Zidia dodnes defi pred paschou tradiéne drzia post ako reminiscenciu
na zazraénu zachranu svojich predkov v Egypte. Porov. JACOBS, L. 4 Concise
Companion to the Jewish Religion. Oxford : Oxford University Press, 1999, s. 164.
Ti tvorili kmenovu formaciu s velkostou 22 000 muzov: ,,VSetkych spocitanych
z Levitov, ktorych spoéital Mojzi§ a Aron na rozkaz Hospodinov podla ich &eladi,
teda vsetkych muzského pohlavia vo veku od jedného mesiaca a vySe bolo dvad-
sat'dva tisic.“ (Nu 3:39)
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aby mu posluhovali. A budu strazit’ jeho strdz a straz celej obce pred stdnom
shromazdenia, aby konali sluzbu pribytku.* (Nu 3:5-7)

Argument, ze generdlny zakaz (klauzula) obetovania deti Bohu (Dt 12:31
a Dt 18:10) bol ako pravna norma prijaty a dodrziavany az v poexilovej ére,
sa v tomto kontexte javi irelevantny a nespravny, ked’Ze je evidentné, Ze Ust-
ne pravo predchadzajuce uvedenej legislative nijakym sposobom nepripus-
talo Tudské obete™. Daldim pilierom a apendixom uvedenej interpretacie je
zaznam v Jr 7:31: ,,A nastavili vysSin Tofeta, ktory je v tidoli Ben-hinnoma,
aby palili svojich synov a svoje dcéry ohilom, ¢oho som neprikazal, a ¢o ani
len nevstapilo na moje srdce.” Tento ver§ vSak okrem faktu, Ze obetovanie
deti bolo zakazané, dokazuje aj skutocnost, Ze ho obyvatelia Izraela napriek
tomu v niektorych obdobiach realizovali (2Kr 16:3: ,,... ba eSte i svojho syna
dal previest’ cez oheil podl'a ohavnosti pohanskych narodov, ktoré vyhnal
Hospodin zpred tvari synov Izraelovych.” 2Kr 21:6: ,,Aj previedol svojho sy-
na cez ohenl a planetaril a vestil a nadovazil si duchérov...”), napodobiiujuc
a imitujuc tak okolité etnikd (napr. 2Kr 3:27: ,,Vtedy vzal moabsky kral’ jeho
prvorodeného syna, ktory mal kral'ovat’ miesto neho, a obetoval ho zapalnou
obet’ou na mure.*)

Také konanie vSak vzdy bolo prestipenim zakona, porusenim pravneho
poriadku a zmluvy s Bohom, za ktoré mal byt podla platnych a ucinnych
pravnych noriem uloZeny ten najvyssi trest (poena capitalis)’’.

3% Dokonca i v pripade, Ze by vykupovanie skutoéne sluZilo ako ndhrada povinnosti
obetovat’ prvorodenych, tento fakt by nezakladal nevyvratitelny narok stotoziiovat’
izraelského Boha s Molochom. Spominant dichotémiu je mozné ilustrovat’ na pri-
klade patriarchu Abrahama a jeho simulovanom pokuse obetovat’ prvorodeného
syna Izaka (Gn 22:1-19). Kym pre jednych je to dokaz, ze fundament protoizrael-
ského prava synkretizoval s pohanskymi kultmi, d’al$i z toho derivujii gnomu, ze
uz v ére pred MojziSom bola T'udska obet’ reprobovana, ¢o znamenalo explicitné
vymedzenie a diferencovanie od nabozenskych praktik okolitych narodov. Porov.
napr. NOORT, E. — TIGCHELAAR, E. The Sacrifice of Isaac: The Agedah (Gene-
sis 22) and Its Interpretations. Boston : Brill, 2002, s. 88-95. SCHAUSS, H. The
Lifetime of a Jew throughout the Ages of Jewish History. Cincinnati : Union of
American Hebrew Congregations, 1950, s. 307.

Nabozenské (modlosluzobné, magické) trestné ¢iny boli v podmienkach staroizra-
elskej teokratickej spoloCnosti povazované za najtazSie porusenie zakona. Nimi
ohrozeny objekt sa dal klasifikovat’ ako najvyssia hodnota nekompromisne chrane-
né kddexmi — Bozia zvrchovanost’, svitost’ a suverenita. Okrem uvedeného sa me-
dzi ne zarad’ovali napr. obetovanie deti Molochovi (Lv 20:2), nekromancia (vyvo-
lavanie duchov) a vestectvo — jasnovidectvo (Lv 20:27), blasfémia (Lv 24:10-16),
znesvitenie soboty (Nu 15:32-36), navadzanie na (podnecovanie) idolatriu (Dt
13:7-12), idolatria (Dt 17:2-7), rebélia (vzbura) proti rodicom (Dt 21:18-21) ¢i ca-
rodejnictvo (Ex 22:18, Dt 18:10).
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Modus vykonu pidyon ha-ben

Generalny zékaz (klauzula) obetovania deti Bohu (Dt 12:31 a Dt 18:10)
bol v intencidch vykupovania prvorodenych spod knazskej sluzby detailizo-
vany a precizovany Specidlnymi ustanoveniami: ,,Ale kazdy plod osla, otva-
rajuci zivot, vykupi§ dobytCatom, ovcou alebo kozou. A ked nevykupis,
zlomi§ mu krk. Ale kazdého prvorodeného z I'udi medzi svojimi synmi vyku-
pis. (Ex 13:13) ,,Vsetko, ¢o otvara zivot akéhokol'vek tela, ¢o obetuju Hos-
podinovi, uz ¢i z I'udi a ¢i z hoviad, bude tvoje, len Ze istotne vykipis prvo-
rodené z l'udi jako i prvorodené z neCistych hoviad tiez vykupis. tie, ktoré
maju byt z toho vyktpené, vykuapis, ked’ budii mat’ jeden mesiac, v tvojej ce-
ne, piatimi Seklami striebra v Sekle svityne, ktory vazi dvadsat’ gér.” (Nu
18:15-16)

Aj v sucasnosti existuju komentare, deklarujuce, ze pidyon ha-ben zna-
menal v praxi obetovanie zvierat a nie zaplatenie kupnej ceny™. Ide viak
o malignu interpretaciu, odvolavajucu sa na Ex 13:13 (,.kazdy plod osla, ot-
varajuci zivot, vykupi$ dobyt¢atom...*), predisponujucu spésob vykupovania
somara na ¢loveka. Pritom sa omisivne nereflektuje na Nu 18:16, kde je ako
prostriedok pidyon ha-ben jednozna¢ne definovanych pat’ Sekelov striebra.
Thto verziu potvrdzuje nielen opis prvého vykonu ceremonialu (Nu 3:40-51),
ale aj uniformna historicka zidovska prax, ktora pretrvala az do sti¢asnosti’’.

Substitticia ovce alebo kozy (zvierata) za prvorodeného bez vseobecného
vymenného ekvivalentu (penaznej jednotky) by vytvarala konstrukciu akejsi
zdmennej zmluvy medzi Bohom a rodicom (otcom) dietata, kym jeho vy-
platenie za pit’ Sekelov striebra®® by sa dalo charakterizovat’ ako kapna zmlu-
va. Ked’ze podstatou oboch zmluvnych typov je vymena veci, resp. penazi za
vec, je nutné preklenut’ teoreticko-pravny rébus vnimania prvorodenca ako
predmetu kontraktu. Je potrebné si uvedomit, Ze najstarsi syn narodenim ipso
facto (Ex 13:2: ,,A Hospodin...riekol: vSetko prvorodené... to je moje.*) na-
dobudol status Bozieho sluzobnika, separovaného pre pracu v chrame. Vyra-
zom sluha (sluzobnik) bol casto oznacovany aj otrok — ¢i uz v profannom
alebo duchovnom vyzname. Sekularne synonymum slov otrok/sluha je moz-
né najst napr. v Ex 21:1-6, kde je zaznamenané prepustanie hebrejskych

3% Napr. Vyklady ke Starému zdkonu I. Praha : Kalich, 1991, s. 244. The Law of the
Firstborn [online]. 2002 [cit. 2011-02-08]. Dostupné na internete:
<http://www.bibletools.org/index.cfm/fuseaction/Library.sr/CT/ARTB/k/690/Law-
of-Firstborn.htm>

3% Porov. The Pidyon Haben Ceremony [online]. 2010 [cit. 2011-02-09]. Dostupné na

internete: < http://www.pidyonhaben.org/theCeremony.html>

Splnomocneni prijat’ striebro boli kilazi ako Bozi reprezentanti (Nu 18:16). Bola to

de facto odmena za ich sluzbu vo svityni (nabozenska tarifa), ked’ze nemali dedic-

ny uzemny podiel ako ostatni izraeliti (Dt 18:1-2).
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otrokov*'. V slovenskom preklade je pouzity pojem sluha, ¢o zodpoveda ne-
meckému Knecht42, anglickému servant“, Ceskému sluzebnik* a mad’arské-
mu szolga®, aviak v hebrejskom originali sa nachadza vyraz ‘Gbed, ¢o
znamend otrok”’. Tym istym ekvivalentom boli v hojnej miere titulovani aj
Bozi sluzobnici, pomenovani — & uz Abraham (Z 105:6, 42), Achias (1Kr
14:18; 15:29), David (Ez 37:24-25), Elias (1Kr 18:36), Jakob (Z 136:22), Jo-
nas (2Kr 14:25), Jozue (Jz 24:29), Mojzi§ (Mal 4:4) alebo Zorobabel (Hg
2:24) — 1 nepomenovani (napr. 1z 42:19; 49:3, 5). Vo vsetkych tychto pripa-
doch s pojmom ‘gbed koresponduje aj grécke oznadenie otroka diilos™. Na
starozakonnu tradiciu nadviazal v Novej zmluve apostol Pavol, ktory sa v R
1:1 predstavuje ako ,,sluha Jezisa Krista (ein Knecht Jesu Christi), povolany
apostol, oddeleny k evanjeliu nasho Boha®, pricom v gréckej predlohe je
opit lokalizované podstatné meno diilos — otrok®. Akcentovanim svojho po-
volania proklamuje, Ze apoStolom sa nestal z vlastnej 'ubovodle, ale bol pre-
destinovany a dezignovany Bohom™ (prave tak prvorodenci neboli abilitni
vlastnou vol'ou/konanim ovplyvnit’ dosadenie do svojej nabozenskej pozicie).

*1' Yzraelsky sluha (otrok) mal podl'a zikona po iestich rokoch sluzby narok byt pre-

pusteny na slobodu. Pokial’ si vSak prial ostat’ u svojho pana, ten mu prebodol ucho
pri dverach svojho domu a od toho momentu bol otrok zaviazany u neho sluzit’ na-
vzdy (Dt 15:16-17).

42 Porov. Die Heilige Schrift. Wuppertal : R. Brockhaus Verlag Wuppertal, 1976, s.
60. Die neue Scofield Bibel mit Erkldrungen. New York : Oxford University Press,
1973, 5. 97.

 MACARTHUR, J. The MacArthur Study Bible. Nashville : Word Publishing,

1997, s. 126.

Kralicky text, porov. Bible Svatd aneb vSecka svatd pisma Starého i Nového Ziko-

na . Praha : Kalich, 1969, s. 75.

4> Preklad Gaspéra Karoliho. Szent Biblia, s. 74.

46V gréitine pais (sluha), Go povodne znamenalo syn, chlapec, neskor sa stalo ozna-

¢enim sluhu, panosa. Porov. Novy testament. Lancing : Kingston Bible Trust,

1983, s. 436.

Exaktné pretlmocenie (otrok) je vSak situované napr. v ¢eskom ekumenickom pre-

klade. Porov. Studijni Bible s vykladovymi poznamkami. Springfield : Life Publi-

shers International, 2009, s. 146.

* BIC, M. — SOUCEK, . B. Biblickd konkordance S-Z. Praha : Kalich, 1967, s.

1779-1780.

Novum Testamentum Graece et Germanice. Stuttgart : Privilegierte Wiirttember-

gische Bibelanstalt, 1898, s. 391.

0 ZLATOS, S. — SURJANSKY, A. J. Pismo svité Nového zdkona, sv. II. Trnava :
Spolok sv. Vojtecha, 1947, s. 402.
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V kontexte metaforickej stigmatizacie prvorodeného ako Bozieho sluzob-
nika (otroka®") je lahsie obh4jitelny fakt, ze najstar$i, extraordinarny a naj-
vzacnejsi syn bol v procese realizacie pidyon ha-ben v pociato¢nom Stadiu
svojho zivota degradovany na objekt pravneho vztahu, predmet kiipnej zmlu-
vy. Pre staroizraleska societu bolo vykupovanie otrokov symptomatické (Lv
25:39-43; 47-55). So symbolickym nazeranim na prvorodeného ako na Bo-
zieho sluzobnika (otroka) harmonizovala aj kipna cena (5 Sekelov striebra),
ktora bola Sest’krat nizsia ako pravdepodobna hodnota skutoného otroka>.

Pre komplexnu kooptaciu matérie je krucialne Specifikovat’, kto, kedy
a za akych podmienok bol opravneny podstupit’, resp. odbavovat’ pidyon ha-
ben. Z dikcie ,,... tie, ktoré maju byt z toho vykupené, vykupis, ked’ budi mat’
jeden mesiac...“ (Nu 18:16) vyplyva, ze ritudl sa uskutoc¢iioval po doviSeni
jedného mesiaca veku dietata. Formulécia ,,ked’ budi mat’ jeden mesiac* ne-
bola fixovana striktne a rigidne na 30. den po narodeni dietata, ale rodicom
bola ponechand minimalne niekol’kodiova lehota, pocas ktorej bolo mozné
obrad vykonat. Preto bolo vykupovanie descendenta niekedy kumulované
s obet'ou za ocistenie zeny matky (33. deni po pdrode), Co je badatel'né a ex-
trahovatel'né z pasaze, priblizujicej zasvétenie Jezisa Krista: ,,A ked’ sa napl-
nily dni jej (Mariinho) ocistovania podl'a zakona MojziSovho, doniesli ho
(Jezisa) hore do Jeruzalema, aby ho predstavili Panovi, jako je napisané v za-
kone Panovom, Ze vSetko muzského pohlavia, ¢o otvara zivot, bude sa volat’
sviatym Panovi, a aby dali obet’ podla toho, ¢o je povedané v zakone Pano-
vom: dvoje hrdli¢iek alebo dve holubita.** (L 2:22-24) Podla su¢asnych ju-
daistickych regul je ceremonia zadministrovana v 31. den zivota prvorodenca
(30. deft po narodeni)*™*, pokial’ ten nepripadne na sobotu (34bes) alebo iny

5! Je interesantné, Ze popri analyzovanej problematike poznal staroizraelsky pravny

poriadok pravdepodobne aj redlny institat chramového otroctva (porov. Nu 31:30,
47,Jz 9:23).
Suma byva extrapolovana z ustanovenia Nu 21:32: ,,A keby vol poklal sluhu, alebo
sluzku, da jeho panovi tridsat’ Seklov striebra, a vol bude ukamenovany.“ Nie je
vsak jasné, €i je penazny trest (kompenzicia) za usmrtenie otroka/otrokyne legi-
timne identifikovat’ s jeho kipnou cenou. Je tiez zaujimavé, ze podl'a vysky nahra-
dy boli obe pohlavia rovnocenné.
Podl'a zakona (Lv 12:1-8) sa Zena po porode stala neCistou (7, resp. 14 dni v za-
vislosti od pohlavia novorodenca), z toho dévodu bola povinna absolvovat’ karan-
ténu spojenu s o€istovanim (33, resp. 66 dni) a nasledne priniest’ obet’ za o€istenie,
aglomerujucu obet’ za hriech (ro¢ny baranok, resp. v pripade nepriaznivej ekono-
mickej situdcie rodiny samec holuba/hrdlicky) a zapalnii obet’ (samec holu-
ba/hrdlicky).
% Napr. DE LANGE, N. An Introduction to Judaism. Cambridge : Cambridge Uni-
versity Press, 2000, s. 111. EISENBERG, J. — SCOLNIC, E.: The JPS Dictionary
of Jewish Words. Philadelphia : Jewish Publication Society, 2006, s. 120.
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sviatok (napr. pascha), ked’ plati zakaz prace a nardbania s peniazmi — vtedy
sa obrad presunie na nasledujici veder’”. Americki Zidia zvykna stanovit’
termin slavnosti pidyon ha-ben na prvia nedel'n po tomto medzniku, aby bolo
zabezpeCené maximum kvantitativneho substratu navstevnosti v podobe ¢o
najvyssieho po¢tu rodinnych prislusnikov a priatelov™. Rodoski sefardski
7Zidia vykonavali obrad az 40. defi po porode”’.

Opravneny a povinny vykupit' prvorodeného bol ako jeho zakonny za-
stupca otec, o implicitne vyplyva z jeho prominentného postavenia v rodine.
Z Lukasa 2:22-24 sa vSak da derivovat’ legitimny predpoklad, ze pri ukone
disponovala narokom byt pritomna (asistovat’) aj matka. Pravne normy, re-
gulujuce pidyon ha-ben, nesplnenie povinnosti nijako nesankcionuji, preto sa
daju z teoreticko-pravneho hl'adiska charakterizovat’ ako imperfektné. Mozno
sa len domnievat, ze v pripade otcovej nesposobilosti zrealizovat’ transakciu
jeho funkciu ad hoc suplovala matka ¢i iny muzsky pribuzny a pri kompletnej
absencii vykupujticeho bol chlapec zaviazany sluzit' v svitostanku. Na pod-
poru danych predpokladov vSak v Biblii nefiguruje ziadna relevantna matéria
(pravne normy ¢i obycCaje transponované do pribehov). Ked’ze v sucasnosti
neexistuje chram, kde by objekty ritualu mali/mohli pracovat’, obrad takmer
stratil svoj duchovny raison d'étre’®. Preto pokial otec nezabezpedi vykon pi-
dyon ha-ben v riadnom termine ¢i vobec, ceremonial protektoruje bud’ rabin-
sky sud beit din, pripadne po doviSeni plnoletosti (13. rok veku’) samotny
prvorodeny®.

5 KLEIN, M. 4 Time to Be Born: Customs and Folklore of Jewish Birth. Philadel-
phia : Jewish Publication Society, 1998, s. 186. KAGAN, B.: The Redemption of
the First Born Son [online]. 2002 [cit 2011-02-09]. Dostupné na internete:
< http://www.jewishmag.com/5 I mag/pidyanhaben/pidyanhaben.htm>

6 Porov. GEFFEN, R. M. Celebration & Renewal: Rites of Passage in Judaism.
Philadelphia : Jewish Publication Society, 1993, s. 30. OLITZKY, K. M. 4n En-
cyclopedia of American Synagogue Ritual. Westport : Greenwood Press, 2000, s. 106.

7 ANGEL, M. D. — GAON, S. The Jews of Rhodes: The History of a Sephardic
Community. New York : Sepher-Hermon Press, 1980, s. 177.

% Porov. TREPP, L. Eternal Faith, Eternal People: A Journey into Judaism. Engle-

wood CIliffs : Prentice Hall, 1962, s. 221.

Podla zidovskej tradicie dosiahnutim tejto vekovej hranice sa dieta stava ,,synom

prikazu‘ (bar micva) a nesie plni zodpovednost’ za svoje konanie (nadobudne sp6-

sobilost’ na pravne tkony v plnom rozsahu). Chlapec (od tej chvile muz) je povin-
ny dodrziavat’ vSetky nabozenské (teda i pravne) prikazania (micvot) a stava sa pl-
nopravnym ¢lenom naboZzenskej obce. Porov. napr. Zidé — déjiny a kultura. Praha :

Zidovské muzeum v Praze, 2005, s. 132.

8 Napr. The Jewish Law Annual. Volume: 14. London : Routledge, 2003, s. 101.
FINKEL, A. Y. The Torah Revealed: Talmudic Masters Unveil the Secrets of the
Bible. San Francisco : Jossey-Bass, 2004, s. 232.
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Komplikovanou sa javi aj indikacia adepta na ceremoéniu. Zidia sa doteraz
kategoricky a bezpodmienecne pridfzaju formulécie ,,... vSetko, ¢o otvara Zzi-
vot matky (all the firstborn, whatever opens the womb®")...* (Ex 13:2) a sta-
tus tak deteguju podl'a prislusnosti k rodicke. K tejto epicentrickej podmienke
(matkin prvorodeny syn) bolo nimi pocas svojej dejinnej pravnej evolucie
vyabstrahovanych niekol’ko akcesorickych spresnujucich poziadaviek, ktoré
na pidyon ha-ben priemerne kvalifikuju len jedného z patdesiatich muzskych
descendentov®: chlapec musi byt privedeny na svet prirodzenou (vaginal-
nou) cestou, nie cisarskym rezom® a sucasne nie je synom Levitu, Kohena®
alebo ich dcéry. Takato determinacia prvorodeného vsak v izraelskom prave
zaklada akusi schizofrenicku dvojkolajnost: socialnopravna linia sleduje ur-
Cenie sukcesora s ndrokom na dvojnasobny dedi¢sky podiel (Dt 21:15-17)
z paternalneho hl'adiska (Gn 49:3: ,,prvorodeny, moja [otcova] sila a poCiatok
mojej vlady, hebrejsky ekvivalent ,reishit ono*), pricom paralelna kulticka
vetva definuje kvalifikanta pidyon ha-ben podla materndlnych kritérii (Ex
13:2: ,,... vSetko, o otvara Zivot matky...“, hebrejskd frazéma ,peter re-
hem*)®. Je otazne, & podobna bipolarita fungovala uz v najstarsich izrael-
skych dobach. V Biblii sa nenachadza jedina notifikécia, Ze by sa obe zlozky
(dediéska a nabozenska) nekumulovali do jednej osoby otcovho prvorodené-
ho. Naopak, rigorézna judaisticka interpreticia Ex 13:2% by v podmienkach

' Doslova ,,vsetko prvorodené, ¢o otvara maternicu. Porov. JACOBS, S. L. Rethin-

king Jewish Faith: The Child of a Survivor Responds. Albany : State University of

New York Press, 1994, s. 51.
82 Pidyon Haben: Redeeming of First Born Male Child [online]. 1998 [cit 2011-02-
10]. Dostupné na internete:
< http://www.jewishcelebrations.com/baby/Pidyon/pidyonhome.htm>
Cisarsky rez nie je povazovany za naturilne ,,otvorenie maternice®. Zidovskd ju-
risprudencia riesi s ohladom na pidyon ha-ben aj problematiku vaginalneho péro-
du po cisarskom reze ¢i potrate. Porov. EISENBERG, R. L. The JPS Guide to Je-
wish Traditions: A JPS Desk Reference. Philadelphia : Jewish Publication Society,
2004, s. 22. GOLD, M. And Hannah Wept: Infertility, Adoption, and the Jewish
Couple. Philadelphia : Jewish Publication Society, 1988, s. 135 — 139.
Zidovski kitazi a potomkovia Arona, Mojziovho star$icho brata a prvého velkiia-
za, ktori boli dedicne nominovani na vykon bohosluzobného uradu. V stc¢asnosti
ziskanim kuipnej ceny ako Bozi splnomocnenci realizujii vykup prvorodeného. Po-
rov. GLINERT, L. The Joys of Hebrew. New York : Oxford University Press,
1992, s. 185.
8 Porov. LEVINE, B. A.: Firsthorn In the Bible [online]. 2008 [cit. 2011-02-11].
Dostupné na internete: <http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/judaica/
/ejud_0002_0007_0_06494.html>
Podla evanjelického prekladu: ,,Zasvéat mi u Izraelcov vsetko prvorodené; vsetko,
¢o otvara zivot matky u l'udi i u dobytka, je moje.“ Podstatné meno matka je
v tychto konotaciach logicky vysvetlitelné. Prvorodeny kus sa v risi zvierat deri-
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polygamického starovekého Izraela viedla Casto k nelogickym konStruk-
cs " 67
ciam”’.

Zaver

Napriek castému opominaniu modernou pravnou historiou je nespochyb-
nitelné, Ze institat vykupovania prvorodenych zohraval v staroizraelskej so-
ciete dolezitu ulohu, ¢oho evidenciou je i1 skutoénost, Ze sa v torzovitej,
fragmentarnej a (pravdepodobne) modifikovanej podobe udrzal do dnesnych
dni. Z minuciézneho rozboru prislusnych pravnych ustanoveni, syntézou do-
slovného znenia a zmyslu zakona (2K 3:6: ,.... lebo litera zabija, ale Duch o-
zivuje.”), je evidentné, ze uz v najstarSich dobach, v prvopociatkoch svojej
Statnosti, bol v Izraeli stabilizovany a vykrystalizovany nabozensky a pravny
systém sui generis, ktory Zidovsku spoloCnost’ markantne diferencoval od
ostatnych sudobych civilizacii.

Zoznam pouZitych skratiek

IK - Prvy list svdtého Pavla Korintanom
1IKr — Prva kniha Kralov
1Pa — Prva kniha Paralipomenon, Prva kniha kronicka

IS - Prva kniha Samuelova

2K - Druhy list svdtého Pavla Korintanom
2Kr — Druha kniha Kralov

Dt - Deuteronomium, Piata kniha MojziSova
Ex - Exodus, Druha kniha MojziSova

Ez - Prorok Ezechiel

Gn - Genesis, Prva kniha MojziSova

Hg - Prorok Hageus

Iz - Prorok Izaias

I - Evanjelium podl’a svdtého Jana

Jz - Kniha Jozuova

voval od prislusnosti k roditel’ke, ked’ze detegovat’ otcovstvo bolo Casto nereélne.
Preto pri spolocnej deskripcii difiizie mnozin prvorodenych muzov a zvierat je po-
uzitd formulacia ,,vSetko, ¢o otvara zivot matky...“. Porov. HARY, B. H. - HAY-
ES, J. L. — ASTREN, F. Judaism and Islam.: Boundaries, Communication, and In-
teraction. Essays in Honor of William M. Brinner. Boston : Brill, 2000, s. 176.
Napr. muz, ktory by figuroval v niekol’konasobnom manzelskom zvazku, by bol za
kazdého najstarSieho syna jednotlivych zien povinny zaplatit' 5 Sekelov striebra.
Demonstrativne kral’ David by bol zaviazany vykupit’ svojich prvorodenych synov
Amnona (od Achinoamy Jizreelskej), Daniela (od Abigaily Karmelskej), Absolo-
ma (od Maachy), Adoniasa (od Chaggity), Sefatidsa (od Abitaly), Jitrama (od Eg-
ly), Simu (od Bat-3uy) a prezumptivne i d’alsich (1Pa 3:1-5).
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It - Prorok Jeremias

L - Evanjelium podl’a svitého Lukasa
Lv - Leviticus, Tretia kniha MojziSova
Mal — Prorok Malachias

Mt — Evanjelium podl'a svitého Matusa
Neh — Kniha Nehemiasova

Nu - Numeri, Stvrtd kniha Mojzisova
R - List svatého Pavla Rimanom

Sd - Kniha Sudcov

Sk - Skutky svitych apostolov

7 - Kniha Zalmov

Recenzent: prof. JUDr. Jozef Bena, CSc.

VYHNANEK, Jan. Redemption of the first-born son in ancient Israel. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3,2011, No. 5, p. 85-102.

The work is an analysis of the ancient Israeli redemption of firstborns. The
introduction deals with the mutual relation of sons and daughters and their posi-
tions in an ancient Israeli family underlining the legal and social status of a first-
born son. The following part examines the institution of redemption itself in de-
tail, focusing on the purpose and its execution. The aim of the analysis is to com-
pare and evaluate the contradictory ideological points of view. Whereas the first
one claims the redemption to be the substitution for a human sacrifice, the second
one denies it proving that ancient Israel had differentiated itself from the surroun-
ding pagan nations from the very beginning. The work also deals with the theore-
tical and legal problem of firstborns as subjects of sales contracts. The conclusion
is dedicated to the brief summing-up and the list of abbreviations.
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K ONCEPCIA PREROGATIV V BRITSKOM USTAVNOM
SYSTEME

MGR. MATEJ MLKVY

UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA PRAVNYCH DEJIN

Abstrakt

Cielom prispevku je poukazat na problematiku prerogativ ako osobitnych
opravneni a privilégii vykonnej moci, ktoré sa za¢inaji len pomaly identifikovat’
aj v slovenskom pravnom prostredi. Na priklade Spojeného kralovstva prispevok
mapuje ich pdsobenie v rdmci pravneho systému. Pozornost’ je venovand najma
subjektom, ktoré su opradvnené prerogativy vykondvat’, rozsahu ich vyuZivania
a moznosti kontroly ich vyuzivania prostrednictvom parlamentu alebo sudov cez
preskiimanie v ramci spravneho stdnictva. Priestor je tiez venovany pokusom
o zddvodnenie existencie prerogativ a ich kritike.

MLKVY, Matej. Koncepcia prerogativ v britskom tustavnom systéme. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro€. 3, 2011, €. 5, s. 103-114.

Uvad

Britsky autor Joe Jacob zac¢ina jedno zo svojich diel zaujimavym konsta-
tovanim — V srdci Britanie pravo nevladne. Koruna je v tomto centre. Ak su
v inom nejaké prava, nie su preskumatelné sudom ziadnym riadnym spésobom
a nie su poznatelné Ziadnou pravnou metodou. Mézeme sice konstatovat, ze
okraje tohto jadra su definované a zZe s urcitostou sa jeho rozsah zmensuje,
ale stdle plati, Ze v tomto centre sa princip viady prdava neuplatiuje." Autor
teda vyslovuje odvazne tvrdenie, ze v 21. storo¢i v materskom S$tate parla-
mentnej formy vlady existuje kategéria pravnych aktov, ktoré nepodlichaju
ani kontrole parlamentu, ani preskimaniu sidmi v ziadnom riadnom konani,
a teda popieraju princip anglosaskej koncepcie pravneho Statu (rule of law).
Ide konkrétne o pravne akty, ktoré vydava Koruna na zéklade svojich inhe-
rentnych prerogativ.

U At the heart of Britain, law does not rule. The Crown is at this centre. If there are
laws, they are not justiciable in any ordinary sense and not discernible by any legal
technique. We may grant that the boundaries of this core are defined by law and,
certainly that its scope is diminishing; but, in this centre, the rule of law does not
operate. JACOB, J. M. The Republican Crown: Lawyers and the Making of the
State in Twentieth Century Britain. Aldershot : Dartmouth Publishing Group,
1996, s. 1.
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Pojem prerogativa v najvSeobecnejSom vyzname slova znamena vyhradné
pravo a ako taky sa najcastejSie pouziva na oznacenie pravomoci hlavy Statu,
pripadne na oznacenie urcitych vyhradnych pravomoci orgénov vykonnej
moci. Prave prostrednictvom organov vykonnej moci §tat najcastejSie zasa-
huje do prav a opravnenych zaujmov fyzickych a pravnickych osob, ¢o 0d6-
vodnuje poziadavku kontroly tychto organov. V parlamentnych formach vla-
dy je tato kontrola uskutoc¢tiovanad v dvoch formach — ide jednak o kontrolu
vykonavani zdkonodarnym organom prostrednictvom ustavnopravnej kon-
Strukcie zodpovednosti vlady parlamentu a jednak o kontrolu vykonavanu
sudmi v ramci spravneho sudnictva. Bolo by vSak mylné sa domnievat, ze
kazdy vykon pravomoci organov vykonnej moci podlieha jednej z tychto
dvoch foriem kontroly, a prave v tejto suvislosti je zmysluplné pouzivat’ po-
jem prerogativa na oznacenie tych pravomoci, ktoré tejto kontrole nepodlie-
hajt, ide teda o urcitu kategdriu vyhradnych, privilegovanych pravomoci.

Téato kategéria pravomoci je uznana v rozli¢nej miere vo vacSine Statov
sveta a ma rozne oznacenie (v Spojenom kralovstve ide o prerogativy Koru-
ny — royal prerogative, v USA o tzv. privilégium exekutivy — executive pri-
vilege), pripadne je uznana pravnym poriadkom len implicitne (Slovenska re-
publika). NajcastejSie byva zddvodnena poziadavkami ochrany bezpecnosti
Statu ¢i verejného poriadku, pricom pripadné zasahy inych organov do pra-
vomoci vykonnej moci v tejto oblasti by mohli mat’ vplyv na rychlost
a efektivnost’ ich vykonu.? Konkrétnym prikladom zo Slovenskej republiky
mdbze byt napriklad pristup k dokumentom a zdznamom z rokovani vlady na
zéklade zakona o slobodnom pristupe k informaciam. Ustavny sud SR vo
svojom naleze sp. zn. II. US 514/2010 zamietol poZziadavku stazovatela na
spristupnenie zvukového zaznamu z rokovania vlady SR a konstatoval, Ze ,,sa
stotoziiuje s ndazorom, ze v zasade by mali byt verejnosti pristupné vsetky do-
kumenty organov, treba vsak chranit niektoré verejné a sukromné zdaujmy
prostrednictvom vynimiek; organy by mali mat' moznost chranit svoje vnu-
torné konzultdcie a porady tam, kde je to potrebné na zabezpecenie ich spo-
sobilosti uskutocnovat’ svoje ulohy . Obdobnll vynimku upravuje aj nariade-
nie Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe
verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie. V USA
bolo vynimo¢né pravne postavenie vykonnej moci potvrdené rozhodnutim
Najvyssieho sudu USA vo veci United States vs. Nixon. Prejavuje sa tak, ze
v sudnom spore zakladd tzv. prezumpciu privilégia v prospech organu vy-
konnej moci — t. j. zalujuca strana v pripade, ze pozaduje predlozenie dokaz-
nych materidlov, nesie dokazné bremeno v podobe dostato¢ného preukazania

2 Poziadavka bezpeénosti §tatu a ochrany verejného poriadku odévodiiuje aj obme-
dzenie slobody prejavu a prava vyhladavat' a Sirit’ informéacie v zmysle ¢l. 26
ods. 4 Ustavy SR.
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(sufficient showing) skuto¢nosti, Zze pozadované dokazné prostriedky st nutné
na dosiahnutie spravodlivého rozhodnutia vo veci.

V nasledujucom texte sa budem blizSie venovat’ tomu, ako je tato katego-
ria upravend v Spojenom kralovstve. Priklad Spojen¢ho kralovstva je zauji-
mavy v tom, Ze nam umoziuje sledovat vyvoj tohto pravneho institatu
v priebehu dlhsieho ¢asového useku v dosledku na eurdpske pomery unikat-
nej kontinuity pravneho systému.

Subj ekt prerogativ

V Gvode sme naznacili, Zze v Spojenom kralovstve je subjektom, ktory
disponuje prerogativami, Koruna. Vymedzenie pojmu Koruna je v britskych
podmienkach mimoriadne komplikované v dosledku rozliéného vykladu poj-
mu v pravnej doktrine a judikatare, a to najmi vd’aka dlhému historickému
vyvoju a réznym definiénym kritéridam. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti sa
obmedzim na tomto mieste len na stru¢ny nacrt vyvoja pojmu.

Anglické pravo tradi¢ne rozliSovalo medzi pojmami panovnik, monarcha
¢i suverén na jednej strane a Korunou na strane druhej. Povod tejto dichoto-
mie mozno vidiet’ v stredoveku, ked’ Koruna v doésledku mystického chapania
pojmu prestala byt len symbolom moci, ale stala sa jej priamym subjektom.
Vo feudalnom prave nahradzala neexistujuci pojem ,,8tat” v stvislosti s pre-
kondvanim patrimoniélnej tedrie $tatu’, a to nielen v Anglicku, ale aj v inych
feudalnych statoch Eurdpy (Svitovaclavska koruna, resp. Koruna Kralovstva
Ceského, Svitostefanska koruna a pod.). Kantorowicz vo svojom diele The
King’s Two Bodies odvodzuje anglicky koncept Koruny z kombinécie orga-
nickej tedrie Koruny, ktora vychadzala z organickej metafory kral'a ako hlavy
a stavov zhromazdenych v parlamente ako udmi tvoriacimi corpus mysticum,
a teorie Koruny vychddzajucej z néslednickej (dynastickej) perpetuity, kde
osoba panovnika zahrnovala vSetkych minulych aj budicich drzitelov kra-
Tovského maiestas.” Povodna organicka tedria, ktora v Korune ako pravnic-

3 GABRIS, T. Uhorské feudalne pravo spred roku 1800 platné na zagiatku 20. storo-
¢ia a pravnohistoricky romantizmus. In Rakousko-uherské vyrovnani 1867 a jeho
statopravni dusledky v ceskych zemich a na Slovensku. Shornik prispévkii ke 140.
vyroci rakousko-uherského vyrovnani. Ostrava : Key Publishing, 2007, s. 110.

Koncepcia Koruny v dosledku perpetuity bola potrebna z praktickych dévodov —
z potreby odstranit’ akékol'vek pochybnosti o platnosti pravneho poriadku po smrti
panovnika, ked’ze niektori stredoveki klerici razili ndzor temporalneho obmedzenia
platnosti zakonov na zivot panovnika, ktory ich vydal. Logickym vysledkom by
bolo bezpravie pocas interregna, ktoré muselo podl'a niektorych skupin klerikov
nutne nastat’, lebo podl'a nich sa naslednik trénu staval panovnikom az korunova-
ciou a pomazanim. Tento problém preklenula fikcia pravnickej osoby, ktora je ne-
smrtel'nd a odstrafiuje zaroven problém medzivladia, ako poznamenal v roku 1609
Sir Edward Coke v tzv. pripade Calvina (Calvin’s Case) — kral’ vladne kralovstvu
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kej osobe zdruzovala nielen panovnika, ale aj stavy (uznanad napr. v spore
Willion vs. Berkley z 1559) a ako taka sa podobala napr. koncepcii uhorske;j
koruny na naSom tzemi, nevyustila do vytvorenia koncepcie Statu ako fiktiv-
nej osoby, ako to bolo v kontinentalnej Eurdpe. Anglické pravo sa vratilo
k ponimaniu Koruny ako pravnickej osoby, ktorej jedinym predstavitelom
bol panovnik. Vysledkom vyvoja je koncept Koruny ako tzv. kral'ovho poli-
tického tela’ alebo v modernej pravnej terminoldgii jednoosobovej pravnicke;
osoby verejného prava (corporation sole), ktora je v slovach sira Francisa
Bacona neoddelitel'nd, ale odliSna (inseparable, but distinct) od krala ako fy-
zickej osoby, teda panovnika. °

Panovnik teda disponuje dvojakou pravnou subjektivitou — ako fyzicka
osoba a ako pravnicka osoba (t. j. Koruna). Koruna ako prévnicka osoba na-
hrddza v anglickom prave koncepciu S$tatu, Statopravny zvdzok obcana so
Statom je potom v anglickych podmienkach nahradeny zvdzkom vernosti me-
dzi panovnikom a jeho poddanymi.” Pravo prizndva Korune vlastnosti, ako je
absolutna perfektnost’ (absolute perfection), vyjadrena aj v anglickej pravnej
maxime The King can do no wrong (kral neméze konat’ zlo), absolitna ne-
smrtelnost’ (absolute immortality) a pravna ubikvita (legal ubiquity).* Z toho

vrodenym dedi¢nym pravom (by birth-right inherent) a titul vladnut’ prechadza na
neho bez potreby vykonania akejkol'vek neskorsej ceremonie alebo tikonu (without
any essential ceremony or act to be done ex post facto). K tomu pozri COKE. Re-
ports, zv. IV., 7. ast, rep. 10a, 11. Dostupné na internete:
http://oll.libertyfund.org/?option=com_staticxt&staticfile=show.php%?3Ftitle=911
&chapter=106302&layout=html&Itemid=27 [cit. 2009-10-16] a KANTORO-
WICZ, E. H. The King’s Two Bodies. A Study in Medieval Political Theology.
Princeton : Princeton University Press, 1957, s. 449 a nasl.

Stredoveki anglicki pravnici robili rozdiel medzi kralovym fyzickym telom (body
natural) a kralovym politickym telom (body politic), no zaroven ich obidve neod-
delitel'ne previazali v tvrdeni, Ze st dve teld, ale len jedna osoba (two bodies but
only one person). K historickému vyvoju fikcie koruny v kontinentalnych a brit-
skych podmienkach pozri KANTOROWICZ, E. H. The King’s Two Bodies. A Stu-
dy in Medieval Political Theology. Princeton : Princeton University Press, 1957.
Rozhodnutie v tzv. veci Lancasterského vojvodstva (Case of Duchy of Lancaster).
LOUGHLIN, M. The Stae, the Crown and the Law. In SUNKIN, M. — PAYNE, S.
The Nature of the Crown. A Legal and political Analysis. New York : Oxford Uni-
versity Press, 1999, s. 56 a KANTOROWICZ, E. H. The King’s Two Bodies. A Stu-
dy in Medieval Political Theology. Princeton : Princeton University Press, 1957, s.
382.

7 K tomu pozri LOUGHLIN, M. The State, the Crown and the Law. In SUNKIN, M.
— PAYNE, S. The Nature of the Crown. A Legal and Political Analysis. New
York : Oxford University Press, 1999, s. 39.

ALLEN, J. Inquiry into the Rise and Growth of the Royal Prerogative. London :
Longman, Brown, Green and Longmans, 1849, s. 1.
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st odvodené aj d’alSie privilégia a imunity Koruny. Prerogativy sa vSak ne-
vzt'ahuju len na osobu panovnika, ale aj na vSetky osoby nim splnomocnené,
na vsetky osoby v jeho sluzbach.

Pravny vyvoj od prijatia Bill of Rights na sklonku Slavnej revolucie bol
charakteristicky postupnym nahradzanim panovnika v sprave Statu jeho mi-
nistrami. Po kratkom ¢ase, ked’ ministri boli politicky zodpovedni tak panov-
nikovi, ako aj parlamentu, sa postupne ustalila ustavna obycaj, Zze panovnik
kona (vyuZiva svoje pravomoci) len na radu svojich ministrov.” Mimo iné¢ho
to znamenalo, Ze aj prerogativy Koruny zacali byt de facto vyuzivané minis-
trami. Toto viedlo k mnohym problémom v pravnej praxi, ked’ze sa rozsiro-
vala koncepcia absolttne] perfektnosti Koruny na vsetky Statne organy. Tento
fakt d’alej mystifikoval celkovtl koncepciu Koruny do takej miery, Ze aj judi-
katara zlyhala pri snahe ju modernym spésobom vymedzit. V pripade Town
Investments Ltd. vs. Department of the Enviroment '° lord Diplock vyslovil
nazor, ze pojem Koruna znamena vlada (the government) a zahfnia vSetkych
ministrov a parlamentnych tajomnikov, pod ktorych vedenim sa vykonava
administrativna ¢innost’ vlady. Diplockova koncepcia teda znamena, ze Ko-
runa je po formalnej stranke jednoosobova pravnicka osoba, ale zaroven je ju
potrebné vnimat’ ako pravnu fikciu zastreSujucu vladu. V tej istej veci vSak
lord Simon vyslovil nazor, Ze pojem Koruna je agregatna korporacia, teda
viacosobova pravnicka osoba (corporation aggregate) tvorena ministrami
a ustrednou vladou. V marnej snahe zladit’ obe koncepcie lord Woolf v pri-
pade M vs. Home Office vyhlasil, ze Koruna méze byt nalezite povazovana
za jednoosobovii alebo viacosobovii pravnicku osobu,'' nevysvetlil viak, ako
ju mbézeme povazovat’ za obe naraz. V praxi sa presadil nazor lorda Diplocka.

Obsah a rozsah prerogativ

Obdobne ako pri snahe definovat’ Korunu, ani v pripade prerogativ nebola
snaha pravnej doktriny a judikatiry o univerzalnu definiciu korunovana ts-
pechom. Tradi¢ni definiciu prerogativy vyslovil Sir William Blackstone
v Commentaries on the Laws of England (jedna z tzv. books of authority) ako

Sir William Anson definoval vo svojej analyze anglického ustavného prava poso-
benie obycaje nasledovne: (1) panovnik sa nema riadit’ radami inych os6b ako mi-
nistrov pri sprave §tatnych zalezitosti; (2) panovnik sa ma zdrzat’ verejnych vyhla-
seni tykajucich sa zalezitosti $tatu bez predoslej konzultacie s ministrami a (3)
panovnik ma prijat’ rady kabinetu a riadit’ sa nimi, pokym st osoby v jeho sluz-
bach, t. j. st ministrami. ANSON, W. R. Law and Custom of the Constitution, zv.
2, cast’ 1, Oxford : Clarendon press, 1907, s.16-33.

Town Investments Ltd. Vs. Department of the Enviroment [1978] A.C. 359.

... the Crown can be appropriately described as a corporation sole or a corpora-
tion aggregate. M vs. Home Office [1994] 1 A.C. 377.

11
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takého prava a imunity vlastného Korune, ktoré je odvodené z anglického
vSeobecného prava (common law) a ide nad ramec opravneni beznej, suk-
romnej osoby podl'a prava — napr. pravo vyhlasit’ vojnu prislicha len Korune.
Dnes prevazujucu alternativnu definiciu vyslovil Albert Venn Dicey, ktory
povazuje za prerogativy zostavajucu (rezidualnu) cast povodnej autority
(pravomoci) Koruny, teda subor diskre¢nych opravneni prisluchajucich v da-
nom momente panovnikovi bez ohladu na to, ¢i tieto prava vykonava on
osobne alebo prostrednictvom ministrov.'* Diceyho koncepcia nam teda pos-
kytuje obraz o tom, ze pdvodna starobyld a neobmedzena pravomoc Koruny
bola postupne v priebehu dejinného vyvoja obmedzovana zakonmi a obyca-
jami (common law) do sicasnej podoby. Ani tato teodria nie je vnimana nekri-
ticky, lebo je Cisto deskriptivna a retrospektivna, teda neudava defini¢né
kritérium, na zéklade ktorého by sme mohli urcit, ktora pravomoc je prero-
gativna a ktord nie. Vyznamné je to najmé z hl'adiska mozného obmedzenia
subjektivnych prav obcanov, ktoré sa mdézu udiat’ len na zaklade zékona
(statute) alebo Korunnej prerogativy (prerogative). Aj ked’ na zaklade Ra-
movej doktriny moéze vlada na rozdiel od pravneho stavu v Slovenskej
republike urobit’ vietko, ¢o nie je zakdzané zakonom alebo prerogativou,'
nemodze bez zdkonného alebo prerogativneho zmocnenia zasiahnut do sub-
jektivnych prav a pravom chranenych zdujmov inych osob.'* Preto sa javi
z pravneho hladiska ako potrebné rozliSovat’ pravny zaklad, na ktorého za-
klade vlada kona."

Samotné prerogativy mézeme rozdelit’ z formalnopravneho hladiska na
prerogativy v uzSom zmysle slova (vyjadrujiice moznost’ pozitivne konat’ ur-
¢itym sposobom) a na imunity ¢i privilégia Koruny (st vymedzené negativne,
teda vyjadruji neaplikovatel'nost’ urcitych pravnych noriem na Korunu).
Ked'Ze obidve kategdrie maju rezidualnu povahu, nie je mozné ich vycerpa-
vajuco enumerovat. NajdolezitejSie prerogativy patriace do prvej kategorie
vsak moézeme kategorizovat’ nasledovne:

'2 DICEY, A. V. Introduction to the Study of the Constitution. Londyn : MacMillan
and Co., 1899, s. 349.

4. sprava Select Committee on Public Administration, ods. 12.

K tomu blizsie pozri HADFIELD, B. Judicial Review and the Prerogative Powers
of the Crown. In SUNKIN, M. — PAYNE, S. The Nature of the Crown. A Legal
and Political Analysis. New York : Oxford University Press, 1999, s. 201 a nasl.
Samozrejme, existuju aj iné definicie prerogativ. Definicia Johna Locka, ktora je
viacej filozofickd ako pravna, je obsiahnuta d’alej v texte. Existuju v§ak aj moderné
pokusy reformulovat’ starSie definicie, napr. snahu Sira Williama Wada o uplatne-
nie Blackstonovej definicie v pozitivnom prave. K tomu pozri WADE, W. Proce-
dure and Prerogative in Public Law. In Law Quarterly Review, zv. 101 (1985), s.
180.
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a)

b)

¢)

d)

a)
b)

¢)

d)
e)
f)
2

h)

legislativne prerogativy — zvolavanie, odroCenie a rozpustanie parlamentu
(the summoning, prorogation and dissolution of Parliament), podmienka
suhlasu Koruny so vSetkymi zdkonmi parlamentu (royal assent to Bills) —
teda absolutne legislativne pravo veta,

exekutivne prerogativy — vymenovanie a odvolanie ministrov (the appo-
intment and dismissal of Ministers), vymenovanie a reguldcia verejnej
spravy (the appointment and regulation of the civil service), vymenovanie
dostojnikov v ozbrojenych silach (the commissioning of officers in the
armed forces), rozhodovanie o pouziti ozbrojenych sil vnutri Statu (direc-
ting the disposition of the armed forces in the UK), vydavanie a odobera-
nie britskych cestovnych pasov (the issue and withdrawal of UK pass-
ports), udelovanie radov, vyznamenani a pravo nobilitacie (the granting
of honours), kreovanie pravnickych osob prostrednictvom kralovského
patentu (the creation of corporations by Charter),

sudne prerogativy — udel'ovanie milosti (the prerogative of mercy), vyme-
novanie tzv. radcov Koruny (the appointment of Queen's Counsel), vyda-
vanie vSetkych meritérnych rozhodnuti v mene Koruny,

prerogativy vo vztahu k cudzim S§tatom — tvorba medzinarodnych zmlav
(the making of treaties), vyhlasenie vojny (the declaration of war), nasa-
denie ozbrojenych sil mimo hranic Statu (the deployment of the armed
forces on operations overseas), uznavanie cudzich Statov (the recognition
of foreign states) a poverovanie a prijimanie diplomatickych predstavite-
Pov (the accreditation and reception of diplomats).

Do kategorie privilégii a imunit patria:

Koruna nie je viazana zakonom, pokial’ to zakon explicitne neuvadza,
osoba panovnika nemdze byt zadrzana,

ziadna osoba nemdze byt zadrzana v pritomnosti panovnika alebo v prie-
storoch kral'ovskych palacov,

veci patriace panovnikovi nepodliehaju zhabaniu,

panovnik nedava dokazy v prospech seba,

tzv. veci nikoho (bona vacantia) patria Korune,

Koruna ma vyluéné vlastnicke pravo k pokladom (treasure trove), k vy-
plavenym veciam z mora (privilege of wreck) a k veciam, ktoré boli
ukradnuté a neskor odhodené zlodejom pocas uteku (privilege of waif),
osobitné prava k ur¢itym zvieratdm (velryby a labute).'®

Vymenované prerogativy su len rezidualne, Cize zostatkové. Mnohé Ko-

runa stratila po prijati Bill of Rights (1689) ako napr. pravo suspendovat’ za-

16

TOMKINS, A. Crown Privileges. In SUNKIN, M. — PAYNE, S. The Nature of the
Crown. A Legal and Political Analysis. New York : Oxford University Press, 1999,
s. 171-172.
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kony bez parlamentu, dispenzné pravo voci zdkonom (pravo udelovat’ vy-
nimky v konkrétnych pripadoch), pravo zriadovat’ prerogativne tribunaly ¢i
pravo vytvorit’ a vydrziavat stalu armadu v ¢ase mieru. Pravo vyberat’ samo-
statne dane nepatri Korune uz od prijatia Magna Charta Libertatum (1215).
Stale vSak ostdva otvorenou otdzka, ¢i mozu vznikat’ nové prerogativy Koru-
ny aj v sucasnosti, teda nové pravomoci Koruny, ktoré nemaji oporu v za-
konnom predpise.

Zdanlivo je odpoved’ na otazku zaporna, ¢o potvrdzuje aj lord Diplock vo
veci BBC vs. Johns, ked’ tvrdi, ze je ,,350 rokov a o jednu obciansku vojnu
prili§ neskoro, aby kralovské sudy rozsirovali prerogativy*.'” Odpoved je
vsak len zdanlivo zaporna, ked’ze v dosledku chybajuceho prerogativneho
numerus clausus je stale teoreticky mozné nachadzat’ nové prerogativy maju-
ce svoj povod v minulosti alebo reinterpretovat’ staré. Prikladom méze byt
rozhodnutie vo veci R. v Secretary of State for the Home Department, ex
parte Northumbria Police Authority, v ktorom vrchny odvolaci sud judiko-
val, Ze minister vniitra méze nariadit’ policajtovi pouzivanie piStole s gumo-
vymi projektilmi aj bez vyslovného zakonného zmocnenia, ked’ze Koruna ma
prerogativu udrzovat’ verejny poriadok v State (to keep the peace within the
realm), aj ked pre pouzitie tejto prerogativy chyba takmer akakol'vek opora
v minulosti.'® De Smith a Brazier okrem toho uznavajii, Ze v pripade vyni-
moc¢ného stavu Koruna stale disponuje pravom vstipit, zhabat’ a zni€it’ stk-
romny majetok (to enter upon, take and destroy private property), pricom
postup pri vykone takéhoto prava je nej asny.'’ Koruna teda formalne neméze
vytvorit’ novu prerogativu, no suidy mozu uznat’ za prerogativu aj pravomoc,
ktora nebola v minulosti za prerogativu uznana alebo za taka vSeobecne po-
vazovana.

Zdbévodnenie, obomedzenie a kritika

Ako bolo uz v ivode spomenuté, primarnym odévodnenim existencie pre-
rogativ je akcieschopnost’ vykonnej moci reagovat’ na situacie ohrozujuce
bezpecnost’ §tatu ¢i verejny poriadok. Prikladom tohto oddvodnenia moze
byt rozhodnutie vo veci Burmah Oil Company vs. The Lord Advocate, v kto-
rom zalobca ziadal ndhradu Skody za zniCenie zariadeni spolocnosti britskou
armadou pri ustupe z Rangunu pred japonskymi vojskami pocas druhej sve-
tovej vojny.”” Protistrana argumentovala, Ze k zniGeniu dolo na zéklade plat-

7 11t is] ,,350 years and a civil war too late for the Queen’s courts to broaden the

prerogative. BBC vs. Johns [1965] Ch. 32,79.

'8 R. v Secretary of State for the Home Department, ex parte Northumbria Police
Authority [1989] 1 QB 26 (CA).

! Public Administration Select Committee, session 2002-2003, press notice no. 19.

2 Burmah Oil Company vs. The Lord Advocate [1965] A.C. 75.
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ného pravneho titulu, ked’Zze Koruna ma prerogativu viest' vojnu a zabezpe-
Covat’ bezpecnost’ $tatu a jej konanie teda nezaklada narok na nahradu skody.
Snemoviia lordov ako vtedy najvys$si sid uznala existenciu prerogativy
a uznala teda aj konanie Koruny ako konformné s pravom, no zaroven pri-
znala Zalobcovi nahradu Skody, ked’ze iSlo podla nazoru sudu o analogiu
rekviracie majetku.

Samozrejme, zd’aleka nie vSetky prerogativy mézu byt odovodnené tymto
sposobom. Ak by sme sa posunuli od otazky, preco existuju prerogativy, na
ktora kvoli znacnej réznosti jednotlivych pravomoci nie je mozné poskytnat
uspokojiva odpoved’, k otazke na o maju sluzit' prerogativy, odpoved’ nam
pontka John Locke. Vo svojom Druhom pojednani o vlade (7wo Treatises of
Government. Second Treatise) John Locke povazoval prerogativu ,,za moc
v rukdch viadara starat sa o verejné dobro v takych pripadoch, v ktorych za-
lezi na nepredvidanych udalostiach a ktoré urcité a nemenné zdakony nemohli
bezpecne riadit. Cokolvek bude ucinené pre dobro ludu a zriadenie viddy na
ich pravych zdkladoch, je a vidy bude spravodlivd prerogativa.**' Prerogati-
vu teda Locke chapal ako moc robit’ dobro bez pravidla (power of doing good
without a rule) a za typ diskre¢ného opravnenia vykonnej moci, ktoré ma do-
pliiat’ a dokonca niekedy aj realizovat’ vol'u zakonodarcu vyjadrena v zako-
noch. Je preto rovnako ustavne konformna ako zdkonna normotvorba. Locke
vSak priznava, ze v spornych pripadoch vykonu prerogativy nie je ziaden
sudca, ktory by mohol posudit’ opravnenost’ vyuzitia prerogativy.

Préave toto riziko viedlo sudy v 20. storo¢i k tomu, aby prehodnotili svoj
postoj k preskumatel'nosti pouzitia prerogativ, a teda k posilneniu spravneho
sudnictva. Pocas poslednych 300 rokov sudy pristupovali k moznosti stidne;j
preskiimatel'nosti prerogativ restriktivne — sudy sa obmedzovali len na ziste-
nie, ¢i skutocne zalovana prerogativa existuje. Ak dospeli ku kladnému zave-
ru, samotny vykon prerogativy ako diskre¢ného opravnenia Koruny nespadal
do pravomoci sudov. Prvy prelom nastal v rozhodnuti sidu vo veci R. vs.
Criminal Injuries Compensation Board, ex parte Lain, v ktorom sud vyjadril
nazor, ze kazdy vykon pravomoci zverenej organom vykonnej moci vratane
prerogativ podlieha sidnej preskiimatel’nosti, pokial’ ma potencial ovplyvnit
prava (vratane inak nevynutitelnych prav) jednotlivea.”> Zasadny prelom pri-

2 MATTIE, S. Prerogative and the Rule of Law in John Locke and the Lincoln Pre-
sidency. Prispevok prezentovany na vyro¢nom stretnuti The Midwest Political
Science Association v Palmer House Hilton, Chicago, Illinois, USA dna 16. 4.
2004 Dostupné na internete:
http://www.allacademic.com/meta/p82935_index.html [cit. 2010-1-4].

22 R.vs. Criminal Injuries Compensation Board, ex parte Lain [1967] 2 Q.B. 864.
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siel v rozhodnuti v tzv. pripade Goverment Communications Headquarters.”

V tomto rozhodnuti sid uznal, Ze dovtedajsia situacia, ked’ rozhodnutia orga-
nov vykonnej moci urobené na zaklade zakonného zmocnenia podliehali pre-
skiimaniu sudov a rozhodnutia tych istych orgadnov na zaklade prerogativ nie,
bola nevyhovujica a stidy sa rozhodli odklonit’ od 300-ro¢nej tradicie v tejto
oblasti. Prave preto sa kritériom preskumatelnosti stala zZalovatel'nost’ pripa-
du, resp. schopnost’ posudenia pripadu sidom (justiciability) a nie pramen
prava, na ktorého zaklade bol akt, resp. zasah vykonného organu uskutocne-
ny. V neskorsich pripadoch sudy oznacili za nepreskiimatel'né tie prerogati-
vy, ktoré stvisia s implementaciou politického programu (policy, resp. high
policy) ako napriklad priprava a uzatvaranie medzinarodnych zmluv, normo-
tvorba, rozpuitanie parlamentu, mobilizacia ozbrojenych sil a pod.** Vykon
prerogativ majuci charakter spravneho rozhodnutia preskumatelny je.”
Vseobecne mozno povedat, Ze v sucasnosti sudy uplatiiuji extenzivny vyk-
lad a Coraz viac prerogativ sa stava potencialne preskumatelnych sudom.
Popri stidoch ako druhd forma kontroly je kontrola vykondvana parla-
mentom, ktorému sa vlada (kabinet) ustavnopravne zodpoveda. Tato forma je
vSak vyrazne obmedzena, ked’ze prerogativy Koruny ako také nepodlichaju
schvaleniu parlamentu ani parlamentnej kontrole v striktnom zmysle slova,
dokonca parlament tak ako Ziaden iny subjekt nepozna ani ich presny vypo-
cet. Ministri sa vSak zodpovedaju za vyuzitie prerogativ parlamentu rovna-
kym spdsobom ako pri vyuziti zdkonnych zmocneni alebo inych zmocneni
podrla vSeobecného prava (common law) a vykon prerogativ by teda mal byt
teoreticky podrobeny demokratickej kontrole. Na rozdiel od vyuZzivania za-
konnych zmocneni je vSak tato kontrola vykonavana az ex post a parlament
nema v ziadnom pripade prdvomoc nariadit’ vyuZzitie prerogativ urcitym spo-
sobom. Byvaly konzervativny ministersky predseda John Major dokonca vy-
hlasil, ze je na uvahe konkrétneho ministra, ¢i vobec a akym spdsobom bude
informovat’ parlament o svojom vyuZiti prerogativ.*® Podl'a konstatovania

3 Council of Civil Service Unions vs. Minister for the Civil Service [1984] 3 All ER.
935.

** HADFIELD, B. Judicial Review and the Prerogative Powers of the Crown. In

SUNKIN, M. — PAYNE, S.: The Nature of the Crown. A Legal and Political Ana-

lysis. New York : Oxford University Press, 1999, s. 219 a nasl.

K obdobnému zaveru dospel aj slovensky Ustavny sud v naleze sp. zn. 1. US

354/08-50, podla ktorého sa neméze fyzicka alebo pravnicka osoba ako adresat

normativneho spravneho aktu domahat’ pravnej ochrany v ramci spravneho sud-

nictva. Takato ochrana sa méze vykonavat’ len prostrednictvom prokuratiiry.

1t is for individual Ministers to decide on a particular occasion whether and how

to report to Parliament on the exercise of prerogative powers. House of Commons

Debates (HC Deb), 1. marec 1993, Col 19W (zaznam zo zasadani Dolnej snemov-

ne).
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Stvrtej spravy vyboru Dolnej snemovne pre verejnu spravu je navyse atypické
pre demokraticku krajinu, ze vykon tychto prav sa neopiera ani o pisanu us-
tavu, ani o ziadnu formu vyslovnej zdkonnej delegacie tychto pravomoci na
ministrov.”’

Zaver

Prerogativy predstavuju osobitny druh pravomoci organov vykonnej mo-
ci, ktoré nie su zaloZené ani na zakonnom zmocneni, ani na inom zmocneni
vyplyvajuceho z obycajového ¢i sudcovského prava (common law). Ich exis-
tencia je len pasivne uznana obycajovym pravom. Ich rozsah je znacny, ich
uplny vypocet nemozny a ich vyuzitie tradi¢ne nepodlichalo ani kontrole
parlamentu, ani kontrole vykonadvanej sidmi. V praxi sa teda len pramalo li-
Sia od dekretalnej pravomoci hlavy Statu v niektorych Statoch kontinentalnej
Eurépy.

Aplikovanie principov pravneho §tatu si vynutilo poziadavku sudnej kon-
troly verejnej spravy zameranej na ochranu subjektivnych prav fyzickej alebo
pravnickej osoby pred neprimeranou ¢i svojvolnou ¢innost'ou organu verej-
nej spravy a do tejto miery aj prerogativy dnes podliehaju sudnej kontrole.
Parlamentna kontrola je len velmi obmedzena najmé v désledku prepojenia
parlamentu a vlady (kabinetu) prostrednictvom institatu politickej strany, kto-
ra umoznuje vlade efektivne kontrolovat’ obe snemovne parlamentu.

Alternativny pravny rezim k prerogativam by bolo bud’ celkové zrusenie
rezidudlnych prerogativ a ich nahradenie zdkonnymi zmocneniami, alebo
podmienenie pouzitia aspoil niektorych (napr. vyhlasenie vojny) predbeznym
suhlasom parlamentu, prip. notifikdciou. V britskom politickom spektre boli
viaceré strany, ktoré takuto snahu deklarovali. Byvaly labouristicky minister
spravodlivosti Jack Straw sa este ako radovy poslanec vyjadril, Ze Korunné
prerogativy nemaju svoje miesto v modernej zédpadnej demokracii, lebo boli
pouzivané ministrami ako dymova clona na zahmlenie vyuzivania pravomo-
ci, za ktoré sa nedostatoéne zodpovedali parlamentu.”® Aj byvaly predseda
Konzervativnej strany William Hague vyhlasil, Ze vyuzivanie prerogativ ma
byt predmetom demokratickej kontroly parlamentu.”” V konenom dosledku

21 4. sprava Select Committee on Public Administration, odst. 12.

28 [t]he royal prerogative has no place in a modern western democracy... [The pre-
rogative] has been used as a smoke-screen by Ministers to obfuscate the use of
power for which they are insufficiently accountable“. STRAW, J. Abolish the Ro-
yal Prerogative In BARNETT, A. Power and the Throne: The Monarchy Debate,
Londyn : Vintage, 1994, s. 125-129.

... prerogatives exercised through the Council should be subject to the democratic
control of Parliament. 4. sprava Select Committee on Public Administration, odst.
33.

29
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si v8ak vlada vel'mi ceni tieto privilégia exekutivy, ktoré jej v praxi poskytuju
velku flexibilitu. O tom sved¢i aj pripad byvalého ministerského predsedu
Gordona Browna, ktory 3. jula 2007 kratko po svojom vymenovani vyhlasil,
7e je zamerom vlady presunut’ va¢Sinu prerogativnych pravomoci na parla-
ment. Napriek Sirokému politickému konsenzu sa vSak ni¢ neudialo a 15.
oktobra 2009 ministerstvo spravodlivosti vydalo spravu, v ktorej sa uvadza,
ze vlada nepovazuje za potrebné a dokonca za vhodné, aby v sucasnosti na-
vrhla zasadna reformu v tejto oblasti.”

Recenzent: JUDr. Eduard Barany, DrSc.

MLKVY, Matej. The Concept of Prerogative Powers within the British Con-
stitutional Framework. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3, 2011, No. 5,
p. 103-114.

In most of the jurisdictions the executive branch of government claims certain
powers that are immune to legislative or judicial intervention. These powers bear
various names — it is for example the executive privilege in the United States and
the royal prerogative in the United Kingdom. Some states, like the Slovak Re-
public, do not have a special designation for these powers; nevertheless they are
implicitly recognised by the legal order. The aim of this article is to provide
a brief overview of how the prerogative powers operate within the British legal
systems. The first part of the article focuses on the legal concept of the Crown,
how it evolved and how it is modified by the case law of modern judiciary. In the
second part, an attempt to define and categorise the prerogative powers is made
addressing also the question, whether new prerogative powers can be created.
The third part focuses on the accountability of the executive bodies to the Parlia-
ment and to the courts of law for using the prerogative powers. An effort is made
to outline some of the arguments which provide justification of the current system
on one hand and certain arguments which make the prerogative powers subject to
critique on the other.

3 The government has concluded that it is unnecessary, and would be inappropriate,
to propose further major reform at present. Cit. podl'a
http://www.epolitix.com/latestnews/article-detail/newsarticle/no-change-to-
remaining-prerogative-powers/ [cit. dita 2009-11-16].
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PRECEDENS A OSTATNE PRAMENE PRAVA V ANGLICKU
AV USA

JUDR. RUDOLF KASINEC

UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA TEORIE PRAVA A SOCIALNYCH VIED

Abstrakt

Tento prispevok sa zaobera prameiimi prava, ktoré posobia v pravnych systémoch
Anglicka a USA. Obe krajiny st zakladom anglo-amerického pravneho systému.
Pramene prava oboch Statov maju spolo¢né zaklady, z ktorych je najvyznamnejsim
precedens, ktory v nich pdsobi. Precedens tu efektivne funguje spolu s d’al§imi pra-
menmi prava. Struéna charakteristika pramefiov prava v anglo-americkom pravnom
systéme moze sluzit’ ako vzor pre postupné zacleiiovanie d’al$ich prametiov do konti-
nentalneho systému prava, ktoré tu zastavaju len podpornt funkciu k zakonu.

KASINEC, Rudolf. Precedens a ostatné pramene prava v Anglicku a v USA. In
HISTORIA ET THEORIA IURIS, ro¢. 3, 2011, €. 5, s. 115-127.

Uvod

Pravo spolu s pramenimi prava sa neustale vyvijaji. Sicasné pravo je cha-
rakteristické pravnym pluralizmom, ktory pdsobi aj na postavenie pramenov
prava. V Statoch patriacich do kontinentalneho pravneho systému sa postupne
presadzuju pramene prava, ktoré boli donedavna povazované len za pomoc-
né. Najmé precedens v budicom pravnom vyvoji ma predpoklad presadit’ sa
a spolu so zdkonom pdsobit’ ako primarny pramen kontinentalneho prava.
Vztah zakona a precedensu sa dlho vyvijal v anglo-americkom pravnom
systéme. Zakon a precedens tu posobia ako primarne pramene prava a v po-
slednych rokoch neustale narasta vyznam zakona.

Pri charakteristike pravneho systému common law kazdému pravnikovi
napadne slovicko precedens a s nim spojena tvorba prava. Precedens vsak nie
je jedinym pramefiom prava v tejto pravnej kultire. ,,Sudcovské pravo je
najtypickej§im znakom anglo-americkej pravnej kultiry, avSak sudcovské
pravo nie je ani jedinym, ani prevazujucim pramenom prava, nehovoriac uz
vobec o tom, Ze by azda bolo pramefiom najvyssej pravnej sily. V sti€asnej
dobe je v kazdom pravnom poriadku common law mnoho zédkonov, ktoré st
pramenom prava a maju v kazdom pripade vacsiu pravnu silu, ako ma sud-
covské pravo.«!

I KUHN, Zden¢k — BOBEK, Michal — POLCAK, Radim. Judikatiira a pravni ar-
gumentace: Teoretické a praktické aspekty prace s judikatirou. Praha : Audito-
rium, 2006, s. 13.

115



HTI &. 5/2011

1. Pramene anglického prava

Pre postavenie precedensu ako zakladného pramena prava v anglo-
-americkom systéme prava je dolezité poznat postavenie v krajine, v ktorej
vznikol a nad’alej pdsobi ako stavebny prvok pravneho systému. Precedens
vsak nie je jediny pramen prava vyskytujuci sa v anglickom prave. Nacha-
dzaju sa tu i d’alSie pramene, ktoré ovplyvituji pravny mechanizmus v tomto
State. Vztah precedensu k ostatnym prameiiom, jeho Specifické znaky v ang-
lickom prave st najdolezitejSie body pre jeho identifikaciu ako pramena pra-
va v Anglicku.

,,Dolezitym znakom kazdého pravneho systému je povaha pramenov pra-
va, poznanie pravnych noriem. V anglickom prave su to pramene, ktorych
zakladom su precedensy a na ne nadvdzujuce pravidla legislativne, ako aj
oby¢aje a navyse za pramefi sa povazuje aj pravnicka literatira.*

1.2. Precedens a jeho charakteristika v Anglicku

,Anglicko je krajinou nepisaného prava, kde Stylotvornym prameiiom je
sudny precedens. Precedens nie je vyluénym pramenom prava, ale je prame-
nom, ktory je pre anglické pravne myslenie charakteristickym. Jeho podsta-
tou je to, ze rozhodnutie vyssiecho sudu, ktory je opravneny vydavat’ prece-
densy, sa stdva zaviznym v pripade analogickych pripadov, blizkych v skut-
kovych okolnostiach a pravnych principoch aj pre budicnost. Tym sa vlastne
stdva prameflom prava. Tato skuto¢nost’ sa odraza v povahe pravnej normy
v anglickom préve, ktora je kauzisticka.*’

Presadenie precedensu ako primdrneho pramena prava v Anglicku si vy-
ziadalo niekolko storoci. Délezita pri zaclenovani precedensu ako pramena
prava bola doktrina zavizného precedensu. Jej podstatou je zasada, Ze sudca,
ktory rozhoduje dany pripad, je povinny respektovat’ rozhodnutie uz vydané
v danej veci. Tato kl'uCova zdsada pre fungovanie precedensu sa v praxi
uplatnila az v 19. storoéi, ked’ doslo k reorganizacii sudnictva a vytvoreniu
zbierok obsahujucich vydané sudne rozhodnutia. Bolo nutné vytvorit’ urcité
pravidla pouzitia tohto pramena prava v anglickom prave. ,,Pravna veda vy-
svetl'uje pravidlo precedensu tymito principmi:

1. Rozhodnutia vynesené Snemoviiou lordov' s zaviznymi precedensmi
pre vsetky sudy.

STEFANOVIC, Milan. Svetové prdavne systémy. Zilina : Poradca podnikatela,

spol. s r. 0., Bratislavska vysoka $kola prava, 2007, s. 99.

3 TOTHOVA, Marta. Prdvna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 98.

4 Blizsie pozri: HRUSKOVIC, Tvan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-

lan. Svetové pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,

s. 76.
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2. Rozhodnutia prijaté Odvolacim stdnym dvorom’ su zavizné pre vietky
nizsie postavené sudy a s ur€itymi vynimkami aj pre samotny tento std.

3. Rozhodnutia prijaté Vysokym sudnym dvorom® st zavizné pre niZSie su-
dy, nie viak pre jednotlivé oddelenia Vysokého sudneho dvora.«’

,Ireba zdoraznit, ze zavazné precedensy vytvaraju len rozhodnutia vys-
Sich sudov (Najvyssicho sidneho dvora a Snemovne lordov); rozhodnutia
niz8ich sudov zavdzné precedensy nevytvarajl, zvycajne sa ani nezazname-
navaju, ale moézu posobit’ silou presvedéivosti.“® Pri tvorbe precedentného
prava je dolezita sudna hierarchia. Uprava vztahov medzi jednotlivymi sud-
mi na rozli¢nych stupfioch pomaha pri posudzovani zavédznosti vydaného
rozhodnutia. ,,Co musime mat’ na pamiiti, Ze nie vietky precedensy su zéviz-
né. Lebo pokial’ existuju precedensy, ktoré zavizné su, musia existovat’ aj ta-
ké, ktoré zavazné nie su. Tieto sa nazyvaju presved¢ivé precedensy (persua-
sive precedents).

Presvedcivé precedensy vznikaju ako:

a) Rozhodnutia nizsich sidov, ktoré nie su zavdzné. Ale mézu byt presved-

Cive.

b) Rozhodnutia Najvyssicho sidu v prvom stupni (v tzv. skiSobnej faze)
maju presvedéiva povahu pre neskorsie pripady na Najvy$som sude.

¢) Rozhodnutia sidneho vyboru Statnej rady.

d) Rozhodnutia skotskych a severoirskych sudov.

e) Rozhodnutia inych sudov v ramci systému common law (mimo anglické-
ho prava).«’

Precedens ako typicky pramen anglického prava si vyzaduje dokladnu
charakteristiku jeho posobenia v anglickom prave. ,,V anglickom prave sa
pojem 'precedens' vztahuje na dva podnety, ktoré st tzko prepojené. V Sir-
Som slova zmysle precedens zahfiia Upravu predchadzajucich (predoslych)
sudnych rozhodnuti ako autoritativnych rozhodnuti vydanych v sulade s pra-
vom, ktoré mdze sluzit’ ako dobry pravny doévod na nasledné rozhodnutia.
V uzSom zmysle slova precedens (reprezentovany zasadou stare decisis) vy-

> Blizsie pozri: HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-
lan. Svetové pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,
s. 76.

¢ Blizgie pozri: HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Mi-
lan. Svetové prdvne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009,
s. 72.

7 HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svefové

pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 79.

Tamtiez, s. 79

° http://www.oup.com/uk/orc/bin/9780199282500/hollandwebb_chap05.pdf, dostup-
né 17.11.2010

oo
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zaduje, aby sudcovia v podobnych sporoch zarucene aplikovali predchadza-
juce rozhodnutia, ktoré vydali vyssie sudy, ako vSeobecne zévizné. <!

Aby mohli sudcovia aplikovat’ precedensy ako pramene prava, je dolezité,
aby sa vyskytovali v urcitej forme, v ktorej budi ulozené. ,,Precedensy st
evidované v rdznych zbierkach, oficidlnych i neoficialnych, z nich najzna-
mejsie st Law reports,'’ Law of England. Castejie sa objavujuce precedensy
vytvéraju tzv. leading cases (hlavné pripady pre uréiti vec).“'> Tieto zbierky
obsahuju dolezité pripady, ktoré su vyberané radou, spractivané pravnikmi
a odstihlasené sudcami, ktori sa podielali na rozhodovani v danych sporoch.

1.3. Ostatné pramene anglického prava

Postavenie precedensu a jeho vztah k ostatnym prameniom anglického
prava je najddlezitejSie pre poznanie pravneho systému, ktory je sucastou
anglo-americkej pradvnej kultiry. Pravny systém v Anglicku nie je postaveny
len na precedense ako jedinom prameni prava. ,,Pramene anglického prava
moze teda triedit’ takto:

1. Pravo sudcovské (judge-made law, case law);

2. Pravo zakonné (legislation, statute law, enacted law);
3. Pravo obyc¢ajové (custum);

4. Pravna literatura (legel writings).“"

1.3.1. Zakon v anglickom prave

Anglické zédkonodarstvo sa zrodilo z vynosov krala. Jeho tlohu scasti
preberd v priebehu 14. a 15. storoCia parlament. Zakony vydavané panovni-
kom alebo parlamentom mali verejnopravnu povahu, zadkony sukromnoprav-
nej povahy sa vyskytovali ojedinele.” V tomto obdobi neexistovala kodifika-
cia prava. Snahy o kodifikaciu sa objavuju az v 19. storo¢i a pokracuji az do
polovice 20. storo&ia'”.

10 BELL, John. Sources of Law. Electronic Journal of Comparative Law in P. Birks
(Ed.), English Private Law, I (2000) p. 1, 29. However, see report on Australia
(Kirby); Ewoud Hondius, Precedent and the Law, vol. 11.3 ELECTRONIC JOUR-
NAL OF COMPARATIVE LAW, (December 2007), p. 8. Dostupné na:
http://www.ejcl.org/113/article113-3.pdf.

Od roku 1865 ich vydava Council of Law Reporting.

TOTHOVA, Marta. Pravna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 99.

13 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995, s. 95.

V obdobi tudorovského absolutizmu to boli zdkony — napr. zdkon o vynalezoch

(1623), zakon regulujuci autorské prava (1709).
Netiplna kodifikacia sa uskutocnila po roku 1860, a to tzv. consolidation acts, ktoré
obsahovali kompilacie znacnej skupiny zdkonov v jednom dokumente. Niektoré
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V 20. storo¢i v Anglicku narastd vyznam zakonnej tvorby prava. V obdo-
bi po vypuknuti 1. svetovej vojny vzrastol pocet zdkonov vydavanych anglic-
kym parlamentom. Zakon sa tu vSak nad’alej presadzoval vel'mi zlozito. ,,Z4-
kon sa nepovazuje za normalnu formu vyjadrenia prava, predpokladom jeho
integracie je aZ jeho vyklad sadom.*'®

.,V dosledku existencie sudcovského prava maju vSak zakony Specificku
povahu v porovnani so zakonmi v kontinentalnom systéme, pricom sudy
s tymito zakonmi zaobchadzaji $pecifickym sposobom.“!” Sudca je povinny
reSpektovat’ zakony ako pramene prava a pri rozhodovani v konkrétnej veci
rozhoduje v stlade s nimi.

1.3.2. Pravna obyc¢aj a anglické pravo

Okrem precedensov a zékonov sa medzi pramefimi prava v Anglicku vy-
skytuju i pravne obycaje. Ich si€asny vyznam je v anglickom prave len dru-
horady a ich pouzitie v redlnom Zivote je vynimoc¢né. V minulosti vSak zasta-
vali poziciu najvyznamnejSiecho pramena.

,,Pravne obycaje sa delia na vSeobecné (general customs) a miestne (lo-
cal). Zatial’ ¢o vSeobecné pravne obycaje, povodne nazyvané tiez customs of
the realm, boli v priebehu staroc¢i absorbované pravom pisanym, ¢i iSlo o case
law, equity alebo zakon, pripadne medzinarodné zmluvy, tak miestne obycaje
su stale eSte pri zivote. Samozrejme, len vo vel'mi malom mnozZstve, pretoze
ich tiez vel’ké mnozstvo bolo zrusenych alebo adoptovanych zakonom, pri-
padne sa stali sucastou case law. Aby mohli byt’ miestne obycaje povazované
za zavizné, teda za pravne oby¢aje, musia mat’ uréité charakteristiky a spifat’
ur¢ité podmienky: mali by byt vo svojom druhu vynimkou z common law
a mali by byt obmedzené iba na ur¢ité miesto, pripadne skupinu osob.«'®

Napriek vytla¢eniu pravnej obyCaje spomedzi primarnych pramenov pra-
va precedentnym pravom a zadkonom zastdvaju obycCaje vyznamnu ulohu
v historickom vyvoji prameiov prava. Obycaj ako pramen prava stale zohra-
va vyznamnu ulohu v prave medzinarodnom a v tradi¢nych a nabozenskych
pravnych kultirach.

zbierky sa pokusili spojit’ pisané a nepisané sudcovské pravo v jednom diele (napr.
Property acts, 1922 — 1925 tvori ho devit’ Casti).

' TOTHOVA, Marta. Pravna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 100.

17 KUHN, Zdengk — BOBEK, Michal — POLCAK, Radim. Judikatira a pravni ar-
gumentace: Teoretické a praktické aspekty prace s judikaturou. Praha : Audito-
rium, 2006, s. 13.

'8 BUCHVALDEK, Jiii. Pravni obycej v Anglii a ve Skotsku. COMMON LAW RE-
VIEW, Issue 1 — The British Constitution. Dostupné na: http://review.society.cz/.
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1.3.3. Pravna literatira v Anglicku

Prévna literatira je povazovana v anglickom prave za druhorady pramen
préava, pripadne sa za prameil prava vobec nepovazuje. Anglicki autori chapu
pravnu literataru vo vyzname ,,legal writings* ako pramene prava, ale za jeho
zéklad pokladajt len viacero dolezitych pravnickych diel vytvorenych pred
mnohymi storo¢iami. Medzi najznamejsie sa zaradzuju De Legibus od Ranul-
fa de Glanvill (koniec 12. storocia); Bractanove dielo De Legibus et Consu-
etudinibus Angliac (polovica 13. storo¢ia); Littetonovo dielo The Tenures
(polovica 15. storoc¢ia); The Institutes od Sira Edwarda Coeka (1628 — 1641)
a Blackstonove Commentaries (1765). Dne$na pravnicka literatira nema cha-
rakter pramena prava, ale funguje len ako oporny informacny zdroj, ktory
sluzi na orientaciu v danej problematike.

2. Pramene prava USA

Dal§im $tatnym celkom s dominanciou sudcovskej tvorby prava si USA.
Spojené Staty americké prevzali do svojej ustavy Montesquieho koncepciu
trojdelenia Statnej moci na zdkonodarnt, vykonnu a sidnu a aplikovali ju na
svoje Statne organy. Kazdy z najvyssich Statnych organov v USA ma rovnako
silné postavenie, ¢o umoziuje dolezita zasada bizd a protivah (checks and
balances). V USA sa presadil sudny systém podobny anglickému s urcitymi
Specifickymi zmenami. Pravo je v USA definované ako ,,subor pravidiel
spravania alebo chovania predpisany autoritativnym organom, ktory ma za-
vizna pravnu silu." Spojené staty americké st budované na zakladoch eu-
ropskej kultiry, ktord sa na americkej pode zacala formovat zaujimavym
spdsobom. Zmendm neuniklo ani pravo. ,,V rodine common law vSak pravo
USA zostalo. Patri doni svojou povahou, koncepciou, pristupmi, ndzvoslovim,
zékladnymi institdtmi a pod. Zakladnym predpokladom takéhoto pravneho
systému je existencia silnej sudnej moci, ktorej vyroky nadobudaju norma-
tivny charakter. Tato sila pravo dotvara, meni, spresituje a v pomalom evo-
lu¢nom tempe kontinualne vyvija tak, aby sa ¢o najviac priblizovalo spolo-
enskym podmienkam a poziadavkam.

Podobne ako v anglickom prave, aj v prave USA nie je precedens jedi-
nym prameiiom prava. Precedensy tu majii vyznamné postavenie medzi pra-
menmi prava, no i ostatné pramene tu zahravaju doélezitd tlohu a formuju
vzhl'ad amerického prava. Pramene prava USA mozeme rozdelit’ na zakladné
a druhotné. Primarne pramene st tvorené pravo vytvaranym sudmi a zakon-

' United States Fidelity and Guaranty Co. v. Guenther, (1930). Dostupné na:
http://www.law.uky.edu/files/docs/clinic/sources_of the law.pdf.

2 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 106.
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nou tvorbou prava (pisanym pravom). Za druhotné pramene prava pokladame
neoficialne zbierky sudcovského prava®' a nazory odbornikov pdsobiacich
v oblasti pravnej vedy.

,,0dlisnost’ amerického a anglického pravneho vyvoja spociva i v tom, ze
v Amerike stratilo svoj historicky vyznam delenie sudcovského prava na
common law a equity. Oba tieto vyrazy sice v americkom pravnom jazyku
zostali, ale tak, ze common law prakticky znamend synonymum pre sudcov-
ské pravo a equity sa pouziva v celkom inom vyzname, ktory pre nas vyklad
nema vyznam.**

Pramene prava USA sa mozu triedit’ podl'a viacerych kritérii:

1. Podla organov, ktoré ich prijali:

a) Primarne — tvoriace zaklad prava. Su pravidla, ktoré presadzuju
miestne, Statne a federalne vlady. Medzi zdroje primarneho préva pat-
ria vyhlasky, zakony, zmluvy, sudne rozhodnutia, sudne pravidla, ad-
ministrativne pravidla a predpisy, rozhodnutia spravnych organov,
vykonné prikazy a nariadenia.

b) Sekundarne — pramene, ktoré pomahaju nachadzat pravo, moézu ho
i vysvetlovat, pripadne komentovat. Netvoria vSak pravo samotné.
Do tejto skupiny zaradujeme pravne encyklopédie, odborné ¢lanky,
monografie, prehlady literatury, ¢lanky v ¢asopisoch.

2. Podla donttenia, ktoré je s nimi spojené:

a) Oficidlne — ktorych sankcionovanie vynucuje vlada alebo sudy, je to
samotny text zdkona. Sudy sa spravidla odvolévaji na citacie platnych
zékonov.

b) Neoficidlne — komeréne zverejiiované a su skorSieho datovania. Do-
chadza k ich redak¢nej tiprave, aby sa zlepSila ich zrozumiteI'nost.
Komerc¢ne publikované zdroje su niekedy uvadzané ako ,,oficialne*
a citované sudmi. Zarad’'ujeme sem ¢lanky z Washington Reports ale-
bo Supreme Court Reporter.

3. Podl'a poznamok, ktoré su pripajané k textom zékona:

a) Komentované — pramene, ktoré obsahuju zverejneny text zakona
spolu s doplitujucimi informéciami. Znenie zakona je primarnou ¢as-
tou a anotacie su len doplnkovym znenim. Anotacie mézu obsahovat
napr. zhrnutie pripadu, odkazy na interpretacie prava, odkazy na od-
borné ¢lanky v Casopisoch, legislativnu historiu, redakéné poznamky
a analyzy.

b) Nekomentované — zdroje, ktoré uvadzaji len holé znenie zékona.”

2l Patria sem najmi tzv. Restatements, ktoré vypracoval Americky inititat prava.

2 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995, s. 100.

» King County Law Library — Sources of the Law — Federal, State & Local. Dostup-
né na: http://www.kell.org/researchhelp/researchguides/primarysources.pdf.
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Nasledujtce delenie pramenov prava USA sa pouziva v tedrii prava naj-

CastejSie:

1. Sudne rozhodnutia — zalozené na zasade stare decisis.

2. Pramene lex scripta — tvorené pisanym (zékonnym) pravom. Do tejto
skupiny pramefiov zarad'ujeme Ustavu Spojenych $tatov americkych, za-
kony a akty vykonnej moci.

2.1. Precedens a pravo USA

,,G. Calebresi dokazuje, ze v poslednych rokoch sa v systéme Common
law, najmé v USA, vyrazne zosiliiuje kult zdkona a trend k nahradzaniu sud-
covskej tvorby prava pravnymi predpismi prijatymi parlamentom.*“** Interna-
cionalizicia prava a pravny pluralizmus ovplyviuju vSetky svetové pravne
systémy. Zmeny v prave nimi vyvolané postihli i pravny systém USA a spo-
sobili zmeny, ktoré oslabili postavenie precedensu ako primarneho pramena
prava.

,Je potrebné poznamenat, Ze pravidlo precedensu pdsobi v USA trocha
inak ako v Anglicku. Precedens tu totiz nema az taka pravnu silu. Najvyssi
sud USA ani najvyssie sudy jednotlivych Statov nie st povinné res$pektovat
vlastné rozhodnutia a su¢asne pravidlo precedensu pdsobi len v ramci sudne-
ho systému jednotlivych Statov. Samozrejme, kvoli stabilite prava a pravnej
istote sa zmeny sudnej praxe priptstaji len s velkou obozretnostou.“” Aj
z tychto dovodov je presnejSie nazyvat pravny systém posobiaci v USA
a Anglicku ako anglo-americky a nie ako systém common law. Rozdiely me-
dzi pravom tychto §tatov s znacne viditeI'né, aj ked’ stoja na spolo¢nych za-
kladoch.

V USA sa znacné mnozstvo precedensov vytvara na apelacnej Grovni.
Takéto rozhodnutia zvacsa obsahuju:

Nazov pripadu (tvoreny menami stran, ktoré st oddelené skratkou v.),
Néazov sudu, ktory vo veci konal,

Datum rozhodnutia v danej veci,

Zhrnutie dovtedajsieho konania vo veci,

Rozhodnutia vo veci samotnej,

Odovodnenie, ktoré zahfiia opis zakladnych skutocnosti pripadu,

Pravny nézor sudu, ktory vzdy obsahuje ratio decidendi a méze zahrnovat
i obiter dicta.”®

Nk —

** DRGONEC, Jan — KRAMNA, Jarmila. Sudne rozhodnutie ako pramefi prava. Jus-
ticna Revue, 44,1992, ¢. 1, s. 6.

» TOTHOVA, Marta. Prdvna komparatistika. KoSice : Vydavatel'ské oddelenie
Univerzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 110.

% TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 110.
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Podobne ako v Anglicku, i v prave USA je kl'icova zasada stare decisis.
,Pouzitie precedensu sudmi v Spojenych Statoch americkych by malo byt
skor vnimané ako tradicia alebo prax nez ako prédvna doktrina v najprisne;j-
Som zmysle slova, pretoze precedens je tak hlboko zakoreneny v kultiure ad-
vokacie a sudnictva, ktoré nasledne kona bez vicSich reflexii sudcov. Vo
svojom zakladnom a najdélezitejSom vyzname doktrina stare decisis vyza-
duje, aby vsetky sudy nizSicho stupiia nasledovali precedensy sudov vyssicho
stupfia, prijimali pravo podla vyhlaseni vrchnych stidov a nemaju sa pokusat
menit ich rozhodnutia. Americki pravnici uverili, Ze aj ta najmensia odchylka
od tejto pevnej zasady by znicila posvitnost’ stidnej prax. Neexistovalo by
konecné rozhodnutie, stabilita v prave, sidny systém by bol chaoticky v jeho
fungovani, nestabilny a nekonzistentny vo svojich rozhodnutiach.**’

Vyznamny vplyv na fungovanie pravneho systému v USA zohrava fede-
rativne zriadenie. USA su federaciou a pravo tu vznika na federalnej i celo-
Statnej trovni. Ddlezitu tlohu tu zohréva i pisana tstava, ktora ma siln pozi-
ciu. ,,V USA sa vychadza z pisanej Ustavy, pravne obycCaje nie su prameiiom
prava a vytvaranie common law je ovplyvnené federativnym systémom (pra-
vo USA a jednotlivych §tatov Unie). Vyznamné rozdiely spocivaju tiez
v vztahoch statute law a common law vo Vel'kej Britanii a v USA. V Britanii
vzhl'adom na doktrinu suverenity parlamentu nemdze sudny precedens odpo-
rovat’ zakonu. V USA vsak na zaklade dekoncentrovanej podoby ustavného
sudnictva Najvyssi sid USA (a obdobne Najvyssie stidy ¢lenskych Statov u-
nie) moze odmietnut’ aplikaciu zdkona na konkrétny pripad s odévodnenim
jeho neustavnosti, pri¢om jeho rozhodnutie ma precedentny charakter.«*®

2.2. Lex scripta v USA

USA charakterizuje pisana ustava a to zvyraziiuje vyznam pisaného pra-
va. Existencia pisaného prava vSak nevylucuje priamu ucinnost’ precedensov.
Spolupdsobenie dvoch primarnych pramenov prava si vyzaduje doslednu
upravu. ,,Podobne ako v Anglicku patri aj v USA k najdolezitejSim prame-
flom prava sudna prax a zakon. Najmé v poslednom storo¢i sa vel'mi posilnila
uloha zakonodarstva, ktorym sa usmernuje vyvoj prava v mnohych vyz-
namnych oblastiach. Rozvoj zdkonodarstva sa v USA nepocitoval natol’ko
ako cudzorody prvok, pretoze tradicia pisaného prava sa v USA presadila
kratko po ziskani nezavislosti najmi prijatim federalnej ustavy vytvorenej na

z SELLERS, Mortimer N. S. The Doctrine of Precedent in the United States of Ame-
rica, American Journal of Comparative Law, Vol. 54, No. 1, 2006, s. 17, Dostupné
na: http://www?2.law.uu.nl/priv/AIDC/PDF%20files/IC1/IC1%20-%20USA.pdf.

8 GERLOCH, Ales. Teorie prava. Dobra Voda : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2001, s. 105.
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zaklade Deklaracie prav — zakladu pravnych institutov a verejnych slobod
v USA.“* USA naprick svojej zemepisnej polohe maju ku kontinentdlnemu
pravnemu systému blizSie ako Velka Britania. Pisané pravo sa tu presadilo
omnoho l'ahSie ako v Anglicku a mé i vyznamnejsie postavenie.

Délezitost’ zdkona pre americké pravo zvyraznila i samotna Ustava USA,
ktora o zakonodarstve v &l. 6 ods. 2 uvadza: ,, Tato Ustava a zakony Spoje-
nych Statov, ktoré budu prijaté v stlade s fiou, ako aj zmluvy, ktoré boli alebo
budu uzavreté Spojenymi Statmi, budld najvyssimi zakonmi krajiny a buda
zavézovat’ sudcov kazdého $tatu bez ohl'adu na akékol'vek ustanovenia ustav
alebo zakonov ktoréhokol'vek §tatu.**

2.2.1. Ustava Spojenych $tatov americkych

,Predstavuje najvyssi zakon Unie, s ktorym musia byt v sulade vSetky
ostatné pravne akty (federalne aj Statne) a tiez normy case law. Ma prednost’
aj pred medzinarodnymi zmluvami. Bola prijata v roku 1787 a je najstarSou
platnou ustavou na svete. Je pozoruhodna aj tym, ze jej jazyk je Cisto prav-
nicky, neobsahuje Ziadne filozofické, mimopravne a teoretické zdévodnenia,
v dosledku coho je velmi malo poplatna dobe a jej politike. Za viac ako
dvesto rokov v nej bolo vykonanych len 22 zmien, pri¢inou tejto stalosti je
obtaznost’ menit’ ustavu, ked’ze v ¢lanku V. vyzaduje na zmenu 2/3 rozhod-
nutie Kongresu USA a naslednu ratifikaciu 3/4 Statov unie. Napriek tejto
skuto¢nosti Ustava USA nie je staticka, prispdsobuje sa spoloéenskym pre-
mendm ciastocne dodatkami, ale predovSetkym vykladom NajvysSieho su-
du. !

,Ustavu USA ako vazny politicky i pravny dokument nemozno najméi
v podmienkach pravneho systému common law, kde sa vSetky zakony poni-
majui ako nieCo cudzorodé vlastnému pravu, postavit’ na roven beznému za-
konu. Ustava USA na rozdiel od inych zakonov totiZ nesleduje ciele doplne-
nia alebo spresnenia sidnej praxe, naopak, je zakonom romanskeho typu,
ktorého ambiciou nie je riesit’ spory, ale ustanovit’ normy vseobecného cha-
rakteru o organizacii a vykone $tatnej spravy. Z tychto dévodov nezaujima
ustava ako pramen prava vo vztahu k sidnej praxi subordinované postavenie,
skor naopak — vladne nad korpusom common law a mozno povedat, ze aj

* HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 85.

3 STEFANOVIC, Milan. Svetové prdvne systémy. Zilina : Poradca podnikatel’a, s r.
o., Bratislavska vysoka skola prava, 2007, s 116.

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 112.
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samotné common law z nej erpa svoju silu.“* Je dolezité, Ze prave prijatie
ustavy v Spojenych statoch americkych viedlo k najvyraznejSiemu odklonu
od anglického vzoru. V Anglicku sa nikdy nepodarilo prijat’ rigidntl ustavu.
USA v tomto smere vykrocili spravnym smerom a su dokazom koexistencie
ustavy ako najvysSieho zdkona §tatu spolu so sudcovskou tvorbou prava.

2.2.2. Zakony v USA

,Predmetom upravy prostrednictvom zakonov su predovsetkym verejno-
pravne otazky — funkcie a pravomoci organov verejnej moci, otazky hospo-
darskej a socialnej politiky, daiiové a fiskalne veci. V poslednom, ¢ase zasa-
huje zékonodarstvo aj do oblasti sikromnopravnej. V USA sa v niektorych
odvetviach v rade Statov ujala aj skuto¢na kodifikacia prava — v pripade ob-
Cianskych zakonov, obc¢ianskych stidnych poriadkov a trestnych stidnych po-
riadkov.“** Zakon povodne upravoval len oblasti patriace vyhradne do verej-
ného prava. S rasticim vyznamom zakonnej tvorby prava sa postupne
pridavaji i pravne odvetvia patriace vyhradne do sféry prava sukromného.

,,Rast poctu zdkonov sprevadza aj vydavanie celého radu zbornikov, ktoré
podavaju prehlady federalneho zakonodarstva a zakonodarstva Statov. Na-
priek tomu, Ze tieto zborniky sa nieckedy nazyvaju kodexmi, nejde o kodexy
v zmysle romano-germanskeho prava. To vSak neznamenad, ze by v USA za-
konniky vobec neexistovali. V rade Statov boli prijaté obcianske zakonniky,
obciansko-procesné a trestno-procesné zakonniky a vSetky Staty maju trestné
kédexy. Ani tieto americké kodexy nie st totozné s eurdpskymi, pri ich vy-
klade sa vychadza z nazoru, ze zdkonodarca mal v umysle skonsolidovat
predtym platné normy vytvorené sudnou praxou.“** Napriek déleZitej ulohe
ustavy v dejinach USA i v sucasnosti nie su zdkony ako pramefa prava
v rovnakej pozicii. Zakon tu ma stdle menej stabilnejSie postavenie ako pre-
cedens. V poslednom obdobi sa vyznam tychto pramenov prava zacina pri-
blizovat’ a je mozné, ze v budiicnosti si budu precedens a zakon ako primarne
pramene prava rovné.

2.2.3. Akty vykonnej moci v USA

,Predstavuji vyhlasenia a vykonavacie nariadenia, resp. dekréty prezi-
denta USA vo veciach, ktoré spadaju do jeho pravomoci, d’alej su to vse-

** HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 90.

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Koice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 113.

3 HRUSKOVIC, Ivan — KALESNA, Katarina — STEFANOVIC, Milan. Svetové
pravne systémy. Bratislava : Vydavatel'ské oddelenie PraF UK, 2009, s. 91.
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obecné zaviazné predpisy federalnej administrativy, na Grovni §tatov nariade-
nia guvernérov a vsSeobecne zavdzné predpisy Statnej administrativy.**®
Black’s Law Dictionary definuje tieto akty ako:

1. ,Nariadenia implementujuce politiku prijata v zakone.
2. ,Pravidlo alebo poriadok so silou zdkona vydany organom vladnej mo-

Ci «37

«36

Zaver

Anglo-americky pravny systém spolu s kontinentalnym su v sucasnej do-
be piliermi, na ktorych stoji svetové pravo. Staty, ktoré nezarad’ujeme do
tychto pravnych systémov, ale ich spajame do spolo¢nej skupiny nabozen-
skych a tradicnych systémov prava, boli konfrontované s oboma pravnymi
systémami. Vplyv oboch pravnych systémov je zjavny takmer vo vSetkych
pravnych systémoch sveta. Zakladom anglo-amerického pravneho systému je
nepochybne anglické pravo, ktoré bolo vyznamne obmenené v USA a tym
pomohlo vytvorit’ si¢asnti podobu tohto pravneho systému.

Dovodov, pre ktoré sa pravo USA odklonilo od svojho anglického vzoru,
bolo viacero. Medzi najvyznamnejsi patri nepochybne Statne zriadenie. USA
su federaciou a pravo tu vznika na federalnej i celostatnej tirovni. Rozdiely
badat’ i v pouzivani pravnej terminologie. Typickym znakom amerického
prava je existencia pisanej ustavy, ktora ma délezity vplyv pri formovani fe-
deralnych zékonov.

Recenzent: JUDr. Marek Stevéek, PhD.

KASINEC, Rudolf. Precedent and other sources of law in United Kingdom
and in USA. In HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 3,2011, No. 5, p. 115-127.

Legal system of the United Kingdom and the United States belong to anglo-
american legal culture. In USA law is derived from four sources: constitutional
law, statutory law, administrative regulations, and common law (which includes
case law). The most important source of law in the United States is the US Con-
stitution. In the UK there are three main sources of law: legislation (statue law),
common law (judge-made law) and the European law. British law was histori-
cally based on customs and social traditions. Today custom law is a part of com-
mon law, notably being in cases where there was no judicial precedent but which

3 TOTHOVA, Marta. Prdavna komparatistika. Kosice : Vydavatel'ské oddelenie Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika, 2005, s. 113.

36 CONNELLY, Allison. The Sources of the Law. Dostupné na:
http://www.law.uky.edu/files/docs/clinic/sources_of the law.pdf, dostupné 21. 11.
2010.

37 Tamtiez.
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were known to exist since time memorial (since 1189). Sources of law of both the
UK and the United States are built on common foundations, but in the historical
development they are considerably delayed from each other. The aim of this ar-
ticle is to show the differences between the sources of law of both states.
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MEDZINARODNA VEDECKA KONFERENCIA MIDNIKY
PRAVA V STREDOEUROPSKOM PRIESTORE 2011

JUDR. JAN PUCHOVSKY, PHD.
UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA PRAVNYCH DEJIN

Milniky prava v stredoeuropskom priestore... Aj v roku 2011 sa na ve-
deckom podujati s tymto ndzvom stretli mladi pravni vedci zo Slovenska aj
zahranicia. Dejiskom jubilejného piateho rocnika tejto medzinarodnej vedec-
kej konferencie doktorandov a mladych vedeckych pracovnikov bola v diioch
31. marca — 2. aprila 2011 Casta-Papierni¢ka.

Na konferencii sa diskutovalo o aktualnych otazkach pravnej teorie i praxe.
snimka: archiv konferencie Milniky 2011
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Konferencia sa uskutoc¢nila pod zastitou dekana Pravnickej fakulty Uni-
verzity Komenského prof. JUDr. Pavla Kubicka, CSc. a Kancelarie Narodne;j
rady Slovenskej republiky. Participovalo na nej 158 ucastnikov zo Slovenska
aj z d’alich krajin, najmé z Pol'ska, Ceskej republiky a Mad’arska. Rokovanie
bolo rozdelené na tri odborné sekcie (sekcia sikromného prava, sekcia verej-
ného prava a sekcia teodrie prava a dejin Statu a prava), ¢lenené na tematické
okruhy v sulade s ¢lenenim pravnej vedy a Stvrta sekciu s anglickym rokova-
cim jazykom. Rokovanie v sekciach bolo platformou pre prezentaciu vysled-
kov vyskumu doktorandov a mladych vedeckych pracovnikov a na diskusiu
o aktualnych otazkach pravnej teorie i praxe.

Osobitnymi zahrani¢nymi hostami konferencie boli dekan Fakulty prava
a spravy Rzesowskej univerzity z pol'ského Rzesowa prof. dr hab. Stanistaw
Sagan a prodekanka uvedenej fakulty Dr. Viktoriya Serzhanova. Na konfe-
rencii sa zucastnil aj dekan Pravnickej fakulty UK prof. Pavol Kubicek, ako
aj ¢lenovia vedenia fakulty, z ktorych viaceri stali pri zrode myslienky jej or-
ganizovania. Piaty ro¢nik konferencie Milniky prava v stredoeurdpskom
priestore bol nesporne vydarenym vedeckym podujatim, ktoré tcastnikom
ponuklo prilezitost na odborny rast, ale aj na nadvdzovanie a rozvijanie
osobnych vztahov s kolegami z pravnickych fakult zo Slovenskej republiky
i z d’alsich krajin.
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SURMANEK, STEFAN. KLERIKALIZACIA VEREJNEHO
ZIVOTA NA SLOVENSKU AKO PREJAV A DOSLEDOK
SILNEJUCEHO VPLYVU KATOLICKEJ CIRKVI. KOSICE :
ELFA, 2009. 132 S. ISBN 978-80-8086-105-6
(RECENZIA)

JUDR. LUCIA MADLENAKOVA

UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA SPRAVNIHO PRAVA A SPRAVNI VEDY

Uvod

Nedavno sa na slovenskom trhu objavila publikacia Stefana Surmanka
Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav a dosledok sil-
nejuceho vplyvu katolickej cirkvi. Ako z ndzvu l'ahko vybadat, autor si
v nej nekladie otazku, ¢i skutocne dochadza ku klerikalizacii verejného zivo-
ta, ale predklada konstatovanie, ze k nej dochadza, a rovno ju zdévodiuje
silnejlicim vplyvom katolickej cirkvi. Vnimavému Ccitatel'ovi tak vzal kus
potesenia z badania a objavovania jeho ndzoru na stav klerikalizacie na Slo-
vensku. Ten dostane odpoved’ na svoju pripadnu otazku o stave klerikalizacie
na Slovensku hned’ v nazve publikacie.

No pokial’ ide o to, ¢o vlastne klerikalizacia je, to sa Citatel' nedozvie,
i ked ide o zasadny pojem, s ktorym publikacia casto operuje. O obsahu tohto
slova sa takisto mnoho nedozvie ani v beznom slovniku cudzich slov. Jeho
kratku definiciu vSak ponuka na svojich webovych strankach autorovi zrejme
blizka spolo&nost’ Prometheus': ,,KLERIKALIZMUS je spolo&ensko-politic-
ké hnutie usilujuce o ziskanie a udrzanie rozhodujucej tlohy cirkvi v politic-
kom, kultirnom a hospodarskom Zzivote spolo¢nosti.” Autorovi sa tak poda-
rilo k Citaniu knihy pripojit’ aj ¢o-to z detektivnej zapletky, ked’ obsah za-
kladného pojmu knihy treba vyhl'adavat’ na internete.

Pokial’ ide o autora, zadna strana obalky knihy o iom prezradza, ze PhDr.
Stefan Surmanek, CSc. (1953) je vysokoskolsky pedagoég. Vo svojej vedec-
ko-vyskumnej ¢innosti sa orientuje predovsetkym na problémy tvoriace ob-
sah a vyskumné zameranie vSeobecnej politologie, dejin, socidlno-politického
myslenia a otazok spojenych s formovanim vztahov medzi Statom a cirkev-
nymi organizaciami. Ak by sme chceli autora charakterizovat’ blizsie, mnohé
nam napovie skutocnost’, ze vyber z jeho knihy je uverejneny na webovych

! Spolo¢nost’ Prometheus — zdruZenie svetskych humanistov,
http://prometheus.unas.cz/, navstivené 1. jila 2010.
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strankach spoloc¢nosti Prometheus. Tato spolo¢nost’ samu seba nazyva spo-
lo¢nostou humanistov, ktorych hlavnym cielom je ochrafiovat’ prava sloven-
skych obcanov bez akéhokol'vek nabozenského vyznania. Medzi jej hojne
publikujucich ¢lenov sa radia také mend ako Peter Prusak ¢i Marian Batala.
Z takejto kratkej charakteristiky autorovych preferencii sa potom da vytvorit’
uhol pohl'adu na autora a najmi na jeho samotné dielo, ktoré je predmetom
tejto recenzie. Da sa z nej vytusit', ze ide o vysledok prace autora ,,sekularne-
ho* a do znacnej miery subjektivne hodnotiaceho sti€asnu situaciu na Sloven-
sku, ¢o brani v tom, aby sa jeho kniha dala nazvat’ odbornou.

Publikacia je rozdelena na dve zakladné casti: v prvej autor podrobuje
kritike a analyze socialne ucenie a socialnu doktrinu katolicizmu, pricom tato
kapitola vychadza predovsetkym z historickych stvislosti, v druhej kapitole
autor osvetl'uje momentalny stav vztahu Statu a katolickej cirkvi na Sloven-
sku. Uvod obsahuje struéné zhodnotenie sti¢asného trendu odlevu veriacich
v suvislosti s krizou katolicizmu, upozoriiuje na krizu krestanskych hodnét
a moralky a na neschopnost’ krestanstva reagovat’ na nové trendy a vyvoj
spolo¢nosti a jeho zastavenie sa v stredoveku. Kriza katolicizmu, prijimania
jeho hodndt a moralky a odlev veriacich je realnou skutocnostou. Avsak
konstatovanie pri¢in tohto stavu je urcite hodné hlbsieho skimania a zdévod-
nenia, nielen vierou¢ného ¢i politického charakteru, ale aj charakteru socio-
logického ¢i psychologického. To, ze katolicizmus nereaguje na ,,potreby
modernej doby*, je na druhej strane skor vyrazom jeho schopnosti stat’ si za
svojim nazorom. Otazkou, samozrejme, ostava, ¢i ma byt tlohou krestanstva
zachovat’ si za kazdu cenu priazen ¢o najvacSieho poctu veriacich, alebo, na-
opak, dbat’ na kvalitu ,,ponuky* pre tych, ktori sa rozhodli ist’ jeho cestou.

Protirecivy charakter vyvoja socidlneho ucenia a socialnej doktriny
katolicizmu

Aj v prvej casti publikacie pod uvedenym nazvom autor hned’ v nadpise
prezradza svoj nazor. Mapuje sled pontifikitov jednotlivych papeZov
a hodnoti ich ¢innost’ z hPadiska ich rozvijania alebo absencie socidlnej
doktriny katolickej cirkvi. Autor zacina tato Cast’ prace kritikou politiky Pia
IX., za ktorého vedenia bol ustanoveny I. vatikansky koncil a zacala sa kriza
katolickej cirkvi. Autor kritizuje jeho odmietanie modernej spolo¢nosti, pod
¢im rozumie nacionalizmus a materializmus. Treba povedat’, ze dnes sa po
zlych skusenostiach proti tymto systémom neburia len katolici, ale aj iné
osoby s vysostne nenabozenskym presvedCenim (pacifisti, zeleni). Vo vyme-
navani kritikov komunizmu autor pokracuje Piom XI., Piom XII. A, samo-
zrejme, Janom Pavlom II. Je do istej miery pravda, na o autor spravne pou-
kazuje, ze katolicka cirkev sa nemoze pysit naklonnostou niektorych
papezov (spomenme len Pia XI. a Pia XII.) k spolupraci s fa§izmom a naciz-
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mom. Autor sa samostatne a podrobne zaoberd pontifikatom Jana Pavla II.
Vyc¢ita mu, zZe ,realizacia ,pol'ského modelu (...) vyplyvala z jeho osobného
presvedcenia o Skodlivosti a nel'udskosti tejto formy spolocenského zriadenia
[socializmu, pozn. autora]“. Vraj postupoval v sulade s ,,poziadavkami re-
akénych kruhov zapadu“.® Ale &o je najhorsie, papez bol vraj — asi na rozdiel
od samotného autora — zaujaty a nedokéazal sa objektivne a nestranne pozerat
na udalosti vo svete.*

Co je viak hodné pozornosti, je snaha katolickej cirkvi dostat’ sa ako
vyznamny ¢initel’ do rozhodovania o zavaZznych politickych otazkach:
zlcastnovat’ sa pripomienkového konania pri tvorbe (vsetkych?) zékonov,
rokovat’ s vladou (o vSetkych otazkach?) ¢i byt ¢lenmi jednotlivych (vSet-
kych?) vyborov. Autor na tito snahu upozoriiuje v stvislosti s Pastoracnym
a evanjelizatnym planom katolickej cirkvi na Slovensku pre roky 2001 —
2006. Ak by skutocne boli snahy katolickej cirkvi zapojit’ sa do vsetkych ob-
lasti verejného zivota, znamenalo by to prehodnotit’ neutralitu Statu jednak
v suvislosti s umozZnenim aj inym registrovanym cirkvdm a naboZenskym
spolo¢nostiam, aby sa takejto diskusie a zapojenia dockali, jednak by bolo
dolezité vymedzit' skutocnu politicku ulohu cirkvi v spojeni so §tatom a za-
myslenie sa nad tym, ¢i katolicka cirkev skuto¢ne nedostava az prili§ miesta
v priestore moci, ktora pre fiu nie je vyhradena.

Prvej Casti publikacie sa nevyhli niektoré nejasnosti a nepresnosti. Autor
tak uvadza, ze v Lisabonskej zmluve nie je odkaz na krest’ansku tradiciu.
V tomto sa s autorom neda suhlasit’, aj ked’ ma po formalnej stranke do istej
miery pravdu. V preambule Lisabonskej zmluvy skuto¢ne nie je priamy od-
kaz na krestansku tradiciu, ale aka inu tradiciu nez krestansku (islamsku?
budhisticka??) treba vidiet’ v zneni tychto slov preambuly: ,,inSpirujic sa eu-
ropskym (...) nabozenskym (...) odkazom*? Ano, je pravda, e preambula vy-
slovne na krest'anstvo neodkazuje, no ak nebudeme zatvarat’ o¢i, musime pri-
znat, Ze jedine krestanstvo modze byt nabozenskym odkazom, tradiciou
Eurépanov. Celkovo mozno povedat — skor ako za objektivne historické
zhodnotenie nastolenej témy mozno prvu Cast’ publikacie oznacit’ za protifa-
Sisticky a prokomunisticky vykrik.

SURMANEK, Stefan. Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuiceho vplyvu katolickej cirkvi. Kosice : ELFA, 2009, s. 33.
SURMANEK, Stefan. Klerikalizdcia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. Kosice : ELFA, 2009, s. 34.
SURMANEK, Stefan. Klerikalizdcia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. KoSice : ELFA, 2009, s. 37.
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Skutoéna tvar vzt’ahu Statu a katolickej cirkvi v podmienkach
Slovenskej republiky

V druhej Casti prace autor analyzuje aktualnu situdciu s tym, Ze jej zacia-
tok datuje do roku 1989. Autor upozoriuje, Ze po roku 1989 neboli vztahy
cirkvi a $tatu systémovo rieSené, a uvadza hned’ niekolko pri¢in: nedostatok
politickej vole, neochota katolickej cirkvi motivovana ekonomicky a odmie-
tanie robit’ kompromisy na strane katolickej cirkvi. Tu sa d& s autorom na
viacerych miestach suhlasit’. Tiez je pravda, ze katolicka cirkev pred rokom
1989 odluku pozadovala, aby sa tak vymanila z dohl'adu §tatu, po tomto roku
ju vSak uz nechcela z ekonomickych dovodov. Momentalny model koexis-
tencie Statu a cirkvi na Slovensku autor vidi v kooperacii, s ¢im mozno su-
hlasit,, autor vSak tento model nevidi ako idealny. Ako idealnu povazuje od-
luku a taktiez zdovodiiuje tento svoj postoj.

V mnohom d’alSom sa vSak s autorom suhlasit’ neda. Autor totiz tvrdi, Ze
,uplatiiovanie zédkona z roku 1949 [o financovani cirkvi, pozn. autora] po-
vazuje EU za nie¢o absurdné, prezité a nestandardné“.’ Bolo by vhodné ta-
kéto konstatovanie podopriet’ o zdroj, z ktorého autor Cerpal. Uvadza, ze
existencia tohto ,,60-roéného pravneho dinosaura“ je vraj v rozpore s prin-
cipmi Charty EU a taktieZ, Ze financovanie cirkvi z rozpoétu $tatu je v rozpo-
re s neutralitou §tatu. Prilis silné slova, ktorym by sa hodila argumentacia. Je,
samozrejme, oc¢ividné, ze predpis z péatdesiatych rokov minulého storocia
dnes nemoze dost’ dobre sluzit' potrebam financovania cirkvi, avSak je otaz-
kou, s ktorymi principmi Charty je tento zakon v rozpore a ako je financova-
nie cirkvi v rozpore s neutralitou Statu, ked’ neutralita Statu znamena, Ze Stat
sa neviaze na ziadnu konkrétnu ideologiu alebo nédbozenstvo a voci vsetkym
(registrovanym) cirkvam a nabozenskym spolo¢nostiam sa sprava rovnako.
Autor taktieZ uvadza, Ze financovanim cirkvi §tatom sa otvara moznost’ Statu
zasahovat' do sukromne;j sféry ¢loveka.” Takato situicia nie je celkom pred-
staviteI'nd vzhladom na to, ze pred ESLP sa zatial' objavili len staznosti
v opacnom pripade, a to ked’ boli cirkvi financované na zaklade iného mo-
delu nez na Slovensku a s tym cielom bola vedenad evidencia prislusnosti
k nabozenstvu a jeho zmeny. To, samozrejme, neznamena, Zze model financo-
vania cirkvi na Slovensku je idealny.

Financovanim sa autor zaobera pomerne podrobne. Presvedéivosti jeho
Statistickych tidajov by vSak urcite pridalo, keby ich necerpal z publikacie

> SURMANEK, Stefan. Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav

a dosledok silnejuiceho vplyvu katolickej cirkvi. Kosice : ELFA, 20009, s. 82.
SURMANEK, Stefan. Klerikalizdcia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. Kosice : ELFA, 2009, s. 82.
SURMANEK, Stefan. Klerikalizdcia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. KoSice : ELFA, 20009, s. 96.
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z roku 2003, ktord uvadza Statistiky z roku 1997 a 1998, Citatel’ by si iste za-
sluzil statistiku novsiu, ked’ kniha vysla v roku 2009. Kritika financovania
a majetkovych otdzok si vSak neziada tvrdenia, ale padne argumenty. I ked’
by sa to tak na prvy pohlad zdalo, ten ,najpresved¢ivejsi argument®, ktory
autor uvadza, nie je ni¢ iné ako jednoduché tvrdenie: ,,JJednym z najpresved-
¢ivejsich argumentov spochybiiujucich pravnu Cistotu procesu restiticie cir-
kevného majetku je tvrdenie, podl'a ktorého cirkvam a nabozenskym spoloc-
nostiam bol navrateny aj ten majetok, ktory im vobec nepatril.“* Na podporu
tohto tvrdenia autor pouziva len tvrdenie politika (D. Caplovié) a nazor ,,0d-
borni¢ky v odbore”. Nezodpovedanou otiazkou ostava, preco sa teda tento
,necirkevny* majetok cirkvam vracal, ked’ im nepatril.

S ¢im sa ned4 sthlasit, je ndzor autora o moznosti zistit' stav skutocne ve-
riacich na Slovensku len v pripade povinnosti platit’ cirkevni dan alebo inak
platit’ za sluzby cirkvi.

Vzt’ahy s Vatikinom

Dalsou rozsiahlejsou témou, ktorej sa autor venuje, si zmluvné vztahy
s Vatikinom. Autor tu analyzuje Zakladni zmluvu medzi Slovenskou re-
publikou a Svitou stolicou ¢. 326/2001 Z. z., nerobi to vSak s presvedce-
nim, ze skuto¢ne ide o zmluvu, teda vyjadrenie slobodne prejavenej vole
oboch stran, ale o nieco, ¢o bolo $tatu prikdzané z autoritativnej pozicie Vati-
kanu. Autor tu vyslovuje zasadny nazor, ze Clanky 10, 11 a 12 zakladnej
zmluvy su v rozpore s civilnym pravom, ked’ zakazuju rozvody a vytvaraju
nerovnost medzi manzelskymi a nemanzelskymi detmi. Opét’ ide o jeden
z nazorov autora, ktory ani v najmensom neodoévodiuje, aj ked’ by sa v tomto
pripade ur¢ite minimalne odévodnenie hodilo, ked'Zze zZiadny z uvedenych
&lankov podobné podozrenia nevyvolava.” Autor taktieZ uvadza, Ze bol ,.tento

8 SURMANEK, Stefan. Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. KoSice : ELFA, 20009, s. 88.

Pre tplnost’ tu uvadzam doslovné znenia uvedenych ¢lankov:

,Clénok 10:

1. ManZelstvo uzavreté podla kanonického prava, ktoré splita aj podmienky
uzavretia manzelstva ustanovené pravnym poriadkom Slovenskej republiky, ma na
uzemi Slovenskej republiky rovnaké pravne postavenie a ucinky ako manzelstvo
uzavreté ob&ianskou formou. Statnu evidenciu manZelstiev uzavretych podla ka-
nonického prava a ich zapis v matrike do knihy manzelstiev upravuje pravny po-
riadok Slovenskej republiky.

2. Rozhodnutie Katolickej cirkvi o nulite manzelstva alebo o rozviazani man-
Zelstva sa oznami na ziadost jednej zo stranok Slovenskej republike. Slovenska re-
publika bude d’alej konat’ v tejto veci podl'a svojho pravneho poriadku.

Clanok 11: Zmluvné strany budi spolupracovat’ na ochrane a podpore manzelstva,
ako aj rodiny, ktora z manzelstva pochadza.

9
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dokument [zdkladna zmluva] v slovenskom parlamente bez akejkol'vek vec-
nej diskusie, pripomienok a nadmietok schvaleny“.'” Podla stenografického
zaznamu 43. schodze Narodnej rady SR v roku 2000 (30. novembra 2000) je
zrejmé, ze vacsina poslancov NR SR ramcovo suhlasila s tym, Ze bude hlaso-
vat’ za podpisanie tejto medzinarodnej zmluvy. Ako uviedol minister Eduard
Kukan, na zmluve sa pracovalo od roku 1996, jej koneéné znenie bolo prero-
kované vo vyboroch a v nich aj schvalené. Ako je zo zdznamu zrejmé, obja-
vili sa aj namietky, ze o zmluve sa neviedla verejna diskusia, rovnako ako to
uvadza autor. Otazkou na mieste vSak ostava, ¢i sa o kazdej medzinarodnej
zmluve vedie verejna diskusia. Skor plati, ze o prijati 90 % medzinarodnych
zmluv sa obycajny obcan ani nedozvie. Taktiez to, Zze zmluva bola prijata bez
,nhamietok a pripomienok®, zo stenografického zdznamu nevyplyva. Niekol-
ko poslancov malo k zmluve pripomienky, medzi poslancami je vsak v tejto
otazke badat’ vSeobecny konsenzus. Na zaklade tohto by sa dalo tvrdit, Ze
zmluva bola jednou z mala otazok, na ktorej sa vtedajSia koalicia a opozicia
zhodli. A ked’Ze poslanci st voleni obanmi SR, da sa predpokladat’, ze vac-
Sinovy konsenzus obCanov SR sa prejavil aj vo vi¢Sinovom konsenze samot-
nych poslancov NR SR.

Rovnopravnost’ Statnych a cirkevnych §kol

Zaujimavy je taktie? nazor autora, podla ktorého v CR nie si §tatne
a cirkevné §koly zrovnopravnené, na rozdiel od SR. Z ¢eského Skolského
zékona (z. €. 561/2004 Sb.) nevyplyva vSak ani naznak toho, Ze by Skolské
a cirkevné $koly neboli ,,rovnopravne“. Cirkevné §koly dokonca v CR nie si,
¢o sa tyka financovania, postavené ani na roven sukromnym $kolam, ktoré¢ by
sme mohli pokladat’ za ,,nezrovnopravnené®. Autor tento ndzor prezentuje
v suvislosti s rozborom parcidlnej Zmluvy medzi Slovenskou republikou
a Svitou stolicou o katolickej vychove a vzdelavani (¢. 394/2004 Z. z.).
Skor nez problematika rovnopravnosti cirkevnych a Statnych $kol je v tejto
suvislosti zasadnej$im ustanovenie, podl'a ktorého cirkevné $koly nemusia
vyucovat’ to, ¢o nezodpoveda katolickej vychove a vzdelavaniu. Tak by
mohla Pahko nastat’ situdcia, Ze na cirkevnych Skolach by sa nevyucovala

Clanok 12:

1. Starostlivost’ o deti a ich vychova je pravom a povinnostou rodi¢ov. Ak toto
pravo nemdzu zo zavaznych dovodov uplatiiovat’ rodiia, prechadza na zaklade
rozhodnutia prislusného stidu Slovenskej republiky na iné osoby, alebo zariadenia
na vykon ustavnej alebo ochrannej vychovy.

2. Rodicia a iné osoby a zariadenia uvedené v ods. 1 maji pravo vychovavat
deti v sulade s vierou¢nymi a mravou¢nymi zasadami Katolickej cirkvi.
SURMANEK, Stefan. Klerikalizdcia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. KoSice : ELFA, 2009, s. 100.
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evolucna teoria, zaklady sexualnej vychovy a pod. Takéto situacia by iste
znamenala nerovnost’ vo vzdelavani jednotlivych skupin obyvatel'stva a ich
znevyhodnenie v d’alSom vzdelavani, pripadne v zamestnani.

Pri otazkach Skolstva autor este ostava. Vyjadruje sa k otazke naboZen-
stva ako povinne volite’ného predmetu. (Pokial’ je zname, ndboZenstvo je
aj dnes povinne volitelnym predmetom, takZze v tejto suvislosti neddjde
k nieComu novému.) AvS§ak autor tvrdi, Ze désledkom zavedenia nabozenstva
ako voliteI'ného predmetu bude to, ze ziaci budu neisti a nebudu vediet, kde
je pravda, pri rézniacich sa vykladoch v réznych predmetoch. To vraj utlmi
ich kritické myslenie."' Vychadzajuc z logiky veci — nebude préave tato ,,viac-
nazorovost™ viest’ skor k formovaniu ich kritického myslenia??

Zmluva o vyhrade vo svedomi

Dalsia parcidlna zmluva sa ma tykat' vyhrad svedomia. Treba dodat, Ze
tato dosial’ nebola uzatvorena. Okrem niektorych protireCeni — na s. 114 autor
uvadza, Ze obsah zmluvy ide nad ramec prdavneho poriadku SR, a o stranu
dalej uz tvrdi, ze mnohé z prav tykajucich sa vyhrady svedomia su uz sucas-
fou pravneho poriadku SR — tu autor uvadza nesuhlasné stanovisko so zria-
denim ,,zvlastneho vyboru vierou¢nych a mravou¢nych arbitrov, ktory bude
hodnotit’ u¢inent vyhradu. Tu autor namieta, Zze vybor nebude objektivny
a bude procirkevne orientovany. Prvym zaujimavym momentom je, Ze o ta-
komto vybore v navrhu zmluvy nie je zmienka. V névrhu zmluvy je re¢ len
o komisii, a to v ¢l. 7 ods. 2 zmluvy: ,,Na vykonanie tejto zmluvy zmluvné
strany zriadia spolo¢nu komisiu, ktord bude mat’ poradny charakter. Spolo¢na
komisia bude mat’ paritné zloZenie po troch zastupcoch'? z kazdej zmluvnej
strany a bude sa schadzat’ najmenej dvakrat ro¢ne alebo kedykol'vek, ak o to
poziada jedna zo zmluvnych stran. Ulohou spoloénej komisie bude najmi:
posudzovat’ oblasti a jednotlivé ¢innosti, ktoré su predmetom vyhrad vo sve-
domi, predkladat’ pripomienky k navrhom vseobecne zavédznych pravnych
predpisov a podnety na legislativnu upravu prava uplatiovat’ vyhrady vo
svedomi a na zabranenie jeho zneuzivania, vyhodnocovat’ uplatiovanie tejto
zmluvy, predkladat’ navrhy na zmeny a doplnky tejto zmluvy.© Ak by mal
byt skuto¢ne zriadeny vybor, ktory autor uvadza, bolo by doélezité jeho zlo-
zenie. Takyto vybor, respektive organ, ktory posudzuje u¢inené vyhrady sve-
domia, vSak nie je ni¢im novym ani ni¢im neobvyklym v inych Statoch. Na-
priklad v Belgicku je zriadend Rada pre majucich vyhradu, ktord ma za tlohu

"' SURMANEK, Stefan. Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a désledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. Kosice : ELFA, 2009, s. 110-111.
2V inych navrhoch po dvoch.
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rozhodnut na zédklade tstneho pojednévania so ziadatelom o moznosti uplat-
nenia jeho vyhrady svedomia. V Nemecku o tom rozhoduje ministerstvo
mladeze, rodiny, Zien a zdravia."> Autor viak spravne poukazuje na otazku,
ako sa bude postupovat’ v pripade oséb bez vyznania alebo oséb iného nez
katolickeho vyznania. Bude zriadeny podobny vybor? Z koho bude zlozeny?
Na zaklade ¢oho bude posudzovat’ ucinenu vyhradu — podla vierou¢nych
a mravoucnych zasad katolickej cirkvi asi nie. Predpokladam, Ze toto by bolo
predmetom nadvazujicich zmlav medzi SR a ostatnymi nabozenskymi spo-
lo¢nostami a cirkvami, a taktiez by bolo teba v tejto oblasti upravit’ vnutro-
Statne pravne predpisy.

Konzervativizmus krest’anskej cirkvi

Autor v celej publikacii kritizuje krest'ansku cirkev, ze je konzervativna
a nie pokrokova v otazkach rozvodov, umelej antikoncepcie, sterilizacie,
potratov a homosexuality. Celé autorove snazenie vychadza do jedného za-
ujimavého zaveru: autor akoby sa snazil katolickej cirkvi vSelijako pomoct’,
aby nestracala svojich veriacich — chce ju zmodernizovat’ tak, aby vyhovo-
vala poziadavkam ¢o najsirSej masy ,,modernych® l'udi a aby tak cirkev stale
publiky. Preco potom autor vyzera, ze broji proti krestanstvu, ked’ sa bije
v kone¢nom dosledku zan?

Treba taktieZ upozornit’ na niektoré autorove obraty, ktoré akoby vypadli
z ust rétoriky minulého storocia a ktoré sved¢ia ak nie o autorovi, tak mini-
malne o dobe, s ktorou sa autor stotoziiuje. Slovné spojenia ako ,,burzoazny
stat”, ,kapitalizmus®, ,.triedny boj*, ,kapitalisticky sposob vyroby*, vykoris-
tovanie“ i ,,revoluény boj pracujucich® sa vari naposledy vyskytli v publi-
kaciach z roku 1989. Takato terminoldgia len ubera knihe na presvedcivosti
a chtiac-nechtiac autor sam seba zarad’uje k vedcom minulého rezimu.

S tymto urcite svisia aj niektoré autorove vyroky typu: ,,Jednou princi-
pidlnou a nemennou zasadou, ktora sa ako ¢ierna nit’ vinie celou ich [rozume;j
katolickej cirkvi, pozn. autora] ¢innostou a obsahom ich vyrokov (...) bola az
fanaticka nenavist’ k vSetkému, ¢o nejakym, hoci len okrajovym spésobom
stviselo s komunizmom, Sovietskym zvdzom, ateizmom, materialistickym
svetonazorom a modernistickymi tendenciami vniitri katolickej cirkvi.“'* Az-
da sa da len pokrutit’ hlavou nad takymto prekvapenim autora. Predsa rovna-
ko ako on prave broji proti katolickej cirkvi, ktord sa (vraj) snazi pretvorit’
nas neutralny Stat na $tat klerikalny, tak asi brojila katolicka cirkev proti sys-

'3 Viac pozri MOSKOS, CH. C., CHAMBERS, J. W. IL. (eds.) The new conscientio-
us objection; from sacred to secular resistence. Oxford University Press 1993.

" SURMANEK, Stefan. Klerikalizicia verejného Zivota na Slovensku ako prejav
a dosledok silnejuceho vplyvu katolickej cirkvi. KoSice : ELFA, 2009, s. 15.
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tému, ktory bol zalozeny na ateizme a jeho tlohou bolo akykol'vek zarodok
viery vo svojich ob¢anoch udusit’.

V celej publikacii badat’ vel'mi kriticky postoj autora, az akusi inkvizitor-
skt zaslepenost’. Akokol'vek sa chce Citatel pocas Citania knihy od tohto
autorovho tonu oslobodit’, ten ho sleduje na kazdom kroku, a ak obCas zanik-
ne v objektivnej rozprave, vzapati na Citatel'a vystréi spoza rohu rozky. Aku-
kol'vek odbornu hodnotu by tato publikacia chcela mat, vzdy ju prebije jej
kri¢iaci a netprosny ton, ktory moze, bohuzial’, oslovit’ len vel'mi tizke spek-
trum citatelov.
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Uvod

V polovici septembra 2010 sa v Mexiku oslavovalo dvojsté vyrocie (bi-
centenario) pociatku bojov o nezavislost’, ktoré v akademickom svete pod-
nietilo nové skiimania a uvahy o minulosti a suc¢asnosti Spojenych Statov me-
xickych, tejto v mnohych ohladoch fascinujucej krajiny leziacej takpovediac
na hranici ,,prvého” (USA) a ,treticho sveta. Na zvySeny zdujem o Mexiko
v r. 2010 zareagovali aj predstavitelia mladSej a nastupujlicej generacie Ces-
kych iberoamerikanistov vydanim multitematického zbornika Mexiko — 200
let nezavislosti, zostaveného z 22 studii, ktoré sa zameriavaju na mexicky so-
cidlny, ekonomicky, politicky, Gstavny a kultrny vyvoj najméd v 19. a 20.
stor. a tiez v prvych rokoch 21. stor. Zbornik je prednostne urceny historicky,
etnologicky ¢i inak zameranym mexikanistom a Studentom iberoamerikanis-
tiky ako Studijny material, obsahuje vSak aj mnozstvo poznatkov zaujima-
vych pre pravnych historikov, konstitucionalistov a d’alSich pravnych vedcov.
Uzito¢nou sucastou zbornika je bibliografia zavere¢nych prac zameranych na
Mexiko, ktoré boli obhajené na rdznych Ceskych vysokych skolach v rokoch
1990 az 2010.

Dejiny a sticasnost’ Mexika

Zbornik je rozdeleny do Styroch tematickych celkov — I. Déjiny a ndabo-
zenstvi, II. Aktualni déni, II1. Jazyk a literatura a IV. Kultura a umeéni. Kazdy
celok sa zaCina neformalnym rozhovorom s vedeckou osobnostou, ktora
z perspektivy vlastnych badatel'skych skusenosti charakterizuje témy spraco-
vané v danom celku a hodnoti stav mexikanistického vyskumu v prislusnej
oblasti. Prvy celok otvara rozhovor s ¢eskym profesorom latinskoamericke;j
historie J. Opatrnym, druhy celok rozhovor s vyznamnym mexickym znal-
com Nahuov a d’alsich indianskych kultar Mexika M. Leon-Portillom, treti
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celok rozhovor s ¢eskou profesorkou hispanoamerickej literatiry A. Housko-
vou a posledny celok rozhovor s kunsthistorikom profesorom P. Stépankom.

Celok Déjiny a ndabozenstvi sa za¢ina Stadiou G. Eichlovej o ideovych
vychodiskach procesu oslobodzovania sa Mexika spod Spanielskej kolonial-
nej nadvlady (1810 — 1821), v ktorych mozno rozpoznat vplyvy nielen
osvietenstva, racionalizmu a liberalizmu 18. az 19. stor., ale aj Specifickych
myslienkovych pradov, ¢i uz spiatych s katolickou cirkvou (katolicke osvie-
tenstvo, regalizmus, jansenizmus), alebo stojacich mimo nej (tzv. kreolsky
patriotizmus, slobodomurari). Nasleduje text, v ktorom D. Belucz a M. Kii-
zova priblizuju vyvoj problematickych vztahov medzi samostatnym mexic-
kym $tatom a katolickou, ako aj inymi (protestantskymi) cirkvami. Katolicka
cirkev bola az do druhej polovice 20. stor. zo strany mexického Statu vacsi-
nou ponimana ako prekazka jeho rozvoja, comu zodpovedali obmedzenia ve-
rejného pdsobenia cirkvi a jej majetkovopravneho postavenia. Nasleduje ¢la-
nok P. Méstankovej o vyvoji mexického politického/tstavného systému od r.
1917 do sucasnosti, ktory je osobitne zaujimavy analyzou v latinskoameric-
kom prostredi ojedinelého javu — mimoriadne dlhej vlady jednej politickej
strany v rokoch 1929 az 2000, ktora sa od r. 1946 nazyva Instituciondlna re-
volucna strana (PRI). V poslednom prispevku tohto celku priblizuje K. Ko-
zak mexicka zahrani¢nu politiku v 20. stor. a vplyv, ktory na fiu mali trans-
formacné procesy, ktoré sa v Mexiku zacali v 90. rokoch 20. stor.

Celok Aktudlni déni pozostava zo siedmich §tidii zaoberajucich sa nie-
ktorymi zasadnymi problémami mexickej sucCasnosti. P. Macha nacrtava
premeny spolocenského a pravneho postavenia Indidnov v mexickom State
(v ¢asovom rozpiti 1810 — 2010), ktoré stvisia s meniacim sa pohl'adom sa-
motnych Indidnov na svoje miesto v mexickej spolocnosti, ale aj so zmenami
jeho chéapania neindianskym obyvatel'stvom v priebehu formovania sa me-
xického nacionalizmu ako vyznamného Statotvorného prvku. Pocet Indidnov
je v Mexiku najvyssi spomedzi §tatov amerického kontinentu, ich prava, hoci
legislativne v ur¢itom rozsahu zakotvené, nie si v mexickej realite dostato¢ne
re$pektované a presadzované. P. Redlova vo svojom prispevku o.i. ukazuje,
ze v zaujme zvySenia atraktivity mexického Statu Chiapas pre turistov je
miestna indianska kultara oficialnymi kruhmi propagovana tak, aby naplnila
Casto zidealizované predstavy zapadnych turistov o Indidnoch. M. Halbich
zase analyzuje tradi¢né spdsoby obstaravania si zivobytia u Indidnov Tara-
humarov zo severozapadného Mexika. Z. M. KostiCova sa zaobera pritom-
nost'ou niektorych mezoamerickych nabozenskych predstav, resp. ich dezin-
terpretacii, v hnuti New Age. M. Sladkova podava zaujimavé udaje o vyvoji
spolo¢enského a pravneho postavenia 0so6b mexického povodu v USA, ktori
su dnes v tejto krajine najvacSou etnickou mensinou, ale aj napriek svojej ur-
¢itej politickej a kultirnej emancipacii (zacala sa v 60. rokoch 20. stor.) zvac-
§a zotrvavaju v postaveni akychsi ,,ob¢anov druhej kategorie®. 1. Bedicova
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a E. Janska skimaji fenomén masovej, do zna¢nej miery ilegdlnej migracie
Mexic¢anov do USA. V. Bélackova v poslednom c¢lanku venovanom sucas-
nému dianiu v Mexiku priblizuje rozsiahlu drogovt kriminalitu a prostriedky
jej potlacania. Zmietiuje sa aj o Specifickych zlo¢ineckych organizaciach, tzv.
drogovych karteloch, ktoré prerastaju Statne Struktiry a len za prvua polovicu
roku 2010 maju na svedomi az 5-tisic 'udskych Zivotov.

Treti tematicky celok Jazyk a literatura sa zacina textom Z. Erddsovej
o0 osobitostiach mexickej SpanielCiny a pokracuje ¢lankom o jazykovej politi-
ke mexického Statu vo€i menSinovym, t.j. indianskym jazykom z pera V.
Hingarovej. Jazykové prava os6b hovoriacich indianskymi jazykmi boli
uznané v r. 2003 (predtym bolo pouzivanie indidnskych jazykov z verejnej
sféry a Skol vytlacané), avSak podobne ako v minulosti, aj dnes maji moz-
nost’ podstatne lepSieho spoloCenského uplatnenia pouzivatelia majoritného
jazyka — SpanielCiny. Zaujimavym fenoménom je literatira v indidnskych ja-
zykoch, o ktorej na priklade maysky piSucich basnikov referuje H. Matocho-
va. A. Alon zase priblizuje si¢asny mexicky roman. Stadia M. Riebovej sa
venuje reflexidm diania v mexickej spolocnosti v r. 1968 v dielach mexic-
kych literatov O. Paza a C. Monsivaisa.

Stvrty celok Kultura a uméni otvara &lanok S. Kvétinovej o formovani
mexickej narodnej identity a jej vplyve na rozvoj historickych a antropolo-
gickych vied a umenia. Autorka tuto problematiku skiima vo vztahu k vyvi-
nu, organizacii a pravnemu zakladu ochrany kultirneho dedicstva v Mexiku,
pricom sa blizSie venuje ochrane archeologickych pamiatok. Mexickym vy-
tvarnym umenim 20. stor. sa zaoberaju P. Binkové a L. F. Ayala. P. Kabono-
va skuma, preco sa dielo pévodne takmer neznameho I'udového umelca J.
Guadalupeho Posadu stalo inSpirdciou pre neskorSiu tvorbu tzv. murales,
spolocensky/politicky angazovanych nastennych malieb, ktoré boli po me-
xickej revolucii umiestiiované na verejnych miestach s cielom propagovat’
revoluéné idealy. K. Klapstova priblizuje mexické zbierky prazského Na-
prstkovho muzea a zaobera sa ulohou ru¢ne vyrabanych umeleckych pred-
metov ako reprezentaciou mexickej narodnej kultary. D. Cenék pise o deji-
nach mexickej kinematografie a Z. Strakova podava historiu mexickej
modernej hudby po r. 1950.

Zaver

Mozno konstatovat, ze vSetkym autorom textov zahrnutych v recenzova-
nom zborniku, ¢i uz ide o pripadové alebo sumariza¢né Stidie, sa prislusnu
problematiku podarilo priblizit’ vystizne a na vysokej odbornej tirovni. Prav-
da, zlozitost’ vac¢Siny spracovanych tém by si zaslizila ovela va¢si priestor.
V studiach prevazuje pre iberoamerikanistiku charakteristicky interdiscipli-
narny pristup. Stidie sa zvi¢sa zakladajii na vysledkoch $tudijnych/vyskum-
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nych pobytov ich autorov v Mexiku. Vypovedaju tak o autentickych skuse-
nostiach autorov s mexickymi realiami a obsahuju ich vlastné, do urcitej mie-
ry nové pohl'ady a zistenia, Co zborniku prepoziciava charakter diela oboha-
cujuceho poznanie Mexika. Zbornik je sucasne ddkazom, ze zmysluplne,
kvalitne a prinosne je mozné sa zaoberat’ nielen domacimi, ale aj svetovymi
dejinami, ¢o by azda mohlo byt inSpiraciou pre slovenské akademické pro-
stredie, v ktorom sa na skimanie ,,neslovenskych* (pravno)historickych tém
tradi¢ne nazera s istou nedoverou
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Pokyny preautorov HTI (HISTORIA ET THEORIA IURIS)

HISTORIA ET THEORIA TURIS (HTI) je recenzovany odborny ¢asopis
pre oblast’ pravnej vedy financovany v ramci schvaleného projektu zo zdro-
jov MS SR a grantovej agentiry KEGA na roky 2009 — 2011. Vychadza
dvakrat ro¢ne v elektronickej a printovej podobe. Ciel'om projektu je vyskum
kvality formacie a vedecko-kvalifikaénych vystupov mladych pravnych ved-
cov. Praktickym vystupom vyskumu pre uvedenu ciel'ovu skupinu je poskyt-
nutie priestoru v HTI na priebezné publikovanie vedeckych ¢lankov, ktoré
mozu byt vyuzitené v procese tvorby dizertacnych, diplomovych a bakalar-
skych prac frekventantov 1. az 3. stupnia vysokoskolského Studia a perspek-
tivne aj habilitacnych prac mladych vedeckych a pedagogickych pracovnikov
do veku 35 rokov na pravnickych fakultach v SR.

Pri posielani rukopisov do redakcie treba dodrzat’ tieto pokyny:

1) Rukopisy posielat’ v 2 exemplaroch na adresu redakcie a v elektronic-
kej podobe vyluéne v editore Microsoft Word na e-mailova adresu:
ht.iuris@gmail.com. Adr. red.: HISTORIA ET THEORIA IURIS, Univerzita
Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, Katedra pravnych dejin, Saféri-
kovo nam. ¢. 6, P.O.BOX 313, 810 00 Bratislava 1.

2) Rozsah prispevku je stanoveny na 10 — 12 rukopisnych stran. Rukopisy
treba pisat’ podla normy pre Gpravu rukopisov (30 riadkov po 60 znakoch
vratane medzier na jednej strane, Times New Roman 12, v poznamkach pod
¢iarou Times New Roman 10). Nedelit’ slovad na konci riadka a necislovat’
strany.

3) Clanky treba prehladne &lenit podla charakteru spractivanej proble-
matiky a zachovat’ nasledovnu Struktiru: ivod, rozbor problematiky, zavery.

4) Citacie a poznamky uvadzat’ pomocou programu Microsoft Word pod
Ciaru na prislusnej strane pod seba a ¢islovat’ od 1 do x, pritom ¢islo poznam-
ky pisat’ ako index. Pri citovani bibliografickych tdajov sa vychadza z no-
riem ISO 690 a ISO 690-2. Odporucame precitat’ si metodické usmernenia
pre pisanie odbornych textov zverejnené v druhom c¢isle HTI: LICHNERO-
VA, Lucia. Problematika citovania a odkazovania na klasické dokumenty:
zasady a najCastejSie problémy. In HISTORIA ET THEORIA [URIS, 2009,
roé. 1, & 2, s. 7-22, v tretom ¢&isle HTI: KUCIANOVA, Anna. Problematika
citovania a odkazovania na klasické a elektronické zdroje podl'a ISO 690 a
ISO 690-2: zasady, najcastejSie problémy a priklady. In HISTORIA ET THE-
ORIAIURIS 2010, ro€. 2, €. 3, s. 10-21, ako aj v piatom ¢isle HTT: KUCIA-
NOVA, Anna. Analyza prispevkov &asopisu HISTORIA ET THEORIA IU-
RIS (HTI) z hladiska citovania jednotlivymi autormi na zaklade platnych
medzinarodnych $tandardov. In HISTORIA ET THEORIA IURIS ro¢. 3,
2011, ¢. 5, s. 8-18. Su k dispozicii aj na http://www.ht-iuris.sk.
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5) Pri ¢lanku treba na zaciatok napisat’ abstrakt (cca 5 — 8 riadkov), ktory
musi obsahovat: meno autora, nazov ¢lanku, struént charakteristiku obsahu
a bibliograficky riadok casopisu, napr. HISTORIA ET THEORIA IURIS
roc¢.3, 2011, €. 5, s. (Cislo strany doplni redakcia).

6) Ku kazdému clanku treba na zaver pripojit’ kratke resumé v anglickom
jazyku (10 — 15 riadkov), ktoré musi obsahovat’ ndzov ¢lanku, meno autora,
vystiznu charakteristiku a bibliograficky riadok.

7) V zmysle potreby presnejSej identifikacie autora treba uviest' adresu
bydliska, fakultu, $tudijné, resp. pracovné zaradenie (funkciu). Prosime tiez
o telefonicky, pripadne mobilny a e-mailovy kontakt.
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