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ABSTRAKT

DOMNITSKA, VIKTORIYA: RELATIVNE (UTILITARNE) A ZMIESANE TEORIE UCELU
TRESTU. IN: HISTORIA ET THEORIA IURIS, ROC.4,2012,C. 2, S. 8

Pojem a tucel trestu st dynamickymi kategériami, ktoré sa v pribehu histérii ¢asto menili.
Pre pochopenie podstaty, zmyslu a postavenia trestu a jeho lelu v pravnom poriadku $titu
je velmi dolezité preskimat historicky vyvoj filozofickych koncepcii trestu. Studie o pévode,
obsahu a nedostatkoch koncepcii uc¢elu trestu st potrebné pre lepsie pochopenie socidlnych,
pravnickych a kriminalistickych pociatkov modernych koncepcii trestu a ich realizdciu
v trestnej politike $tatov, ich legislative, a taktieZ preto, aby sa toto pochopenie stalo aktivnym,
zameranym na dalsi vyvoj pravnych predpisov a praxe, aby sa zvysila ich G¢innosti v boji proti
trestnej ¢innosti. V uvedenom prispevku sa budem venovat relativnym teéridm tcelu trestu,
stupiiu ich vedeckého spracovania, zaroveii ako ich druhom: koncepcie trestu ako prostriedku
na zastrasovanie alebo varovanie a koncepcie trestu ako prostriedku na prevychovu a taktiez
zmie$anym tedridm uclelu trestu. Budem sa snazit vysvetlit nedostatky tychto teérii a analyzovat
sucasny stav ich pouZitia v pravnej legislative Slovenskej Republiky a Ukrajiny.
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UvoD

V dnes$nom svete sa v ¢irej podobe uvddzané vieobecné koncepcie trestu takmer nikdy nevyskytuja.
St upravené, zdokonalené a kombinované. Studie o pévode, obsahu a nedostatkoch tychto koncepcii st
potrebné pre lepsie pochopenie socidlnych, pravnickych a kriminalistickych poc¢iatkov modernych koncepcii
trestu a ich realizaciu v trestnej politike $tatov, ich legislative, a taktieZ preto, aby sa toto pochopenie stalo
aktivnym, zameranym na dalsi vyvoj pravnych predpisov a praxe, aby sa zvysila ich G¢innosti v boji proti
trestnej ¢innosti.

Pocas celej ludskej histérie uclelu trestu vzdy bola venovani velkd pozornost a to zo strany
najvyznamnej$ich filozofov, teolégov a pravnikov. Prof. M. D. Sergijevsky tvrdi, Ze zadinajic od doby
H. Grotia (1583-1645) vzniklo o treste 24 novych filozofickych koncepcii (systémov), asi 100 r6éznych
tedrii, ktoré boli variantmi tychto systémov. Ako uZ bolo uvedené v predchadzajicom ¢lanku, vsetky tieto
teérie st rozdelené do troch typov: absolitne, relativne, zmiesané®. V uvedenom ¢lanku sa budem zaoberat
relativnymi a zmie$anymi tedriami tcelu trestu.

1 Relativne (utilitirne) teérie trestu

Absolatne tedrie ucelu trestu, ktorym bol venovany pridchadzajuci prispievok hoci sa povazuju za
najstarsi, avsak okrem nych existovali a stdle viac sa odrazali v legislative tedrie relativne alebo utilitdrne
(od lat. utilitas — prospech, uzitok). Ich podstata spociva v poziadavke, aby trest bol uréeny na dosiahnutie
urc¢itého uzito¢ného uclelu pre spolo¢nost ako celku a pre potrestaného osobne. Podla utilitirnych tedrii
trestanirm sa ma v prvom rade zabranovat spachaniu zlo¢inov resp. protipravnych ¢inov ako zo strany
odsudeného, tak aj zo strany ostatnych ¢lenov spolo¢nosti (punitur ne feccetur), rovnako tak sa ma smerovat
k polepseniu pachatela.’Autori a privrzenci relativnych tedrii vychadzaju z udenia, ze zlo¢in (trestny
¢in) i trest sa odohravaju v priestore a ¢ase. Pokusali sa o vysvetlenie jeho podstaty na zdklade kauzality
(pri¢innosti) trestu. Uz uznali mozZnost, Ze na ¢loveka a celkovo na ob¢anov vplyvaja uréité vplyvy (punitur,
ne peccetur — tresta sa, aby nebolo spachané zlo).

Zarelativneteériemoznopokladatibatie, ktorétrestuprikladajutakytopraktickytucelaneuprednostnuji
odplatu. Ich vznik do zna¢nej miery podnietili humanistické myslienky a zisady osvietenstva.?

2 Koncepcia trestu ako prostriedku na zastrasovanie alebo varovanie

Koncepcia trestania, ktora trest chipe ako zastragovanie alebo upozornenie (varovanie), je posilnena
praxou a podnecuje empirické vyskumy. Mnoho filozofov ako je H. Hrocij, Bunendof, J. Locke skumali princip
zastra$ovania. Pozornost mu venoval i J. Bentham a C. Beccaria, ktory sa tejto koncepcii venovali tak, Ze ju
rozpracovali do stic¢asného stavu. Napriklad Grotius (1583-1645) uz v 17. storo¢i hlasal, Ze trest nie je iba
odplatou za spachany ¢in, pretoze priroda nedovoluje, aby ¢lovek bytosti sebe podobnej sposobil zlo za inym
ucelom nez za tcelom dobra.?

. Bentham bol povaZovany za hlavného autora myslienky zastraSovania a C. Beccaria — za jej
humaénnejsieho hldsatela a tiez za zakladatela klasickej skoly trestného prava (ktora sa na rozdiel od
antropologickej a socidlnej skoly zaoberala problémami ,,¢irej pravnej vedy“.* Koncepcia zastragovania
avarovaniabolaviacludskdahumanna,nezkoncepciaodplaty. Postupnesavypracovaladopoprediavporovnani
s koncepciou odplaty.®

1 PLEVA, J.: Nékolik tvah nad budoucnosti nepodminéného trestu odnéti svobody. Zbornik prispevkov z medzindrodnej
konferencie COFOLA 2010. Brno: PF MU, 2010, s. 3 a nasl.

CIC, M. a kol.: Ceskoslovenské trestné pravo. Bratislava: Obzor, 1983, s. 192
Tamtiez, s. 192
BROSTL, A., HOLLANER, P.: C. Beccaria: O zlo¢inoch a trestoch. Bratislava: Kalligram, 2009, s.12 a nasl.

FROLOVA, O.H. Zlo¢ynnist i systema kryminalnych pokaran” (socialni, pravovi ta kryminolohi¢niproblemy j $ljachy
jich vyriSennja za dopomohoju lohiko-matematy¢nych metodiv). Nav¢alnyjposibnyk. - K.: “ArtEk”, 1997, s. 104-105
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Uz v prikaze Katariny II. ¢itame, Ze podstatou trestnej ¢innosti je imysel a tato smeruje ku koncu
vSetkych zakonodarstiev, ktoré nie st ni¢ iné ako umenie priviest Iudi k najdokonalejsiemu blahu alebo
vykoreneniu aj toho najmensieho zla.®

Suihlasiac s Beccariom a jeho nasledovnikmi, S.V. Poznisev tvrdil, Ze ak je trest skuto¢ne aplikovany, jeho
stimulujuci G¢inok mozno dosiahnut bez zbyto¢nej krutosti a ak sa neuplatriuje, potom aj tie najstrasnejsie
hrozby zostavaju mrtvou literou.” Tvrdil, Ze trest je uréeny pre prevenciu trestnej ¢cinnosti pomocou fyzického
udrziavania zlo¢incov alebo psychického ac¢inku proti zlo¢inom zo strany ostatnych ¢lenov spolo¢nosti. Dnes
sa tato koncepcia ¢asto spdja s utilitarizmom.

Zastupcovia anglického liberdlneho zamerania velmi presadzovali teériu zastra§ovania: trest by mal
vylakat aj odsudenych, aj dalsie osoby v spolo¢nosti, aby sa zabranilo pachaniu trestnych ¢inov. John Locke
(1632-1704) naznacoval, Ze trest ma za dlohu zastrasenie a prevenciu (lat. preventio — zamedzenie). Podla
jeho nazoru kazdy zlodin resp. trestny ¢in musi byt potrestany s takou krutostou, ktord dokaze dostato¢ne
uskodit pachatelovi, dat mu prilezitost na od¢inenie a zdrzat ostatnych pomocou strachu od pichania
rovnakych trestnych ¢inov.® Sdm odli$oval trest a ndpravu ako poslednu funkciu trestania.

V tejto suvislosti Locke vyjadroval podobnt myslienku antickej tedrii, Ze trest by mal plnit dve funkcie
— napravit povahu pachatela (regula¢ni) a kompenzaént (odplatni). Pri¢om, prva Locke nazyva primarnou
(zékladnou), ktora spociva v ndprave moralnych a dusevnych vlastnosti deviantnej osobnosti a vo formovani
strachu z potrestania vo vedomi ob¢anov. Kompenza¢ny uc¢inok ma sledovat len nahradu socidlnych
a osobnych strat.’

Na zdklade takéhoto pohladu Locke kritizoval fyzické tresty a mucenie a tvrdil, Ze fyzické zlozky odplaty
by mali byt zrusené. V tejto suvislosti osobitne zdéraziioval, Ze kruty trest a strach Ziadnym spésobom
nepresveddia ludi, ale iba niekedy mézu viest k falosnej pokore.

Pokial ide o metddy prevychovania osobnosti, malo by ist o r6zne sposoby presvied¢ania a vplyvu na
svedomie, v dosledku ¢oho ¢lovek musi vedome dospiet k nasledovaniu krestanskych prikazani.'’

Je potrebné poznamenat, ze Locke trval na tom, Ze je potrebné jasne odlisit krutost zaobchiddzania
s osobami v zavislosti od stupiia viny a ¢o je doleZitej$ie od moznosti polepsenia — to znamend, Ze raz pride
,,velky den®, kedy sa rozhodnutie bude oznamovat v silade s tym, ¢i obviiuje alebo ospravedliiuje ¢loveka
jeho vlastné svedomie.™ Tato téza, podla méjho nazoru, véeobecne charakterizuje novy princip trestania
— rincip jeho zavislosti na dynamike prevychovy morilneho stavu osobnosti.

Vyznamny anglicky pravnik Blekston (1723-1780) v tejto suvislosti uviedol, Ze zo vSetkych casti
zadkona je najdolezZitejSou td trestajuca (sankcia), nakolko by nebolo potrebné opakovat ¢o nie je vhodné
resp. dovolené robit alebo k ¢omu nie je dovolené alebo vhodné sa pripdjat, lebo za takéto konanie (za
neposlusnost) je potrebné potrestat. To znamend, Ze hlavny zmysel ludskych zdkonov spociva v sankcidch
(v trestani), ktoré sa spaja s ich porusenim. U¢elom trestu podla Blekstona je zamedzenie trestnej ¢innosti.

Najkomplexnejsia koncepcia zastra§ovania trestom s cielom zamedzenia pachania trestnej ¢innosti
je vyjadrend v dielach anglického filozofa J. Benthama (1748-1832). Tento vychadzal z toho, Ze cielom
vetkych zdkonov je zabranit vzniku $kody a cielom trestania je konat tak, aby sa nemohli pichat Ziadne
trestné ¢iny. Hociktory trest predstavuje ujmu a méze sa uplatiiovat len do tej miery, do akej vedie
k odstraneniu dalsieho zla.

Vynikajuci taliansky humanista a zakladatel klasického smeru v trestnom prave, autor slavneho
diela O zlo¢ine a treste, Cesare Beccaria (1738-1794) zdéraznil, ze prekdzky, ktoré zabrafiuja ludom
pachat trestné ¢iny (resp. zlo¢iny) musia byt o tolko silnejsie o kolko délezitejsie je blaho, ktoré

6 Tagancev N.S. Lekcii po rus’komu ugolovnomu pravu. Cast’ obé¢aja. - Spb.,1887, s. 162

7 BROSTL, A., HOLLANER, P:: C. Beccaria: O zlo¢inoch a trestoch. Bratislava: Kalligram, 2009, 5.12 a nasl.
8 LYONS, L.: Historie trestu. Justi¢ni tresty od ddvnych dob po sou¢asnost. Praha: Svojtka&Co, 2004, s. 10
9 LOKK, Dz. So¢. V 3-h t./ Mysl’. - Moskva, 1986, s. 408-411

10 TURCEK, J. a kol.: Svétové déjiny statu a prava ve starovéku. Praha: Orbis, 1963, s. 130 a nasl.

11 LOKK, Dz. Sotinenija: V 3-h t.: Per.s angl./Mysl’. - Moskva, 1985, s.397
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sa porusuje a o kolko silnejsi je podnet pre pachanie trestnych ¢inov.'? TakZze by mala existovat
proporcionalita medzi zlo¢inmi a trestami, trestnd sadzba by sa mala uréovat $kodou, ktord bola
sposobena spolo¢nosti. U¢elom trestu nie je mulenie a trapenie ¢loveka, tcel trestu spodiva v tom,
aby trest zabrédnil zavinenému sp6sobovaniu dalsej $kody pre spolo¢nost a dokazal garantovat to, ze
ostatni sa zdrzia pachania trestnych ¢inov. Cim skor pride potrestanie za zlo¢in, ¢im je k nemu blizgie,
tym je spravodlivej$ie.®*Jeho hlavnou tézou bola na ti dobu pokrokova myslienka, Ze odstrasujuci a¢inok
nespociva v prisnosti, ale v neodvratnosti trestu.'

Specialnu prevenciu rozpracoval v preventivnej teérii F. Liszt (1851-1919). Uéel trestania povazoval
za nositela pokroku v trestnom prave. Zdoéraznoval, Ze aj idea spravodlivosti sa md podriadit poziadavke
Uclelnosti. Liszt spdjal charakter zloc¢incov s ulelom trestu. Podla neho prilezitostnych zlo¢incov
— péachatelov, pokial pri nich neprichddza do uvahy polepsenie, je potrebné odstrasit trestom od dalsich
trestnych ¢inov: zlo¢incov povahovych, ktori st polepsitelni je potrebné trestom pocas jeho vykonu napravit
a nepolepsitelnych zlo¢incov treba na uréita dobu izolovat a tym ich znegkodnit.

V Nemecku a v dal$ich krajindch kontinentalnej Eurépy a v Rusku vyznamny vplyv na teériu
trestného prava a trestnej legislativy mali tiez ndzory pravnika Paula Johanna Anselma Rittera von
Feuerbacha (1775-1833). Demokratizicia kriminélnej legislativy v Eurépe 19. storocia P. J. A. von
Feuerbachovi velmi vda¢i, nakolko tento vyvijal a do Zivota uvadzal ustanovenia klasickej skoly
trestného prava. Jadro jeho uéenia bola myslienka o potrebe psychologického natlaku. V boji statu
proti zlo¢innosti nestaci fyzicky natlak, ktory prichddza v pripade poru$enia prava. Nevyhnutny je
taktieZ aj psychologicky nétlak, ktory sa musi uskutoénit este pred porusenim prava. Kazdé porusenie
prava ma svoju hlavnu psychologicka pri¢inu a tou je dusevna ludskd tazba, zmyselnd tazba po
poteseni, ktord motivuje pachatela k spachaniu trestného ¢inu. Tato potreba, vnatorny pud ¢loveka
sa da prekonat vedomim zlo¢inca — pachatela, ktori vie, Ze po spachani trestného ¢inu pride este
vacsie zlo (v podobe trestu), neZ to, ktoré pocituje kvoli nespokojnosti, ze zlo¢in resp. trestny ¢in
nespachal.

Takze, Géelom trestu podla P. J. A. von Feuerbacha je predovietkym vieobecné varovanie. Okrem
hlavného ciela trestania, vycleiuje taktiez aj dodato¢nu, $pecidlnu potrebu resp. poziadavku népravy
pachatela.’Hrozba trestom mala vyvolat predstavu zla, ktora postihne pachatela trestného ¢inu. Trest tak
mal v psychike ¢loveka vyvolat a spustit zdbrany proti podnetom, ktoré vedu k spachaniu trestného ¢inu.'®

Oponentom P. J. A. von Feuerbacha v jeho teéridch bol nemecky pravnik K. Hrolmann
(1775 - 1829), ktory k cielom trestu primarne zaradil osobitné varovanie, upozornenie. Vychidzal zo
skuto¢nosti, Ze trest sa uklada preto, aby sa zabranilo pachatelovi v pAchani novych trestnych ¢inov. Na
tuto skuto¢nost je potrebné primarne hladiet.

Jednou z hlavnych nevyhod tejto koncepcie bola absencia zaviznosti a zkej vizby medzi vinou
a trestom, ¢o spOsobuje, Ze nebola otvorend Gvahdm o existencii potencidlnych moZnosti ndhodného,
chybného, zlomyselného alebo pomstychtivého trestania. S urc¢itymi tazkostami sa zdstancovia tejto
koncepcie stretdvaja pri definovani pojmov zlo¢innosti (trestnej ¢innosti), kriminédlneho a trestného.?°

Je potrebné poznamenat, Ze mnohi ukrajinski odbornici na otdzky trestného prava zastavali velmi
progresivne, demokratické ndzory v otdzke pojmu a zdsad trestania.

12 BROSTL, A., HOLLANER, P.: C. Beccaria: O zlo¢inoch a trestoch. Bratislava: Kalligram, 2009, s. 34 a nasl.

13 Tamtiez, s. 35

14 Tamtiez, s. 42

15 CIC, M. a kol.: Ceskoslovenské trestné pravo. Bratislava: Obzor, 1983, s. 193

16 LATA, J.: U¢el trestu a jeho spravedlnost. In Trestni pravo ¢. 2-5/2001, s.14

17 ALEKSANDROYV, Ju.V. Kryminalne pravo Ukrajiny. Zah. ¢astyna: Pidru¢. dla stud. vy$¢. navé. zakl./ Ju.V. Aleksandrov,
V. A. Klymenko.— K.:.MAUP, 2004, s. 232

18 CIC, M. a kol.: Ceskoslovenské trestné préavo. Bratislava: Obzor, 1983, s. 193

19 ALEKSANDROV, Ju.V. Kryminalne pravo Ukrajiny. Zah. ¢astyna: Pidru¢. dla stud. vys¢. nav¢. zakl./Ju.V. Aleksandrov,
V. A. Klymenko.- K.:.MAUP, 2004, s. 232

20 TURCEK, J. a kol.: Svétové déjiny statu a prava ve starovéku. Praha: Orbis, 1963, s. 130 a nasl.
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A. F. Kistakivsky vychadzal zo skuto¢nosti, Ze téelom trestu je sebazdchova spolo¢nosti, Ze
potrestanie ma byt rovnaké pre vsetky socidlne skupiny a nesmie spésobovat fyzické trapenie. Trest
smrti uznaval ako nespravodlivy a zbytoény a telesné tresty povazoval za neodévodnené. Obhajoval
nazor diferenciacie trestov v zavislosti od zadvaznosti spachanych trestnych ¢inov a osobitosti tykajacich
sa osoby pachatela.

L.S. Bilohryc - Kotlarevsky vypracoval progresivne zdsady trestania:?*
1.) rovnost vSetkych zlo¢incov pred krimindlnym zdkonom;

2.) individualizacia trestu;
3.) Setrenie pri pouzivani trestov,
4.) kultarnost trestu, t.j. jeho schopnost zmiernit, nie sprisnovat verejnd moralku.

3 Koncepcia trestu ako prostriedku na prevychovu

Povod tejto vieobecnej filozofickej koncepcie je prilis zlozity a svoje zdklady preberd od Platéna.
Priblizne 2500 rokov nds oddeluje od doby, kedy Platén Zil a pracoval. Napriek tomu treba uviest,
ze v dejinich je malo takych myslitelov ako bol Platén, ktorych teoretické myslienky a nazory by sa
odovzdavali z generécie na generaciu a boli vyznamné aj zo sa¢asného pohladu. Podla jeho hodnoty sa d4
porovnat iba s uenim a vyznamom ucenia Hegela. Platén povazoval zlo¢incov (pachatelov) za moralne
chorych I'udi a uvadzal, Ze hlavnou tlohou spravodlivosti je lie¢enie ich dusi.

Do zéakladov svojej koncepcie Platén zaradil tri postulaty:
1.) Prvy postuldt — ndklonnost k nedostatku je dusevnd choroba, ktora ni¢i a nakoniec zabija.
2.) Druhy postulit - trest za spachanie trestného ¢inu - zlo¢inu je potrebné vnimat ako moralny
liek, nie je teda chutny, ale je uzito¢ny.
3.) Treti postulat - pre zlo¢inca by mal byt $tat akymsi lekdrom alebo zdrojom a pri¢inou
jeho uzdravenia.

Podla Platéna, ziadny trest uréeny podla pravnych predpisov nema iba uskodit, ale ma viest k polepseniu
obvineného, aby tento bol po vykonani trestu lepsi nez pred nim.

Nevyhody tejto koncepcie si:??

1.) predpoklad, Ze zlo¢in suvisi s chorobou pachatela, rovnako ako tvrdenie, Ze odbornici na socidlne
otazky, sociolégiu a psycholégiu mézu diagnostikovat tato chorobu sa nikdy presne a jasne,
jednoznacne vedecky neodévodnil,

2.) terapeuticky uc¢inok je ,,otvoreny” a nie je spaty z porusenim prava, ani s ni¢im inym, okrem
takych pripadov, kedy sa povaZuje za nevyhnutny,

3.) pachatel, ktorého nepovazuju za ¢loveka plne zodpovedného za svoje ¢iny, je schopny zdkernosti,
manipulacii na prisposobenie sa tejto situdcii.

V knihe s nazvom Stat Platén zdéraziioval, Ze potrestanie zlo¢inca je vyrazom jedného z troch principov
$tatu, ku ktorym zaradujeme princip podnikavy, obranny a poradny. Trestanie zlo¢incov resp. pachatelov
je vyjadrenim obranného principu. Podla velkého filozofa, potrestanie skazeného ¢loveka, ktory ma zla
a skazenud dusu je vyrazom spravodlivosti. Pritom je délezité zdoraznit, Ze myslitel sam uvadzal, Ze cielom
trestania nie je zlo, ale lie¢ba duse, morélna odplata, prevychova a ndprava povahy zlo¢inca (pachatela).”

21 LYONS, L.: Historie trestu. Prvé vydani. Praha: Nakladatelstvo Svojtka & Co., 2004. s. 9 a nasl.
22 POZNYSEYV, S. V. Osnovnye voprosy ucenija o nakazanii.-M., 1904, s. 262-263
23 LATA, J.: U¢el trestu a jeho spravedlnost. In Trestni pravo ¢. 2-5/2001, s.14
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Pokial ide 0 metédy napravy ,,zlej duse®, vedec definuje nasledujice hlavné druhy z nich:
a.) pravidelny sud, ktory zbavuje nespravodlivosti a skazenosti. Suid, ukladajic spravodliva odplatu,
rozvija rozumovu ¢ast duse, robi ju viac spravodlivejsou;
b.) lie¢ba duse pomocou komunikicie, vdaka ¢omu sa v dusi zakoreniuje rozvaznost — schopnost
sebapoznania a poznania dobrého a zlého.

Popisujic Struktiru tzv. idedlneho $titu sa Platén zvlast rozoberal otazkou vystavby $pecifickych
napravnych zariadeni (vizeni). Tieto institaty v krajine by sa mali ¢lenit na tri typy - vSeobecné,
saphronisteria a odplatné, z ktorych kazdy plni jednotliva funkciu: primerane chrani obéanov pred ¢inmi
zlo¢incov (pachatelov), polepsuje a vzdeldva pachatelov a taktieZ také, kde sa vykonava odplata za spachané
zlotiny (trestné ¢iny).>*

Vseobecne uvadzal, Ze cesta ku $tastiu ¢loveka, ktory picha nemoralne a trestné (deviantné) ¢iny, musi
prejst povinnym trestanim - v tomto pripade pdsobi ako najvyssia poriadnost (spravodlivost). V suvislosti
s tymto uzndval ako prijatelné tieto tresty: vSeobecné spoloc¢enské pohfdanie, palicové adery, pokuty, zdkaz
zastavat urady, zbavenie obc¢ianskych prav, deporticia z polisu (ostrakizmus), trest smrti a trest odnatia
slobody. Zdéraziioval nevyhnutnost prevencie kriminality, vychovu duse pomocou vytvarného umenia.?®

Na druhej strane, Mark Tullius Cicero vo svojom diele O naruzivostiach uréil vlastné principy trestania
— umiernenost, ktord polepsuje, zmikcéuje zanovitost vasne, zmudrenie chorej duse a jej odvratenie
inymi smermi, napr. starostami, zmenou bydliska.?® Skimajic metédy a prostriedky vplyvu na zloé¢incov
zdéraznoval, Ze nie je mozné dosiahnut napravu pachatelov vyvoldvanim strachu z trestu. Napravny vplyv
by mal zahinat vplyv umenia, verejnosti, v désledku ¢oho sa v cloveku bude vytvarat a formovat svedomitost
a preto bude citit hanbu pred verejnym odstidenim, ktora bude pdsobit ako vnitorny mravny regulator.

Treba poznamenat, Ze Cicero propagujuc tento v podstate integrujuci princip trestania nie celkom
désledne presadzoval prisnost trestu, nemilost stdu aj kvdli malym odchylkam od priamej cesty. Trval na
nevyhnutnosti ostrakizmu a na zvyseni poctu telesnych trestov.?’

Protahoras definoval trest ako pokus narovnania zakriveného stromu; rovnaky princip polepsenia
trestom, aj ked v neurcitej forme, predklada Aristoteles; eSte ¢astejsie sa s nevyhnutnostou nidpravnej povahy
trestu stretdvame v modernej doktrine. Samozrejme, hociktora tedria, ktord si kladie za tlohu zabranit
potencidlnemu péachatelovi spachat trestny ¢in, sa da oznacit ako tedria polepsenia, ak nie moralneho, tak
aspon pravneho; takyto ndzov najéastejsie nesu tedrie Hrolmana, no tento opis nie je celkom presny: tedria
varovania predpoklada iba zdrzanie zlo¢innej véle; tedria polepsenia predpoklada jej ndpravu.

Ucel trestu podla Shteltsera méze byt len jeden — naprava pachatela, tak aby z vlastného podnetu
prestal byt nebezpeény pre verejni bezpec¢nost. Samozrejme, Ze $tit ma na mysli iba pravnu népravu
pachatela, t.j. vyvoj spravania sa ¢loveka, ktoré nesplia poziadavky zakona a vedomie pravnej podriadenosti.
Je v8ak nepodstatné, ¢i dand osoba uvidi v tejto podriadenosti vnutornd povinnost vo vztahu k sebe alebo
len povinnost vonkajsiu, ktord obmedzuje jeho ¢innost, ¢i bude v tomto vidiet nie¢o mozné a dovolené, alebo
len povinné, ¢i bude povazovat toto priori za potrebné alebo nevyhnutné len preto, Ze to sa poziadavky
$tatu, ktory neméze pozadovat ziadnu hlapost.

4 Zmiesané teorie ucelu trestu
Jednostrannost tychto teérie nemohla uspokojit praktizujicich. Rozpory medzi absolitnymi

a relativnymi tedriami sa pokusili prekonat tzv. zmie$ané tedrie tcelu trestu, ktoré sa objavili v polovici
XIX. storocia.

24 PLATON Sotinenija: V 3 t.: Per. s drevnegre¢./ Mysl’ (AN SSSR. In-t filosofii. Filos. nasledie). Moskva, 1972, s. 152-153.
25 MARTINKA, J.: Od Aristotela po Platéna In: Antolégia z diel filozofov 2. Bratislava: Obzor, 1970

26 LYONS, L.: Historie trestu. Prvé vydani. Praha: Nakladatelstvo Svojtka & Co., 2004. s. 9 a nasl.

27 CICERON, Mark Tullij. Izbrannye so¢inenija: Per.s latin. - Moskva: Chudoz. lit., 1975, s. 71- 133.
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Zmie$ané tedrie ucelu trestu spajaja myslienky o odplatnom treste s myslienkami o treste ucelnom.
Podla nich trest ma predchidzat trestnym ¢inom prostriedkami tzv. generdlnej prevencie zameranej na
osoby, ktoré by sa mohli stat pachatelmi a $pecidlnou prevenciou sa ma posobit na pachatela trestného ¢inu,
o ktorom sa rozhoduje.?®

Zmie$ané tedrie sa snazili z obidvoch koncepcii vybrat pozitivne znaky a spojit ich na zdklade trestného
¢inu nie len do odplaty, ale aj do népravy pachatela.?® Smerom k zmie§anym te6ridm sa uberal aj vyvoj v 20.
storo¢i. Ukazalo sa, Ze je optimalne vyuzivat pozitiva absolutnych a relativnych teérii. Z nich vychadzaja
napriklad osnovy zdpadonemeckého trestného zadkona z roku 1958 a 1960 aj sti¢asny nemecky Zakonnik.*

Postupne sa vedci-pravnici zacali priklanat k integratnému (zmie$anému) acelu trestu, ktory by mal
kombinovat prvky absolutnych a relativnych tedrii trestania.

Podla Hodgesa je vacsina zloc¢inov dostato¢ne komplexna na to, aby vyzadovala prave «zmie$ané
liecenie». Utilitaristi sa podla autora mylia vo spojovani trestu s reparativnymi, reformativnymi aj
preventivnymi terminmi. Trest je totiZ podla neho historicky spaty s konceptom retribucii. V. mnohych
pripadoch je optimélna vymera trestu pre dosiahnutie rehabiliticie dokonca niz$ia ako optimailna
vymera k retribuci®’.

Prive smerom k zmie$anym tedridm sa poberal aj vyvoj v dvadsiatom storoé¢i. Niektore vedci
poznamenaju, Ze sa ukazuje ako uréité optimum nevyhnutnosti vyuzivat pokial mozno pozitiv ako smerov
»absolutnych®, tak ,relativnych®.

Vyznamny francazsky pravnik a sociolég E. Durkheim (1858-1917) vychadzal z toho, Ze trestnd
reakcia $tatu nemd byt ¢isto utilitdrnou. Vyznamny britsky pravnik C. S. Kenny (1847 - 1930) medzi r6znymi
ucelmi trestu za hlavny povaZzoval zamedzenie trestnym ¢inom. Okrem tohto tcelu poukazuje aj na pocit
uspokojenia poskodeného a zlepsenie moralky spolo¢nosti.

Ucel varovania sa, podla Kennyho, méze dosiahnut:
a.) tym, ze pachatel bude zbavenypocas urcitého, presne stanoveného obdobia alebo navzdy pachat
trestnu ¢innost,
b.) dopadom na vedomie pachatelov;
c.) dopadom na vedomie inych.

Poslednéje hlavnym t¢elom trestu aj v su¢asnom chapani®. Si¢asne Kenny naznacoval, Ze posudzovanie
trestu len ako opatrenia na predchddzanie trestnému ¢inu a prevychovy sa pozdava z pohladu dnesnej
verejnej mienky ako prili$ utilitairne. Akoby ¢lovek, ktory spachal zlo musel ako odplatu za to zniest utrpenie
hoci z toho nebude Ziadnej vyhody ani pre neho ani pre ostatnych. Takéto chapanie trestania samozrejme
odporuje spravodlivosti trestu.

Integra¢né (zmie$ané) tedrie trestu spajaju myslienky absolutnych a relativnych (utilitdrnych) tedrii.
Za ciele trestu povaZzuju zastragovanie a odplatu, polep$enie pachatela, rovnako ako $pecidlne a generalne
preventivne postupy.®

Zmie$ané tedrie spocivaju v odmietani krajnosti v podobe absolitneho a relativneho trestanie. Této
kola zavadza tzv. dudlnost sankcii, totiz existenciu trestov spolo¢ne s ochrannymi opatreniami. Tato $kola
sa uplatiiuje v trestnom prave mnohych $tatov*.

28 CIC, M. a kol.: Ceskoslovenské trestné pravo. Bratislava: Obzor, 1983, s. 193

29 IVOR, J. a kol.: Trestné pravo hmotné. Prvé vydanie. Bratislava: IURA EDITION, 2006, s. 352

30 NOVOTNY, O., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M.:Trestni pravo hmotné 1.0Obecnacast. Praha: Aspi
Publishing, 2003, s. 271

31 HODGES, D. C.: Punishment. Philosophy and Phenomenological Research, 1957, Vol. 18., No. 2., s. 213.

32 TOBIASOVA, L.: Druhy sankcii. Komentér. Burda, E., Centés, J., Kolesar, J., Zahora, J. a kol.: Trestny zdkon. Vseobecny
cast, Komentar - I. diel, s. 274 a nasl.

33 ALEKSANDROV, Ju. V. Kryminalne pravo Ukrajiny. Zah. ¢astyna: Pidru¢. dla stud. vys¢. nav¢. zakl./
Ju.V. ALEKSANDROV,, V. A. KLYMENKO.- K.:MAUP, 2004, s. 228-233

34 CHMELIK a kolektiv.: Trestni pravo hmotné. Praha: Linde, 2007, s. 115
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Spolo¢nym pre nich je kombinovat niekolko myslienok absolatnych a relativnych teérii o tcele trestu.
Ich priaznivci v réznych varidcidch uznavaju ciele trestu: zastrasovanie, odplata, kompenzicia moralnej
$kody, ktord je sposobena trestnym ¢inom, ndprava, generdlna a $pecidlna prevencia. Tieto teérie sa rozlisuju
nielen kombindciou cielov, a ich vyznamnostou. V niektorych z nich prevazuje acel zastragovanie, odplaty,
v ostatnych - ucel prevencie alebo napravy.

Vyznamny prinos k $tidiu tohto problému uskutoénili tieZ taki dobre zndmi kriminalisti ako
M. S. Tagancev, S. Poznysev, M. D. Sergijevsky, I.J. Fojnyckij, A. E. Kistjakovskij. Jednd sa predovsetkym
o idei diferenciacie ucelu trestu v zavislosti od zavaZznosti trestného ¢inu a vlastnosti osoby vinnika.

Velka pozornost bola venovand problému ti¢elu trestu v poslednych desatrociach. V pracach niektorych
vedcov sovietskeho a postsovietského obdobia zistili dal$i rozvoj zmie$ané tedrii ucelu trestu.

Zmie$ané teérii ucelu trestu sa objavuja v, napriklad, pravnych predpisoch, Ukrajiny, podla ustanoveni
Trestného Zikonnika Ukrajiny, a to ¢asti 2 ¢lanku 50 TZ st stanovené takéto ciele trestu: ,,trest predstavuje
nie len ,,karu” (ujmu) pre odsideného, no ma smerovat aj k jeho polepseniu a k zamedzeniu pachania dal3ej
trestnej ¢innosti nie len tymto odstidenym, ale aj inymi osobami.” Ustanovenie tohto ¢lanku zahriiuja prvky
vietkych tedrie Gcelu trestu, a to: odplatu, ndpravuy, $pecidlnu a generdlnu prevenciu.

Naopak analyzujiac Slovensku legislativu, resp. ustanovenia aktualne platného a u¢inného TZ, a to
ustanovenia § 34 ods. 1 TZ (zdsady ukladania trestov), kde je moZne pri urcitej snahe definovat komponenty
ucelu trestu, (ustanovenie § 34 ods. 1 TZ vyjadruje, Ze trest md zabezpelit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrdni v pachani dal$ej trestnej ¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu
k tomu, aby viedol riadny Zivot a sicasne inych odradi od pachania trestnych ¢inov; trest zaroven vyjadruje
morélne odsidenie péachatela spolo¢nostou.) prispievame ku zaveru, ze zakonodarca bol ovplyvneny
utilitarnymi teroaimi ucelu trestu (koncepciou trestu ako prostriedku na zastragovanie alebo varovanie
a koncepciou trestu ako prostriedku na prevychovu).

16



HTI¢. 2/2012

Resume

DOMNITSKA, Viktoria: Relative and Mixed Theories of the Purpose of the Criminal Punishment.
In: HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol .4, 2012, No. 2, p. 8

The concept and purpose of criminal punishment are dynamic categories, which are often changed
throughout the history. For understanding the nature, meaning and status of punishment and its purpose
in the legal order of the state is very important to examine the historical development of the philosophical
concepts of punishment. Studies of the origin, content and the disadvantages of concepts of the purpose of
punishment are needed for better understanding of the social, legal and forensic origins of modern concepts
of punishment and their implementation in the criminal policy of states, their legislation, and also for that
understanding to become an active, focused on further development of legislation and practice in order
to increase their efficiency in the fight against crime. The aforementioned article will be devoted to the
relative theories of the purpose of punishment, the degree of their scientific processing, at the same time
as to their types: the concept of punishment as a means of intimidation or prevention, and the concept
of punishment as a means of reeducation and also mixed theories of the purpose of punishment. I will
try to explain the disadvantages of these theories and analyze the current state of their use in legislation
of the Slovak Republic and Ukraine.
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ABSTRACT

The article deals with selected active labour market measures. It focuses on those measures in
which municipality can participate and it analyzes the role of municipality when regarding its
contribution to reduction of long-term unemployment and its role within the active labour
market measures. It focuses on the opportunities and activities of the municipality such as
setting up of social enterprises, activation programs, flood protective measures and dealing
with consequences of emergency cases. By this article author strives to show not only the
positives but also the negatives of these specific activities of the munucipality as an entity
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UvoD

V rdmci systému verejnej spravy v Slovenskej republike ma svoje nezastupitelné miesto obec. Ako
orgin Gzemnej samospravy vykonava cely rad tloh v rdmci vykonu samospravnych originadrnych pésobnosti,
ale ma aj $irokd pésobnost pri plneni dloh preneseného vykonu $titnej spravy. Je charakterizovana ako
samostatny uzemny a spravny celok, ktory zdruzuje osoby, ktoré maji na jej izemi trvaly pobyt. Zékladnou
ulohou obce pri vykone samospravy je starostlivost o vestranny rozvoj jej izemia a o potreby jej obyvatelov.!
Okrem aktivit tykajucich sa rozhodovania vo veciach samospravnej pésobnosti a rozhodovania v rdmci
preneseného vykonu $tatnej spravy vykondava obec aj aktivity iného druhu. V tejto oblasti nema obec riadiaci
charakter a moéze vstupovat aj do réznych zmluvnych vztahov - ob¢ianskopravnych, pracovnopravnych,
obchodnopravnych a pod?.

Aj ked to nepatri medzi prioritné ulohy obce pri vykone samospravy alebo pri prenesenom vykone
$tatnej spravy, jednym z velkych problémov, ktory sa tyka nie zanedbatelného poctu obyvatelov obci vo
viacerych regiénoch Slovenska, je nezamestnanost. RieSenie problematiky nezamestnanosti patri do
poOsobnosti celej plejady organov $tatnej spravy v Slovenskej republike. Na drovni dstrednych organov $titnej
spravy tito otazka patri do pésobnosti Ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky
(dalej len ,ministerstvo®), dal$imi orgdnmi $tatnej spravy na tomto tseku st Ustredie prace, socidlnych
veci a rodiny Slovenskej republiky (dalej len ,ustredie®) a Grady prace, socidlnych veci a rodiny. Tieto organy
$tatnej spravy poskytuja sluzby zamestnanosti, ktoré st chapané ako systém institicii a nastrojov podpory
a pomoci ucastnikom trhu prace pri hladani zamestnania, zmene zamestnania, obsadzovani volnych
pracovnych miest a uplatiiovani aktivnych opatreni na trhu price s osobitnym zretelom na pracovné
uplatnenie znevyhodnenych uchddzacov o zamestnanie®.

S cielom zniZit nezamestnanost alebo aspon zastavit jej zvy$ovanie boli prijaté viaceré aktivne opatrenia
na trhu prace so zdmerom podpory vytvarania pracovnych miest. Vykondavat tieto aktivne opatrenia mézu
r6zne druhy subjektov, ako napr. sprostredkovatelia zamestnania, rézne agenttry a pod. Viaceré z aktivnych
opatreni boli prijaté len na urcity obmedzeny ¢as a postupne sa menili aj subjekty, ktoré sa mohli podielat
na realizicia tychto ndstrojov podpory zamestnanosti. Postupom ¢asu sa aj legislativa v tejto oblasti menila
a vyvijala a ako dalsie subjekty podielajice sa na realizicii vybranych aktivnych opatreni trhu prace boli
urcené aj obce a samospravne kraje.

1 Pravna dprava vybranych aktivnych opatreni s i¢astou obce

Problematiku aktivnych opatrenina trhu prace upravuje zdkon ¢. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti
vo svojej siedmej ¢asti. Z hladiska druhov aktivit pravna tedria aktivne opatrenia na trhu prace rozdeluje do
tychto oblasti:

«  sprostredkovanie zamestnania,

+ informac¢né a poradenské sluzby,

+  vzdeldvanie a priprava na trh préce,

«  finan¢né prispevky.

Finanéné prispevky v ramci aktivnych opatreni mozno rozdelit na tie, na ktoré je po splneni podmienok
ustanovenych zdkonom pravny narok, a na tie, na ktoré pravny narok nie je, pricom prevazuji narokovatelné
opatrenia.? Postupnymi legislativnymi zmenami a schvalovanim stéle novych prispevkov dosiahol ich pocet
relativne vysoké (islo. Preto povazujem za potrebné zamerat sa na tie druhy finan¢nych prispevkov, na

1 §1 ods. 1 a2 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

2 Blizgie pozri napr. VRABKO, M. a kol. Spravne pravo hmotné. Véeobecna ¢ast. Bratislava: C. H. Beck, 2012, s. 155.

3 § 11 ods. 1 zdkona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

4 Bliiéile pozri napr. BARANCOVA, Helena - SCHRONK, Robert. Pracovné pravo. Bratislava: Sprint dva, 2009, s. 268
anasl.
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ktorych sa aktivne zacastiiuje obec. Konkrétne sa v dalsej ¢asti budem venovat problematike finan¢nych
prispevkov na podporu vytvarania a udrzania pracovnych miest v socidlnom podniku, prispevkov na podporu
zamestnanosti na realizaciu opatreni na ochranu pred povodiiami a na riesenie nasledkov mimoriadnej
situdcie a prispevku na aktivaé¢nu ¢innost formou mensich obecnych sluZieb pre obec alebo formou mensgich
sluzieb pre samospravny kraj.

1.1 Socidlne podniky

Hlavnou ideou zriadovania socidlnych podnikov je zamestnavat osoby, ktoré pred prijatim do
pracovného pomeru boli znevyhodnenymi uchiddzaémi o zamestnanie, ¢ize najmé dlhodobo nezamestnani.
Pocet tychto znevyhodnenych uchddzacov musi predstavovat najmenej 30 % z celkového poctu vietkych
zamestnancov socidlneho podniku. Dal$ou tlohou socidlneho podniku je tychto zamestnancov vzdelavat
a pripravit ich na prechod zo socidlneho podniku na otvoreny trh prace tak, aby sa dokazali samostatne
orientovat a pohybovat pri hladani si zamestnania. Zdkon dalej uréuje socidlnemu podniku povinnost
kazdoro¢ne investovat najmenej 30 % z finané¢nych prostriedkov ziskanych z prijmu z predmetu ¢innosti do
vytvarania novych pracovnych miest a do zlep$ovania pracovnych podmienok, a to s cielom zabezpecenia
dlhodobej udrzatelnosti socidlneho podniku.

Fyzické osoby alebo pravnické osoby (vratane obci) ziskavaji postavenie socidlneho podniku na zdklade
rozhodnutia tstredia, ktoré je vydané na zaklade Ziadosti. Ziadost o priznanie postavenia socidlneho podniku
méze podat fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ak spliia podmienky ustanovené zikonom a k ziadosti
prilozi pozadované dokumenty, ktorymi st napriklad podnikatelsky plan, doklad o vlastnictve priestorov
alebo prendjme priestorov. Status socidlneho podniku priznava tstredie na dobu neur¢itd a socidlny podnik
zapise do registra socidlnych podnikov, ktory je verejnej pristupny. Ak si socidlny podnik neplni podmienky
ustanovené v zdkone o sluzbach zamestnanosti po dobu 12 mesiacov, ustredie mu priznané postavenie
socidlneho podniku zrusi, pricom opitovné priznanie postavenia socidlneho podniku je mozné az po uplynuti
dvoch rokov od zrusenia.

Socidlny podnik méZe mat réznu pravnu formu, pricom povaZzujem za délezité poznamenat, Ze pravna
forma ako taka nie je podstatnd, podstatné je poslanie socidlneho podniku, ktorym je podpora vytvarania
pracovnych miest v p6sobnosti obci.

Novelou zdkona o sluzbich zamestnanosti® bolo na prechodné obdobie od 1. aprila 2009
do 31. decembra 2010 ustanovené, Ze pre pravnickd osobu alebo fyzickd osobu, ktorda v tomto obdobi
poziada o priznanie postavenia socidlneho podniku, sa podmienky podla § 50b ods. 1 pism. a) az c)
zdkona o sluzbich zamestnanosti na ucel priznania postavenia socidlneho podniku povazuja za splnené.
Cielom tohto prechodného ustanovenia bola podpora urychlenia vzniku socidlnych podnikov. Navyse,
pravnickej osobe, ktora je obcou, samospravnym krajom, zdruzenim obci, zdruZenim samospravnych krajov
a pravnickej osobe, ktorej zakladatelom alebo zriadovatelom je obec alebo samospravny kraj, sa na tucely
zapocitavania najmenej 30 % celkového poctu zamestnancov podla § 50b ods. 1 pism. a) zdkona o sluzbach
zamestnanosti zapoditavaju zamestnanci, ktori pred prijatim do pracovného pomeru boli uchidza¢mi
o zamestnanie. Z uvedeného vyplyva, Ze zdkon na prechodné obdobie zjednodusil podmienky na priznanie
postavenia socidlneho podniku aj obciam a samospravnym krajom, kedZe uvedeni zamestnanci nemuseli
byt znevyhodnenymi uchddza¢mi o zamestnanie, ale stacilo, aby boli uchddza¢mi o zamestnanie.

O podpore zakladania socidlnych podnikov obcami rokovali v prvej polovici roku 2009 aj predstavitelia
ministerstva, Gstredia a ZdruZenia miest a obci Slovenska. Vysledkom tychto rokovani bolo okrem iného
aj vypracovanie metodického postupu ziskavania postavenia socidlneho podniku, postupov financovania
a podmienok na predloZenie Ziadosti o prispevok na podporu vytvirania a udrzania pracovnych miest

5 Zakonom ¢. 108/2009 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zékon ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorich
predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov bolo do zdkona o sluzbach zamestnanosti doplnené prechodné
ustanovenie § 72h.
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v socidlnom podniku®, ktory mal obciam ,v zjednodugenej forme zhrnut obsah pravnych predpisov
upravujucich podmienky priznania postavenia socidlneho podniku a podmienky pre poskytovanie prispevku
na podporu vytvarania a udrZania pracovnych miest v socidlnom podniku a poskytnit informaciu o postupe
priziadanipriznania postavenia socidlneho podniku a ndsledne o postupe apodmienkach ziskania prispevku®.

Prispevok na podporu vytvarania a udrzania pracovnych miest v socidlnom podniku sa poskytuje
zamestnancom, ktori pred prijatim do pracovného pomeru boli znevyhodnenymiuchddza¢mi o zamestnanie.
Podmienkou poskytnutia prispevku je uzatvorenie pracovného pomeru na dobu uréita v rozsahu najmene;j
polovice ustanoveného tyzdenného pracovného ¢asu so znevyhodnenym uchiddzatom o zamestnanie.
Prispevok poskytuje urad préace, socidlnych veci a rodiny, v ktorého tizemnom obvode socidlny podnik
vykondva predmet svojej ¢innosti, a to na zdklade uzatvorenej pisomnej dohody pocas 12 kalenddrnych
mesiacov najviac vo vyske 50 % z celkovej ceny prace.

Podobne ako pri prizndvani postavenia socidlneho podniku, tak aj pri poskytovani prispevku bolo
v prechodnom ustanoveni § 72h upravené, Ze na obdobie od 1. aprila 2009 do 31. decembra 2010 sa
socidlnym podnikom, ktorymi boli obce, samospravne kraje, zdruZenia obci, zdruzenia samospravnych
krajov a socidlnym podnikom, ktorych zakladatelom alebo zriadovatelom bola obec alebo samospravny
kraj, sa poskytoval tento prispevok aj na zamestnancov, ktori boli pred prijatim do pracovného pomeru
uchddzaémi o zamestnanie a nemuseli teda byt znevyhodnenymi uchddza¢mi o zamestnanie.

1.2 Podpora zamestnanosti na realizaciu opatreni na ochranu pred povodinami
a na riesenie nasledkov mimoriadnej situacie

Prispevok na podporu zamestnanosti na realizaciu opatreni na ochranu pred povodriami a na riesenie
nasledkov mimoriadnej situdcie bol zavedeny noveliziciou zakona o sluzbich zamestnanosti’ s cielom
»zaviest a podporit vznik novych pracovnych miest v podmienkach tizemnej samospravy u pravnickych
0sob, ktoré su spravcom vodnych tokov a u pravnickych oséb zalozenych $tatom, ktoré su spravcom
odvodnovacich systémov, najma pri zamestnavani ob¢anov, ktori sa stali uchddza¢mi o zamestnanie, a to za
ucelom predchddzania a odstraniovania nasledkov mimoriadnych udalosti a podporit icelové zamestnavanie
zamerané na ochranu pred povodiiami a na rieSenie nasledkov mimoriadnej situicie, a tak predchadzat
$pekuldcidm a zneuZivaniu finanénych prostriedkov verejnej spravy vyclenenych na realizaciu aktivnej
politiky trhu prace.

Tento prispevok sa poskytuje zamestnavatelovi, ktory na vytvorené pracovné miesto prijme do
pracovného pomeru uchddzaca o zamestnanie vedeného v evidencii uchddzacov o zamestnanie najmenej tri
mesiace, ak pracovny pomer je dohodnuty v rozsahu ustanoveného tyzdenného pracovného ¢asu a len na
vymedzeny druh prac. Tieto préce:

+  suvisia s realizdciou opatreni na ochranu pred povodiiami alebo

+  suvisia s rieSenim nasledkov mimoriadnej situcie.

Délezité je poznamenat, Ze tento prispevok nie je moZzné poskytovat v pripade poskytovania inych
taxativne stanovenych prispevkov, napr. ak sa uz poskytuje prispevok na podporu vytvirania a udrzania
pracovnych miest v socidlnom podniku.

6 Tento metodicky postup je dostupny napriklad aj na internetovej stranke ZMOS-u http://www.zmos.sk/informacia-
k-postupom-pri-zakladani-a-financovani-socialnych-podnikov-v-mestach-a-obciach.phtml?id3=32190&module_
action__72690__id_art=13758.

7 § 50j bol do zakona o sluzbach zamestnanosti doplneny zdkonom ¢. 373/2010 Z. z. ktorym sa meni a doplnia zakon
¢.5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zikony

8 DEMEK, P.: Zakon o sluzbach zamestnanosti - komentar. Zilina: Poradca podnikatela, 2011, s. 159. Vydané ako
elektronicka publikacia, dostupné na www.pp.sk/Main/PPImages/pmpp_14-15_p001.pdf.
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Na tcely poskytovania tohto prispevku sa za zamestnavatela povazuje:

a) obec alebo samospravny kraj,

b) pravnicka osoba, ktorej zakladatelom alebo zriadovatelom je obec alebo samospravny kraj,

c) pravnicka osoba, ktord je spravcom vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov alebo spravcom
drobnych vodnych tokov,

d) pravnicka osoba, ktord je spravcom odvodnovacich systémov.

Prispevok sa poskytuje mesa¢ne vo vyske 95 % z celkovej ceny prace zamestnanca, pricom sa poskytuje
za kalendarne mesiace, pocas ktorych sa na vytvorenom pracovnom mieste vykondva dohodnuty druh prac.
O prispevok z dévodu riesenia nisledkov mimoriadnej situdcie méze zamestnavatel poziadat najneskor
do siestich mesiacov od vyhldsenia mimoriadnej situdcie. Aj v tomto pripade poskytuje prispevok urad
prace, socidlnych veci a rodiny na zaklade uzatvorenej pisomnej dohody, a to ten, v ktorého tizemnom
obvode ma zamestnavatel sidlo. Ak je zamestnavatelom obec, umoznuje zidkon jednorazovo poskytnut
prispevok aj na thradu ¢asti ndkladov na pracovné naradie potrebné na realizaciu opatreni na ochranu pred
povodiiami alebo na rie$enie nasledkov mimoriadnej situdcie, a to vo vyske 95 % preukazanych ndkladov
na pracovné naradie.

1.3 Aktivaéna ¢innost formou mensich obecnych sluzieb pre obec

Sucasnd pravna Gprava aktivaénej ¢innosti formou mensich obecnych sluZieb pre obec alebo formou
mensich sluzieb pre samospravny kraj bola dotvorena prijatim zdkona ¢. 139/2008 Z. z.%, ktory upravil
aktiva¢nu ¢innost ako formu mensich obecnych sluzieb pre obec a prijatim zdkona ¢. 120/2011 Z. z.%,
ktory doplnil aktiva¢nu ¢innost aj o verejnoprospe$né sluzby pre samospravny kraj. *Aktiva¢nd ¢innost je
podpora udrziavania pracovnych navykov dlhodobo nezamestnaného obéana, ktory je poberatelom davky
v hmotnej nidzi a prispevkov k davke v hmotnej nadzi. ,,NajdoleZitej$im cielom, ktory sa spéja s ipravou
hmotnopriavnych podmienok vyplacania prispevku na aktiva¢ni ¢innost formou mensich obecnych sluzieb,
je usilie zamerané na podporu udrziavania a ziskavania pracovnych néavykov cielovej skupiny dlhodobo
nezamestnanych uchddzacov o zamestnanie. V neposlednom rade sa tym sleduje i zdmer rozs$irit moznosti
aplikicie a vyuzivania jedného z mnohych nastrojov aktivnej politiky trhu préce.... Zdkonodarca tym vytvara
legislativne prostredie, ktoré rozsiruje doteraz prijaté opatrenia na trhu prace s kladnym vplyvom na vyvoj
zamestnanosti u ohrozenych kategérii ob¢anov Slovenskej republiky.... Na uvedenom hmotnopravnom
zaklade sa sti¢asne rozsirila mnozina aktivnych opatreni na trhu price o osobitny nastroj podporujuci vo
zvy$enej miere zapojenie zemnej samospravy a §tatom zalozenych pravnickych oséb do aktivneho riesenia
nezamestnanosti obyvatelov.”

9 Zakon ¢. 139/2008 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa meni a doplna zdkon ¢. 599/2003 Z. z.
o pomoci v hmotnej nidzi a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

10 Zakon ¢.120/2011 Z. z., ktorym sa meni a doplia zdkon ¢. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.
11 DEMEK, P. - HANZELOVA, E. - JANUSOVA, M. - KOSTOLNA, Z.: Zakon o sluzbach zamestnanosti a o zmene

a doplneni niektorych zdkonov — komentar. Zilina: EPI. Komentar dostupny len v elektronickej podobe na internetovej
stranke http://www.epi.sk/Main/Default.aspx?Template=~/Main/TArticles.ascx&phContent=~/Comments/
RuleComments.ascx&RuleID=28779&CTypeld=1.
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Mensie obecné sluzby pre obec organizované obcou alebo rozpoétovou organiziciou alebo prispevkovou
organiziciou, ktorej zriadovatelom je obec, st formou aktiva¢nej ¢innosti dlhodobo nezamestnaného ob¢ana
vykondvanim préc, ktoré si urcené na:

+  zlepSenie ekonomickych podmienok, socidlnych podmienok, kultiarnych podmienok,

+  tvorbu, ochranu, udrZiavanie a zlep$ovanie Zivotného prostredia obyvatelov obce,

«  starostlivost o ochranu a zachovanie kultirneho dedié¢stva,

+  podporu vzdelavania,

+  rozvoj a poskytovanie socidlnych sluzieb a dalsich ¢innosti v socidlnej oblasti,

+  rozvoj a ochranu duchovnych a kultirnych hodnét,

« doplnkové vzdeldvanie deti a mladeze,

+  rozvoj a podporu komunitnej ¢innosti.

Mensie obecné sluzby dlhodobo nezamestnany obc¢an vykonava nepretrzite najviac pocas $iestich
kalendarnych mesiacov v rozsahu najviac 20 hodin tyzdenne okrem tyzdna, v ktorom sa aktiva¢na ¢innost
zacala, s moZnostou jej opakovaného vykonavania najviac pocas dal$ich dvanastich kalendarnych mesiacov.

Prispevok na aktiva¢nu ¢innost formou mensich obecnych sluzieb pre obec mozno pouzit na thradu
Casti ndkladov na osobné ochranné pracovné prostriedky, urazové poistenie dlhodobo nezamestnanych
obcanov, ¢asti ndkladov na pracovné naradie a ¢asti dal$ich nakladov, ktoré suvisia s vykondvanim mensich
obecnych sluzieb pre obec a na thradu ¢asti celkovej ceny prace zamestnanca, ktory organizuje aktivacni
¢innost. Prispevok sa poskytuje na ziklade uzatvorenej pisomnej dohody medzi obcou a tradom préce,
socidlnych veci a rodiny, v ktorého izemnom obvode ma dlhodobo nezamestnany obéan trvaly pobyt.
Prispevok na dhradu casti ndkladov, ktoré suvisia s vykondvanim mensich obecnych sluzieb pre obec sa
poskytuje mesa¢ne najviac vo vyske 7 % pocas prvych $iestich kalendarnych mesiacov a najviac vo vyske
4 % pocas dalsich dvandstich kalendarnych mesiacov. Vyska prispevku na dhradu ¢asti celkovej ceny prace
zamestnanca, ktory organizuje mensie obecné sluzby pre obec alebo mensie sluzby pre samospravny kraj, je
mesacne najviac vo vyske 3 % z celkovej ceny prace.

Urad prace, socidlnych veci a rodiny uzatvira aj s dlhodobo nezamestnanym ob¢anom dohodu
o podmienkach vykondvania mensich obecnych sluzieb pre obec, v ktorych sa ur¢uji podmienky vykonavania
mensich obecnych sluZieb pre obec.
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ZAVER

Systém finan¢nych prispevkov v ramci aktivnych opatreni na trhu prace bol zavedeny na dosiahnutie
urcitych cielov. Samozrejme, pravna Uprava v tejto oblasti sa neustale vyvija, ¢i uz pod vplyvom vykonu
ekonomiky a s fiou spojenou mierou nezamestnanosti alebo aj z dévodu vyuZivania, pripadne zneuZivania
jednotlivych finanénych prispevkov. Ak kazdy systém, aj tento ma svoje lepsie a horsie stranky.

Délezitou otdzkou v tejto oblasti je efektivita vynaloZenia finan¢nych prostriedkov na podporu tychto
¢innosti, ktoré pochddzaja bud zo $tatneho rozpoctu alebo v niektorych pripadoch aj zo zdrojov Eurépskej
unie. Vyskytuji sa ndzory, ze takto vynaloZené finanéné prostriedky st pouzité neefektivne alebo zbytoc¢ne
a neprinadsaju oc¢akavany vysledok. V oblasti vytvarania socidlnych podnikov sa objavuja nazory, Ze takto
podporované subjekty deformuja trhy a ziskavaju uréitd konkurenént vyhodu za verejné prostriedky.
Avsak obdobné reakcie sa ozyvaja napriklad aj pri subjektoch, ktoré st podporované cez schvalené projekty
financované zo $trukturalnych fondov Eurépskej tinie. Tu povaZujem za potrebné uviest, Ze socidlne podniky
(a osobitne tie, ktoré zriaduje obec) by mali vykondavat taky predmet ¢innosti, ktory sa v okoli nevykondva
amali by poskytovat skér doplnkové sluzby k uz existujicim. Ako dals$ie negativum objavujice sa v spojitosti
najma so socidlnymi podnikmi je vyskyt korupcie pri priznavani statusu socidlnych podnikov a naslednom
pridelovani finan¢nych prostriedkov, aj ked tie informacie boli viac medializované v suvislosti so socidlnymi
podnikmi, ktoré vytvorili iné subjekty ako obce.

Aj napriek uvedenym nevyhodam povaZujem tento systém finanénych prispevkov za pozitivny. Je
potrebné podotknut, Ze tento systém finanénych prispevkov je potrebné neustéle sledovat a vyhodnocovat,
do akej miery st jednotlivé prispevky vyuzivané'?. Takymto spésobom sa bude prispievat k efektivnemu
vyuzivaniu tychto prostriedkov a k napliianiu jednotlivych cielov aktivnych opatreni na trhu préce.

Pokial ide o pozitiva tychto vybranych aktivnych opatreni, tak ak jednym z nich je aj to, Ze pomahaja
ziskavat pracovnénavyky dlhodobonezamestnanym. Strata pracovnych navykovudlhodobonezamestnanych
je podla méjho nazoru jednym zo zdkladnych problémov, ktoré sposobuju tymto osobam tazkosti pri
opatovnom zamestnani sa alebo spdsobuju to, Ze dlhodobo nezamestnani si v kratkom case prepustani
zo zamestnania. Praca v socidlnom podniku alebo pri inych ¢innostiach v ramci aktivnych opatreni na trhu
prace im potom umoznuje ahsie uplatnenie na otvorenom trhu prace. Zaroven je umoznené zaradit sa do
pracovného procesu aj osobam s niz$§im stupriom vzdelania.

Ako velké pozitivum hodnotim to, Ze viaceré aktivne opatrenia na trhu prace boli upravené tak, aby
ich mohli vyuzivat aj obce, pripadne st priamo zamerané na aktivity v obciach. Na jednej strane to umoznuje
dosah tychto opatreni tam, kde st velmi potrebné a na druhej strane obec asi najlepsie pozna ,svojich”
obyvatelov a vie flexibilnej$ie reagovat na ich potreby.

Nemenej doleZity je aj fakt, Ze uplatiiovanim jednotlivych aktivnych opatreni na trhu prace ziskava
aj obec a jej obcania. Obce vytvaranim socidlnych podnikov vykondvaju réznu ekonomicka ¢innost,
ktord umoznuje jednak vznik novych pracovnych miest a jednak umoznuji ziskavat obciam aj urcité
prijmy z tejto ekonomickej ¢innosti. V oblasti aktiva¢nej ¢innosti formou mensich obecnych sluzieb pre
obec sa zaroven dari plnit aj jednu z jej dloh - starostlivost o vSestranny rozvoj jej izemia a o potreby jej
obyvatelov (vyplyvajucich zo zdkona o obecnom zriadeni). Obdobne to plati aj pri odstratiovani nasledkov
mimoriadnych situdcii, akymi sd napriklad zivelné pohromy. Tym, Ze v poslednych rokoch sa takéto situacie
velmi ¢asto opakovali, v niektorych oblastiach aj kaZdoro¢ne, povaZujem toto opatrenie za velmi prospesné
pre obe strany. V oblasti prevencie Zivelnych pohrém sua s tymito aktivitami velmi azko spaté aj opatrenia
na ochranu pred povodniami.

Napriek viacerym nevyhoddm povaZujem tento systém za prinosny a napomdhajuci rie$eniu
problematiky dlhodobej nezamestnanosti. Tym, Ze sa na tomto procese méze podielat aj obec, prepaja sa to
so systémom vzdeldvania oséb, ktoré po skonceni procesu vzdeldvania rozsiruji rady nezamestnanych.

12 Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny na svojej webovej stranke zverejiiuje rozne §tatistiky, medzi ktorymi st aj
$tatistiky tykajtce sa vyuZivanie jednotlivych aktivnych opatreni na trhu préce.
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Resume

DUFALA, Martin: Municipality and Active Labour Market Measures.
In: HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 4, 2012, No. 2, p. 18

Active labor market measures are one of the instruments of reduction of long-term unemployment. The
article deals with selected active labour market measures. It focuses on those measures in which municipality
can participate. It focuses on the opportunities and activities of the municipality such as setting up of social
enterprises, activation programs, flood protective measures and dealing with consequences of emergency
cases. By this article author strives to show not only the positives but also the negatives of these specific
activities of the municipality as an entity acting in public relations.
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1 Historicky avod a diprava zlocinu genocidy

Za potiatok pravnej pravy per se zlo¢inu genocidy’ mozno povazovat rok 1948 a prijatie medzinarodnej
zmluvy Dohovoru o zabraneni a trestani trestného ¢inu genocidia z 9. Decembra 1948 (the Convention on
Prevention and Punishment of the Crime of Genocide). Prijatie tohto dohovoru sa uskutoé¢nilo na péde
OSN presne jeden den pred prijatim VSeobecnej deklaracie ludskych prav. To, Ze bola genocida upravena
per se na medzindrodnej Grovni az v roku 1948 v$ak neznamend, Ze tento zlo¢in neexistoval uz predtym,
a Ze pachatelia neboli za tento zlo¢in stihani uz pred rokom 1948. S konceptom genocidy prisiel ako prvy
v 40tych rokoch 20. storocia Rafael Lemkin, ktory si za zaklad slova genocida zobral grécke slova genos
a cidos, ¢o v preklade znamena nieco ako zabitia kmena. Od tych ¢ias slovo genocida postupne vnika do
literatary a od roku 1948 aj do pisomnej Gipravy medzindrodného prava verejného.

V stasnosti sa pojem genocida vztahuje aj na tzv. arménsku genocidu z rokov 1916 — 1921, i ked
v tych ¢asoch bol na tieto zlo¢iny pouzivany pojem zlo¢iny proti humanizmu a civilizacii.

V ramci prvej polovice dvadsiateho storocia doslo k spachaniu druhej genocidy, a to genocidy na
Zidoch v Eurépe, pri ktorej zahynulo priblizne 5 miliénov fudi. Genocida ako samostatny zlo¢in, resp. ako
samostatny bod obzaloby nebola stihand ani Norimberskym tribundlom ani Tokijskym tribundlom. To vak
neznamena, e genocida spachana na Zidoch a inych nabozenskych, narodnostnych skupinach a etnikach
nebola stihand a potrestana. Pradve naopak. Genocida ako sucast kvalifikovanej skutkovej podstaty bola
upravend pod titulom zlo¢inov proti Iudskosti. To znamend, e genocida na Zidoch resp. Holokaust bola
potrestand vo forme zlo¢inov proti [udskosti. Zlo¢inci v druhej svetovej vojne teda boli sideni za genocidu
len de facto a nie de iure. Celosvetovo vyznamny krok pre medzinarodnt ipravu genocidy bol medzinarodnym
spolocenstvom podniknuty aZ v decembri 1948 a to schvélenim uZ spomenutého dohovoru o genocide.

Vtomto dohovore sa genocidiom/genocidou rozumie ktorykolvek z ¢inov uvedenych nizsie, spachanych
v umysle zni¢it plne alebo ¢iasto¢ne niektort ndrodnd, etnickd, rasovi alebo ndbozensku skupinu ako taka:

a) usmrtenie prislusnikov takej skupiny;
b) spdsobenie tazkych ubliZzeni na tele alebo dusevnych poruch ¢lenom takej skupiny;
c) umyselné uvedenie ktorejkolvek skupiny do takych Zivotnych podmienok,
ktoré maju privodit jej uplné alebo ¢iastoéné fyzické znicenie;
d) opatrenie smerujice k tomu, aby sa v takej skupine branilo rodeniu deti;
e) nasilné prevadzanie deti z jednej skupiny do inej.?

Clanok 3 dohovoru povaZzuje za trestné aj:

a) genocidium,

b) spoléenie na spachanie genocidia,

c) priame a verejné podnecovanie na spachanie genocidia,
d) pokus spachania genocidia,

e) ucastenstvo na genocidiu.

1 V ¢lanku vychddzam z pojmu zlo¢in genocidy a vzhladom na medzinirodne zauzivanu terminol6giu nepouZivam
pojem trestny ¢in genocidy.
2 In the present Convention, genocide means any of the following acts committed with intent to destroy,

in whole or in part, a national, ethnical, racial or religious group, as such:

a) Killing members of the group;

b) Causing serious bodily or mental harm to members of the group;

) Deliberately inflicting on the group conditions of life calculated to bring about its physical destruction
in whole or in part;

d) Imposing measures intended to prevent births within the group;

e) Forcibly transferring children of the group to another group.
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Tymito znakmi sa genocida ako zlo¢in odlisuje od ostatnych zlo¢inov ako su zloéiny proti I'udskosti,
vojnové zlo¢iny a zlo¢in agresie. Nie je to z dé6vodu moznosti potrestania jednotlivych vyvinovych $tadii
zlo¢inu, ale predovsetkym z dévodu medzindrodnej spoluprace, univerzilnej jurisdikcie a medzinarodne;j
zodpovednosti potrestat toto uvedené konanie, resp. jeho vyvinové stadium.

Dohovor o zabraneni a trestani zlo¢inu genocidia predpoklada neexistenciu imunity $tatnych ¢initelov
ako je to uvedené v ¢lanku 4.

Histéria nepoznd mnozstvo trestnych konani v pripade genocidy po roku 1946. Nebolo tomu tak
zdoévodu, Zeby nedochadzalo k spachaniu skutkov, ktoré by mohli naplnit skutkovi podstatu zloéinu genocidy.
Prive naopak. Trestné ¢iny spachané v Kambodzi a v dalsich oblastiach sveta nasved¢uja pravému opaku.
Dévod neexistencie trestnych konani bol iny. Bolo to na jednej strane spésobené tym, Ze medzindrodné
trestné pravo bolo na pociatku svojho vyvoja a jediné procesnopravne zéklady boli trestné konania po druhej
svetovej vojne. Na strane druhej neexistencia trestnych procesov bola spésobenda geopolitickou situdciou
vo svete a to predovsetkym bipolaritou vychodného a zapadného bloku, ktord prakticky neumozriovala
aplikiciu medzindrodnych trestnopravnych noriem. K dramatickému obratu situdcie doslo aZ po roku 1991,
teda po rozpade Sovietskeho zvizu.

Po roku 1991 doslo k néarastu prejednavanych pripadov genocidy a to predovSetkym na ziklade
prace dvoch ad hoc tribundlov - ICTY (Medzindrodny trestny tribunal pre byvala Juhoslaviu) a ICTR
(Medzinadrodny trestny tribundl pre Rwandu). K zaloZeniu tychto tribunalov dochadza z dévodu ohavnych
zlo¢inov spachanych vo vtedajsej Juhoslavii a v africkej Rwande. V Juhoslavii dochddza k etnickym ¢istkdm
spojenym s rozpadom Juhoslavie na niekolko $tatov. V Rwande eskaluje konflikt medzi Hutuami a Tutsiami,
ktory sa skon¢il smrtou priblizne 800 000 I'udi, va¢$inou civilného obyvatelstva. BR OSN sa rozhodla riesit
tato situdciu zaloZenim $pecializovanych ad hoc tribunalov. Aj ICTY aj ICTR mali vo svojich $tattatoch, ktoré
boli schvalené prostrednictvom BR OSN vo forme rezolucii, uvedeny aj zlo¢in genocidy. Definicia skutkovej
podstaty sa neodliSovala od definicie upravenej v Dohovore o zabraneni a trestani zlo¢inu genocidia z roku
1948 a samotnd existencia a inkorporacia zlo¢inu genocidy v Statutoch tychto dvoch medzinarodnych
trestnych tribunalov bola zaloZena predovsetkym na dohovore z roku 1948. T ked teoreticka Gprava zlo¢inu
genocidy nepriniesla doslova ni¢ nové, vyznamnd je predovsetkym aplika¢nd prax, ktord sa prejavila
v niekolkych pripadoch, ale predovsetkym v pripade Krsti¢ pri ICTY a v pripade Akayesu pri ICTR. Vyklad
a analyza skutkovej podstaty a vplyv jurisprudencie medzinarodnych trestnych tribunalov je analyzovany
nizgie. Co sa tyka existencie dalich medzinirodnych trestnych organov (Sierra Leone, Kambodza atd.),
zlo¢in genocidy sa v ich vecnej jurisdikcie nenachadza.

Vyvrcholenim snazeniv medzindrodnom trestnom prave sa stalo zaloZenie Medzinarodného trestného
sidu (dalej len ,MTS®). Jednym zo zakladnych pilierov jeho vecnej jurisdikcie je prave zlo¢in genocidy.

Zlo¢in genocidy sa v ¢lanku 6 Rimskeho tatatu® kvalifikuje ako ¢in spachany s utmyslom zni¢it ¢iastoéne
alebo uplne skupinu podmienent nadrodnostnou, etnickou, rasovou a nabozenskou prislusnostou ako taku.*
Nasleduje taxativny vypocet skutkovych podstit zlo¢inu genocidy spojeny s podrobnou charakteristikou
vdokumente s ndzvom Skutkové podstaty trestnych ¢inov (Elements of Crimes). Definicia v anglickom jazyku
je totoznd s definiciou z roku 1948. Definicia v slovenskom jazyku je odli$nd, nakolko bolo z p6vodného

4

znenia z roku 1948 vynechana formulacia , ako taka®.
2 Analyza skutkovej podstaty zlocinu genocidy
V podkapitolach nizsie sa zaoberam jednotlivymi znakmi resp. ¢astami definicie zloéinu genocidy,

pricom ich analyzujem aj z hmotnopravneho aj z procesnopravneho hladiska. Pri zlo¢ine genocidy ide
o sklbenie veobecnej skutkovej podstaty a skutkovej podstaty osobitnej, pricom dany skutok musi obsahovat

3 Rimsky $tatut je oficidlny nidzov dokumentu, ktorym sa zalozil Medzindrodny trestny sud.

4 “Genocide” means any of the following acts committed with intent to destroy, in whole or in part, a national, ethnical,
racial or religious group, as such
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obe ¢asti, aby bola naplnena skutkova podstata ako taka. Ide o kombinaciu dvoch ¢asti skutkovej podstaty,
ktoré musia byt splnené kumulativne, a nie alternativne.

2.1 ,s umyslom*

Podstatnou castou skutkovej podstaty zlo¢inu genocidy je prave subjektivna strdnka vyjadrena
v ¢lankovom zneni ako ,,s tmyslom®. Vychadzajic zo znenia medzindrodnej zmluvy — Rimskeho $tatdatu
mozno usudit, Ze ¢o sa tyka subjektivnej stranky zlo¢inu vyzaduje sa imyselné zavinenie, pri¢om postacuje
nepriamy umysel. Jurisprudencia ad hoc tribunilov vsak pojem ,s umyslom® interpretovala inym
sposobom, pri¢om vo svojich rozhodnutiach (pripad Akayesu) vyslovne pouziva pojem ,dolus specialis“a to
tzv. ,8pecidlny umysel®. ICTY vylozil $pecidlny imysel ako tmysel znic¢it Gplne alebo ¢iasto¢ne niektora
narodnu, etnickq, rasova alebo ndbozenskua skupinu ako taku (pripad Sikirica). V pripade Krsti¢ vak bolo
potvrdené, Ze nie je nevyhnutné, aby tmysel iplne alebo ¢iastoéne znicit uvedent skupinu ako takd, existoval
po dlhsiu dobu. Prive v pripade Krsti¢, ktory zahriioval zlo¢iny spichané v Srebrenici udéava, Ze dmysel
bol pritomny len jeden resp. dva dni pred samotnym spiachanim genocidy na moslimskych Bostianoch
Zijucich v tomto regione. Dolus specialis sa véak nevyzaduje vo formach ucastnictva s vynimkou priameho
spachania zlo¢inu genocidy, predovsetkym v systéme tzv. joint criminal enterprise. Je délezité vsak uviest,
ze ani MTS ani ad hoc tribundly nie st uvedenymi rozhodnutiami viazané. Dané rozhodnutia disponuja len
silou svojich argumentov a mézu slazit ako podklad nielen pre dalsiu ¢innost medzinarodného stdnictva,
ale aj sudnictva nadrodného.

2.2 ,iplne alebo ¢iastoéne“

Formuldcia ,uplne alebo (iastoéne” sa vztahuje na uplné alebo c¢iasto¢né znicenie jednej
z vy$sie uvedenych skupin. Vyklad tohto znenia vsak stale ostava nejasny a pohybuje sa od pripadu k pripadu
(,on a case by case basis“). Zasady trestného prava viak vyzaduji jasna a zrozumitelna skutkova podstatu, aby
ktordkolvek fyzicka osoba mohla vediet, aké konanie je este dovolené a aké konanie je uz zakdzané. Pichatel
by mal s urcitostou dopredu vediet kedy spacha aky trestny ¢in. Akym spésobom ma o tejto skutoénosti
fyzickad osoba vediet, ked v tejto otdzke neexistuje ani konzistentna a sihlasna jurisprudencia ani jedného
medzindrodného trestného tribunalu, nie este tribundlov viacerych? Zo znenia ,uplne alebo ¢&iasto¢ne®
mozno automaticky usudit, Ze trestny ¢in genocidy mozno spichat aj bez toho, aby pachatel znicil cela
skupinu. To zodpoveda aj zneniu z roku 1948, ktory predpokladal trestny uz aj pokus o genocidu resp. pokus
o ¢iasto¢né alebo tplne zni¢enie skupiny. Co sa tyka samotného vykladu pojmu, uz podla vyjadreni tvorcov
dohovoru z roku 1948 nemalo ist o sporadické nisilie etnického charakteru. Trestny ¢in genocidy sa mal
vztahovat predovsetkym na pripady ako bol pripad Holokaustu poéas druhej svetovej vojny. To znamena, Ze
definicia ,,aplne alebo ¢iasto¢ne” je obmedzend kvantitativnym aspektom. V roku 1982 masaker v tdboroch
Sabra a Shatilla® Valné zhromaZzdenie OSN vo svojej rezolucii ¢. 37/123 D odsudilo ako genocidu, avsak
nasledné protesty znizili medzinarodnopravnu vihu tejto pravne nezaviznej rezolucie.”

Ad hoc tribundly potvrdili vo svojich rozhodnutiach kvantitativny charakter genocidy, avsak vyc¢lenili
ho ako alternativny znak skutkovej podstaty. V pripade Krsti¢ bol kvantitativny charakter genocidy doplneny
charakterom kvalitativnym, ktory vymedzil ¢ast chranenej skupiny ako délezitu resp. podstatnu pre dalsiu
existenciu skupiny ako takej. V pripade Srebrenice i8lo o skupinu regionidlne podmienent, ktorej vyhladenie
malo vplyv na regionalne osidlenie oblasti Bosfianmi. Na strane druhej zavrazdeni boli chlapci a muzi vo
veku od 12 do 40 rokov, ¢ize skupina muzského pohlavia, ktora na jednej strane spiﬁala ochrannt funkciu
(armada) na strane druhej ¢ast obyvatelstva, ktord bola potrebna na zachovanie skupiny (rozmnoZovacia

5 V téboroch Sabra a Shatilla prislo o Zivot niekolko sto Tudi, prevazne deti a postarsich ludi intervenciou z Izraela.

6 Rezolucia VZ OSN nedisponuje medzindrodnopravnou zaviznostou a md charakter len odporicajuci, narozdiel od
rezolacie BR OSN.

7 Triffterer, O.: Commentary of the Rome Statute of the International Criminal Court, C.H.BECK: Munchen. 2008, s. 148
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funkcia). Délezita bola v tomto pripade aj napriklad miestna tradicia, ktord za Bosiiana povaZovala dieta
s oboma rodi¢mi Bostianmi. Naopak, dieta splodené Srbom a Bostiankou, povazovali tradi¢ne za Srba
a nie za Bostiana (pripad Celebici). Rozhodnutie v pripade Krsti¢ bolo nasledne potvrdené v pripade Jelisi¢
a Sikirica, kde ICTY nebol spésobily identifikovat znicenie resp. pokus o znic¢enie podstatnej ¢asti skupiny,
nakolko obetami boli vietky vrstvy obyvatelstva, pricom kvantitativny aspekt ad hoc tribunal nepovazoval
za dostacujuci nato, aby doslo k naplneniu skutkovej podstaty zlo¢inu genocidy. V pripade Rwandy bola
pravna argumentdcia prokuratary voéi obzalovanym tzv. génocidaires jednoduchsia, nakolko objektivny stav
a nasledok konania obzalovanych jasne naznaé¢oval a bol zhmotnenim tmyslu pachatelov.

Nezodpovedanou otazkou stile ostdva, ¢i méze pachatel zavraZzdenim resp. Gtokom proti jedinému
¢loveku spachat zlocin genocidy. V pripade ak si odmyslime, Ze by pachatel zavrazdil posledného prislusnika
napr. ur¢itého amazdénskeho kmena, je podla ndsho nazoru teoreticky mozné vrazdou jedného ¢loveka
spachat zlo¢in genocidy. V pripade, ak pachatel kona v imysle znicit aplne alebo ¢iastoéne celt skupinu a je
pritom skoordinovany s pocetnou skupinou pachatelov, ktora kona podobne ako on, tak takato klasifikacia
a subsumbcia mozna je. Jurisprudencia sudov vsak, ako to bolo ndzorne ukizané, posudzuje a rozhoduje
tieto pripady velmi opatrne az s re$triktivnym vykladom. Rozhodnutia ad hoc tribunélov zodpovedaja tak
tej idey, Ze genocida je zloc¢in zlo¢inov, ¢ize ,crime of all crimes®. Napriek ¢astému pouzivaniu tohto terminu aj
v nevhodnych situicidch a konotéaciach prostrednictvom politikov ¢i novindrov, sudy si zachovéavaji vaznost
a posudzuju kazdy skutok samostatne, avsak v spojitosti s predchadzajicou jurisprudenciou. Prokurator,
a nielen prokurator MTS vsak pri kazdom pripade uvazuje aka je redlna moznost toho, Ze dand osoba bude
odsudenad za zloc¢iny genocidy, kedZe najdoélezitejsi znak skutkovej podstaty je v tomto pripade subjektivna
stranka a vnatorné pochody pachatela. Vo vidsine pripadov sa narodny prokurator rozhodne o obzalobu
z trestného ¢inu vrazdy ako zo zlo¢inu genocidy, ¢o md za désledok neexistenciu sidnych rozhodnuti
pojedndvajucich o zlo¢ine genocidy.

2.3 Chranené skupiny

V definicii skutkovej podstaty zlo¢inu genocidy st vymenované $tyri chrdnené skupiny - narodné®,
etnick4, rasova a nabozenska skupina, ktorych tuplnym alebo ¢iastoénym zni¢enim pachatel naplna skutkova
podstatu zlo¢inu genocidy. Jedna sa o tzv. ejusdem generis vypocet, ¢ize vypocet taxativny. Tzv. chranenymi
skupinami st len uvedené $tyri skupiny, pricom uvedené skupiny je potrebné chéipat alternativne, t.j. na
naplnenie skutkovej podstaty zlo¢inu genocidy nie je potrebné tplne alebo ¢iasto¢ne znicit vietky Styri
skupiny, ale len jednu skupinu zo $tyroch uvedenych. Do definicie zlo¢inu genocidy sa uvazovalo aj o za¢leneni
skupiny socialnej pripadne ekonomickej a politickej, aviak tieto skupiny boli imyselne opomenuté. Styri
uvedené skupiny (ndrodni, etnickd, rasova a nadbozenskd) su skupiny stabilné, ¢lenstvo v nich je podmienené
bud narodenim alebo fazou Zivota nasledujicej tesne po narodeni, t.j. osoby si ¢lenstvo v skupine nemohli
samostatne a dobrovolne zvolit. Ostatné skupiny st skupiny mobilné, ako napriklad politickd skupina.
Zaroven je vak potrebné poznamenat, Ze neexistovala ani politickd véla uvedené chranené skupiny doplnit.
Na druhej strane to vSak neznamend, Ze tieto skupiny nie si na medzindrodnej trestnopravnej urovni
chranené. Tieto skupiny st chranené napr. skutkovou podstatou zlo¢inov proti I'udskosti a to pod pismenom
h) prenasledovanie, kde je uvedena len identifikovatelnd skupina a nie skupina taxativne vymedzend, ako je
to v pripade genocidy. Rozdielom je, Ze pachatel bude odstdeny za pomyslene ,,menej zavazny“ zlo¢in a to za
zlo¢iny proti ludskosti a nie za zlo¢in genocidy.

V pripade chranenych skupin dochddza v poslednej dobe k pomalému presadzovaniu liberdlnejsieho
vykladu a predovsetkym vykladu subjektivneho a nie vykladu objektivneho z pohladu ¢lena samotnej skupiny.

8 Nérodnu skupinu je potrebné chapat ako skupinu zéroveil ndrodnu alebo nidrodnostnd, pri¢om je potrebné vychidzat
zo zavaznych originalnych zneni Medzinarodného dohovoru a Rimskeho $tatatu. Slovenska verzia sa tymto slovnym
vyjadrenim sice vyhla prvotnému problematickému vykladu rozdielu — nadrodnostny - etnicky, aviak v pripade
trestného konania a odévodnenia v rozhodnuti, by to uz tento pripad nebol.
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2.4 ,,ako taka“

Co sa tyka vykladu pojmu ,ako takd*, existuji vo véeobecnosti dve nizorové smerovania. Jedna
skupina tvrdi, Ze toto slovné spojenie nema Ziadny alebo takmer Ziadny vyznam. Podla presvedcenia tejto
skupiny bolo toto slovné spojenie uvedené v ramci definicie len ako kozmeticka aprava. Slovenska republika
napriklad pri preklade Rimskeho $tatatu vychadzala pravdepodobne prave z tohto ndzorového smerovania,
ked slova ,,ako takd” opomenula, a to aj napriek tomu, Ze v slovenskej verzii zverejneného dohovoru z roku
1948 tieto slova zretelne figurovali.

Na strane druhej existuje skupina, ktora vykladd pojem ,ako taka“ akymsi potvrdenim konceptu
dolus specialis a potvrdenim $pecifického pripadu genocidy. Tato nidzorova skupinu podporuje aj fakt, Ze
v medzindrodnych dohovoroch ma spravidla vzdy kazdy vyraz a slovo svoje miesto a kazdy vyraz a slovo boli
pridané resp. odstranené z urc¢itého dévodu.

Toto slovné spojenie je potrebné chédpat a analyzovat cez prizmu Viedenského dohovoru o zmluvnom
prave, ktory stanovuje aj zékladné pravidld a met6dy vykladu medzindrodnych zmlav. V pripade gramatického
vykladu tohto slovného spojenia by rezonovalo vypichnutie prvej alternativy, a to Ze na naplnenie skutkovej
podstaty zlo¢inu genocidy je potrebné znicenie ¢asti alebo celej skupiny.

Avsak, podla moéjho nazoru, ktory je zastipeny skupinou trestnopravnych a medzindrodnopravnych
odbornikov, ide o situdciu vagneho ustanovenia bez akéhokolvek effet utile, ktory nemd Ziadny alebo
Ziadny podstatny vplyv na aplikdciu tohto ustanovenia. Stav by mohla zmenit judikatara MTS alebo ad
hoc tribunilov, ktord by s mohla odchylit od doterajsej interpretacie a udat smer prave pouzitim slovného
spojenia ,,ako takej*.

2.5.1 Usmrtenie prislusnikov takej skupiny

V dalsej ¢asti sa budem zaoberat analyzou vypoétu konani, ktoré v spojitosti s prvym riadkom definicie
zlo¢inu genocidy, napliiajt jeho skutkovi podstatu.

V tomto konkrétnom pripade je otdzne ¢i moze ist o aj o zabitie ako neimyselny trestny ¢in alebo ide len
o véeobecny pojem umyselného konania, ktorého nasledkom je smrt osoby. V pripade ak by $lo o zabitie resp.
usmrtenie, dochadzalo by k problémom pri vyklade, ked sa na strane jednej podla jurisprudencie vyzaduje
dolus specialis alebo $pecidlny imysel a na strane druhej netmyselné zavinenie v pripade jednotlivych skutkov
zlo¢inu genocidy. Niektori teoretici sa prichylovali k aplikdciu franctazskej verzie Rimskeho $tatitu a slova
meurtre, namiesto anglického killing.® Ich totoznost nebola potvrdend samotnym znenim dohovoru z roku
1948 (ktorého verzie v $iestich oficidlnych jazykoch OSN by na zdklade slovnej dikcie mali byt totozné).
Avsak rozhodnutie vo veci Kayishema a Ruzindana stotoznuje oba pojmy a oznacuje ich za synonyma.

2.5.2 Spésobenie tazkych ubliZeni na tele alebo dusevnych poriich élenom takej skupiny

Toto ustanovenie neznamend, Ze spOsobend $koda musi byt trvalého charakteru. Dany riadok
zahriiuje aj znésilnenie ako formu tazkej ujmy alebo dusevnych poruch ¢lenovi chranenej skupiny. Spojené
$taty americké pocas rokovani ohladom dohovoru o genocide prisli s verziou memoranda, v ktorom boli ako
pri¢iny dusevnej poruchy uvedené aj drogy, znasilnenie alebo mucenie.

2.5.3 Umyselné uvedenie ktorejkol'vek skupiny do takych Zivotnyjch podmienok, ktoré maji

privodit jej uplné alebo ¢iastoéné fyzické znicenie

Zivotné podmienky, ktoré majt privodit Gplné alebo ¢iastoéné zni¢enie chranenej skupiny mézu
predstavovat napriklad podmienky presunu obyvatelstva do nehostinného prostredia s nezabezpecenou

9 Triffterer, O.: Commentary of the Rome Statute of the International Criminal Court, C.H.BECK: Munchen. 2008, s. 152
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logistikou, pripadne presun koryta rieky s imyslom uviest skupinu obyvatelstva do nepriaznivych Zivotnych
podmienok.

2.5.4 Opatrenie smerujuce k tomu, aby sa v takej skupine branilo rodeniu deti

V tomto pripade mézZe ist o nutené sterilizicie, nitené potraty, segregiciu pohlavi ale aj nutené
manzelstvd. V uréitych situdcidch by mohol byt pod toto pismeno subsumované aj zndsilnenie,
predovsetkym v urcitych patriarchilnych spolo¢nostiach (pripad Akayesu) a v regiénoch, kde sa kladie déraz
na niektoré tradicie.

2.5.5 Nasilné prevadzanie deti z jednej skupiny do inej

Nésilné prevadzanie deti z jednej skupiny do skupiny druhej zodpoveda povahe deti ako sucasti
spolo¢nosti, t.j. Ze zabezpedujua prezitie skupiny ako take;j.

3 Specificky vztah zloé¢inu genocidy k zloé¢inom proti I'udskosti a k vojnovym zlo¢inom

PovaZujem, za doleZité poznamenat, Ze zlociny, ktoré spadaja do vecnej jurisdikcie MTS sa do velkej
miery navzdjom prepojené. Tieto zlo¢iny nie st navzajom prepojené len z dévodu, Ze ide o medzinarodne
upravené zlociny, ale aj z dévodu, Ze sa skutkové podstaty tychto zlo¢inov aj navzajom prekryvaja.

Pocas Norimberskych procesov bol zlo¢in genocidy chapany ako sucast zlo¢inov proti I'udskosti a aj
sucasné znenia skutkovych podstiat ma mnozstvo spoloé¢nych znakov. Péjde predovsetkym o pripad genocidy
a zlo¢inu proti l'udskosti vo forme prenasledovania, ktoré je zaradené pod ¢lankom 7(1) h Rimskeho $tatatu.
V ramci prenasledovania dochadza k perzekucidm voci skupine, avsak nejde len $tyri chranené skupiny
taxativne vymenované pri zlo¢ine genocidy. V pripade zlo¢inov proti Iudskosti a prenasledovanie mézu byt
perzekuovanymi aj skupiny politické resp. ekonomické.

Co sa tyka genocidy a vojnovych zlo¢inov je mozné aby doslo k stibehu tychto zlo¢inov v pripade
existencie vojnového konfliktu, ked usmrtenim civilistu - ¢lena chranenej skupiny vojak tym istym konanim
teoreticky spacha zlo¢iny genocidy a zaroven vojnovy zlodin.
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Resume

HUTKA, Matts: The Crime of Genocide in International Criminal Court.
In: HISTORIA ET THEORIA IURIS, vol. 4, 2012, no. 2, p. 28

Crime of genocide is one of the core crimes in International Criminal Law. Its subject-matter is still

under examination and the interpretation process continues through jurisprudence of international criminal
tribunals, in particular through the jurisprudence of thy ICTY, ICTR and the International Criminal Court.
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INTRODUCTION

The concept of terrorism is linked with that of terror. It is an extreme fear due to a threat percept and
largely unforeseeable. Terror may be caused by the fear of an human or of the powers of the nature, such as
the volcanic eruption or the earthquakes. The word “terror” take a new sense at the end of XVIII century”:
after the French Revolution, in order to fight against the intern dissent, in 1793 the Convention proclaimed
the “terror” and adopted a large number of exceptional measures which were enacted by the Committee
for the Public Health under the authority of Robespierre. So, originally, the word “terrorism” identified the
terror exercised abusively by the State.

At the end of XIX century the word acquired a new sense. In 1935 Trotsky published a book defending
the terrorism and justifying the terror exercised by the proletarian dictatorship?. After the assassination of
the King Alexander of Yugoslavia, the League of the Nations approved two conventions covering all types of
terrorist act. The terror of State unfortunately prospered over the last fifty years, but anti- State terrorism
has also developed considerably, and in common parlance the term terrorist has come to designate today
foremost this last form of action.

1 The Conventions of 1937

In 1926 Romania had proposed to the League of Nations the establishment of a global treaty, which
was, however, considered only after the attack of 9 October 1934 in Marseille, where the King Alexander
of Yugoslavia and the French Foreign Minister Barthou died. The Committee which was engaged in the
work proposed the adoption of two projects: one on the Suppression of Terrorism and the other on the
establishment of a International Criminal Court?.

This was the basis for adopting the International Convention for the Prevention and Punishment of
Terrorism?, adopted at Geneva on November 16, 1937, written in English and French, never came into force.
It proposed to require States Parties to qualify as crime certain acts enumerated in Article. 2, if committed
on their territory. Further, it established that a State Party in the territory of which a person who allegedly
committed a terrorism crime abroad is present shall trial or extradite him (aut dedere aut prosequi).

The Convention for the establishment of an International Criminal Court, adopted, but never come
into force, allowed States the option of referral to the institution of the accused the Court, as an alternative
to extradition process and the national art. 1 merely give the Court jurisdiction to judge those accused of
crimes under the Convention on the Prevention and Punishment of Terrorism.

In the definition of terrorist acts, art. 1, par. 2 of the Convention for the Prevention and Punishment
of Terrorism states that “acts of terrorism” are “Criminal acts directed against a state and intended or calculated
to create a state of terror in the minds of particular persons, or a group of persons or the general public”. In addition,
art. 2 completed this formula, listing numerous crimes. Only these acts, if directed against a State and
committed with the specific intent to spread terror, may be qualified as “acts of terrorism”. According to
some commentators, the direction against a State showed, although loosely, the existence of a political
purpose as an essential for the connotation terrorist act. So, art. 2 limited the general definition contained
in art. 1 which were applicable only to certain crimes.

In other words, the Convention of 1937 combined an abstract definition and potentially terrorist
with a comprehensive enumerative definition that limited its application only to certain types: the abstract

1 For an historical background, see GEARSON, J., The nature of Modern Terrorism, in L. Freiedman (edited by),
Superterrorism: Policy Responses, (Oxford: Blackwell Publishing, 2002), pp. 14-16.

2 Trotsky, L.: In Defence of Terrorism. London: Allen & Unwin 1935.

3 For an overview: Gioia, A.: Terrorismo internazionale, crimini di guerra e crimini contro 1’umanita, note 1, p. 27,
VaLseccHl, A., Il problema della definizione di terrorismo, note 1, p. 1136.

4 Convention for the Prevention and Punishment of Terrorism, LN Doc. L. 456 M. 383.1937.V., Geneva,

November 16,1937.
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notion of Article 1 was not intended to qualify as terrorist acts also the conducts other those described in
art. 2, but to clarify that the cases listed in art. 2 would have assumed the connotation of terrorist acts.

The Convention of 1937 on terrorism never entered into force: despite it having been signed by 24
States it, was ratified by India alone. The Convention is, however, useful in order to understand the evolution
of the concept of terrorism and the definition contained in the later agreements.

2 The Sectorial Conventions

After the second World War, the States felt the necessity of a common strategy fighting the terrorism.
However, they did not decide to draft a global convention punishing all types of acts, such as the 1937
agreement, but preferred to adopt sectorial treaties concerning specific crimes.
According to most scholars, these Conventions are part of a general strategy against terror adopted by
the international community”.
According to the UN Action to Counter Terrorism web site®, the international Conventions elaborated
by international community to prevent terrorists acts are thirteen:
1. Convention on Offences and Certain Other Acts Committed On Board Aircraft
(Aircraft Convention) signed in 1963

2. Convention for the Suppression of Unlawful Seizure of Aircraft
(Unlawful Seizure Convention) signed in 1970

3. Convention for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Civil Aviation
(Civil Aviation Convention) signed in 1971

4. Convention on the Prevention and Punishment of Crimes Against Internationally Protected
Persons (Diplomatic agents Convention) signed in 1973

5. International Convention against the Taking of Hostages
(Hostages Convention) signed in 1979

6. Convention on the Physical Protection of Nuclear Material
(Nuclear Materials Convention) signed in 1980

7. Protocol for the Suppression of Unlawful Acts of Violence at Airports Serving International
Civil Aviation, supplementary to the Convention for the Suppression of Unlawful Acts against
the Safety of Civil Aviation (Extends and supplements the Montreal Convention on Air Safety)
signed in 1988 (Airport Protocol)
8. Convention for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Maritime Navigation
(Maritime Convention) amended in 2005 by the Protocol to the Convention for the Suppression
of Unlawful Acts against the Safety of Maritime Navigation signed in 1988

9. Protocol for the Suppression of Unlawful Acts Against the Safety of Fixed Platforms Located on
the Continental Shelf (Fixed Platform Protocol) signed in 1988, amended in 2005 by the Protocol
to the Protocol for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Fixed Platforms
Located on the Continental Shelf

10. Convention on the Marking of Plastic Explosives for the Purpose of Detection
(Plastic Explosives Convention) signed in 1991

11. International Convention for the Suppression of Terrorist Bombings
(Terrorist Bombing Convention) signed in 1997

12. International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism
(Terrorist Financing Convention) signed in 1999

13. International Convention for the Suppression of Acts of Nuclear Terrorism
(Nuclear Terrorism Convention) signed in 2005

5 See, e.g., Bassiouni, M.C.: International Criminal Law, note 1, p. 767, KoLB, R.: The Exercise of Criminal Jurisdiction
over International Terrorists, note 1.
6 UN Action to Counter Terrorism , http://www.un.org/terrorism/instruments.shtml .
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All these agreements require the States to criminalize specific acts and establish the principle “aut
dedere aut dare” for the authors of the crimes.

Regarding the contribution of the sectorial conventions to the definition of “international terrorism”,
note that the early agreements do not specify the intent requested.

However some of them try to describe the specific intent required to commit the crime. Article 1 of
the 1979 Hostage Convention punishes those who detain a person “in order to compel a third party, namely
a State, an international intergovernmental organization, a natural or juridical person, or a group of person, to do
or abstain from doing any act as an implicit or implicit condition for the release of the hostage”.

The same specific intent is requested by the 1980 Nuclear Materials Convention and by the 1988
Maritime Convention.

Art. 2 of the 1997 Terrorist Bombing Convention specifies that, in order to qualify as terrorist act
the placement of a bomb, it is requested the intent to cause death, serious bodily injury or the intent to cause
extensive destruction of place or a facility.

The 2005 Nuclear Terrorism Convention establishes that a terrorist act may have two specific intent:
the intent to cause death, serious bodily injury or substantial damage to property- like the Terrorist Bombing
Convention- or to compel a State or an international organization to do or to abstain from doing an act.

The 1999 Terrorist Financing Convention is quite different from the other conventions’. First of
all, the aim of the agreement is not the punishment of a single act, but the prevention of terrorism as
complex phenomenon through the repression of the financing terrorist networks and the adoption of
administrative measures.

Secondly, art. 2 of this Convention punishes those who “by any means, directly or indirectly, unlawfully
and willfully, provide or collect funds with the intention that they should be used or in the knowledge that they are to
be used, in full or in part, in order to carry out ” some crimes listed by the Convention or “any other act intended
to cause death or serious bodily injury to a civilian, or to any other person not taking an active part in the hostilities
in a situation of armed conflict, when the purpose of such act, by its nature or context, is to intimidate a population,
or to compel a government or an international organization to do or to abstain from doing any act”.

This is the most comprehensive definition of international terrorist contained in an International
Agreement. In particular, such as the 1937 Geneva Convention, it provides two, alternative, specific intents:
to provoke a state of terror or to oblige a State to do or refrain from an act. Further, note that during an
armed conflict acts against those who are engaging in the hostilities cannot be qualified as “terrorist actions”.

3 The UN Resolutions

Numerous resolutions of the UN General Assembly and Security Council concern terrorism. This acts
underline the evolution of the phenomenon and the link between terrorism organization and common
crimes, state the necessity of a close cooperation between the States, preannounce the drafting of new
conventions®.

In particular, the United Nations Declaration to Supplement the 1994 Declaration on Measures to
Eliminate International Terrorism, annexed to the UN General Assembly Resolution 51/210° passed on
December 17, 1996, defined the terrorism as follows:

7 For an analysis of the Convention, see PERERA, A.R.: Reviewing the UN Conventions on Terrorism: Towards
a Comprehensive Terrorism Convention, in Fijnaut C., Wouters J., Naert F., Legal instruments in the fight against
international terrorism. A transatlantic dialogue, Leiden-Boston: Martinus Nijhoff Publishers, 2004, 567-585.

8 See, e.g., General Assembly Resolution 58/81 adopted on January 8,2004, UN Doc. A/RES/58/81; General Assembly
Resolution 50/53 adopted on December 11, 1995 UN Doc. A/RES/50/53; General Assembly Resolution 46/60 adopted
on December 9, 1994 UN Doc. A/RES/46/60; General Assembly Resolution 46/51 adopted on December, 9 1991 UN
Doc. A/RES/46/51; UN Security Council Resolution 1566/2004 adopted on October, 8 2004 UN Doc. S/RES/1566;
1456/2003 adopted on January 20 2003; UN Security Council Resolution 1373/2001 adopted on September 28, 2001 UN
Doc. S/RES/ 1373 ; UN Security Council Resolution 1368 adopted on 12 September 2001 UN Doc. S/RES/1368.

9 General Assembly Resolution 51/210, UN Doc. A/RES/51/210, December 17, 2006.
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1. The States Members of the United Nations solemnly reaffirm their unequivocal condemnation of all
acts, methods and practices of terrorism as criminal and unjustifiable, wherever and by whomsoever
committed, including those that jeopardize friendly relations among States and peoples and threaten
the territorial integrity and security of States;

2. The States Members of the United Nations reaffirm that acts, methods and practices of terrorism
are contrary to the purposes and principles of the United Nations; they declare that knowingly
financing, planning and inciting terrorist acts are also contrary to the purposes and principles of
the United Nations;

3. Criminal acts intended or calculated to provoke a state of terror in the general public, a group of
persons or particular persons for political purposes are in any circumstance unjustifiable, whatever
the considerations of a political, philosophical, ideological, racial, ethnic, religious or any other
nature that may be invoked to justify them.*

The last paragraph reproduce the definition of terrorism reported on 1994 United Nations Declaration
on Measures to Eliminate International Terrorism annex to UN General Assembly resolution 49/60. So,
also in these cases the main element defining international terrorism is the specific intent to spread terror
among people.

Following the September 11, 2001 terrorist attacks against the United States, the Security Council
adopted the binding resolution 1373 establishing a minimum standard for domestic measures which
the States must adopt to fight against terrorism, such as the freezing of funds of persons who commit
terrorists attacks.

This act goes beyond the sectorial conventions, because it obliges the States not only to criminalize
various forms of terrorist actions, but also, for example, to abstain “from providing any form of support, active
or passive, to entities or persons involved in terrorist acts, including by suppressing recruitment of members of
terrorist groups and eliminating the supply of weapons to terrorists™2.

Further, this resolution is binding not only for the States who sign and ratify it, like a treaty, but,
under Chapter VII of UN Charter, for all the UN Member States.

Resolution 1373 established a Counter Terrorism Committee in order to improve the ability of United
Nations Member States to prevent terrorist acts both within their borders and across regions and to monitor
the implementation of the resolution. It is composed by the members of the Security Council. The working
methods of the Committee are similar to those of the Human Rights Treaty Bodies and comprises country
visits, reports as well as the sharing of best practices.

In 2004, following the mass terror attack in Beslan, Ossetia, in which hundreds of students and their
teachers were killed by Chechenyan separatists who had held them hostage in a school, Russia introduced
a resolution which was adopted unanimously by the Security Council.

Resolution 1566" is interesting because for the first time a binding resolution of the Security Council
defines the notion of international terrorism. Paragraph 3 states that the Security Council:

“Recalls that criminal acts, including against civilians, committed with the intent to
cause death or serious bodily injury, or taking of hostages, with the purpose to provoke
a state of terror in the general public or in a group of persons or particular persons,
intimidate a population or compel a government or an international organization to
do or to abstain from doing any act, and all other acts which constitute offences within

10 Id., ANNEX Declaration to Supplement the 1994 Declaration on Measures to Eliminate International Terrorism.

11 S/RES/1373, September 28, 2001. For an analysis of this convention, see Rosanp, E., Security Council Resolution
1373 and the Counter-Terrorism Committee. the Cornerstone of the United Nations Contribution to the Fight
against Terrorism, in Fijnaut C., Wouters J., Naert F., , Legal instruments in the fight against international terrorism.
A transatlantic dialogue, (Leiden-Boston: Martinus Nijhoff Publishers) 604-

12 Id., par. 2(a).
13 UN Security Council Resolution 1566 adopted on October 8, 2004, U.N. Doc. S/RES/1566 (2004).
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the scope of and as defined in the international conventions and protocols relating
to terrorism, are under no circumstances justifiable by considerations of a political,
philosophical, ideological, racial, ethnic, religious or other similar nature, and calls upon
all States to prevent such acts and, if not prevented, to ensure that such acts are punished
by penalties consistent with their grave nature.”**

In other words, a terrorist acts is characterized by the specific intent to provoke a state of terror or to
compel a State or an international organization to do or abstaing from doing an act.

Resolution 1566 called for the setting up of a working group to recommend practical measures against
such individuals and groups, as well as to explore the possibility of setting up a compensation fund for
victims of terrorism.

4 The definition of Terrorist act in International Customary Law

Some scholars argue that a customary rule on the elements of the crime of international terrorism in
time of peace has evolved®®.

In particular, Antonio Cassese points out that, for the criminalization of terrorism acts in time of
peace, the requisite practice results from the ratification of international convention by a great member
of states, UN General Assembly and Security Council Resolution, domestic legislation'® and judgments of
national and international courts. According to Cassese, disagreements exist on a possible exception for
terrorist acts committed by “freedom fighters” which are party in liberation wars.

Terrorism consists of:

1. Acts normally criminalized under any national penal system, or assistance in the commission
of such acts whenever they are performed in time of peace; those acts must be

2. Intended to provoke a state of terror in the population or to coerce a state or an international
organization to take some sort of action; (...)

3. Are politically or ideologically motivated; that is, are not based on the pursuit of private ends.'’

Regarding the subjective elements, Cassese specifies that the primary goal of terrorists is always
coercing a public institution to do or to abstain from doing an act. Also the 11 September attacks was
intended to coerce the US government to change its policy in the Middle East.

Regarding the crime of international terrorism in armed conflict, Cassese analyzes the Geneva
Conventions, two Additional Protocols of 1977, the Statutes of the ICTY and ICTR, the case Galic decided by
the International Criminal Tribunal for Former Yugoslavia.

In time of war, terrorist actions are defined as an act which involves as victims civilians or any other
person not taking part in armed hostilities and has as its primary purpose that of spreading terror among
the civilian population.

On the other hand, Robert Kolb points out that there are too many and too different definitions to
state that a customary rule describing terrorist acts has evolved'®.

14 Id., par. 3.

15 See, e.g., VALSECCHI, A., note 1, p. 1150, CassEsk, A., The Multifaceted Criminal Notion of Terrorism in International
Law, note 1, 935; CASSESE, A., International Criminal Law, second edition (Oxford: Oxford University Press: 2008),
p. 172.

16 See, e.g., the U.S. Antiterrorism and Effective Death Penality Act of 1996; the UK Terrorism Act 2000, Sectionl; Article
83.01 of the Canadian Criminal Code.

17 CAasSESE, A.: International Criminal Law, note 17, p. 165.

18 KoLs, R., The Exercise of Criminal Jurisdiction over International Terrorists, note 1.

44



HTI¢. 2/2012

5 Forcible Responses to terrorist actions

As described above, the main tools used to fight against terrorism are criminal or administrative
measures whose standards are set up by International Treaties or Resolutions of UN bodies. Can the use of
force be a lawful response to terrorist action'??

As established by the UN Charter, under international law the unilateral use of force in international
relations is forbidden, art. 51 provides the only exception, recognizing “the inherent right of individual or
collective self-defense if an armed attack occurs”. In order to be qualified as “armed attack”, a terrorist act
must not be isolated or sporadic, but must be part of a consistent pattern of violent terrorist action. Further,
the use of force against another State or in the territory of another State may be justified only if a State
is international responsible for the terrorist attack, in other words only if the State has been engaged in
respect of the attack.

Antonio Cassese® lists six degree of support which a State may give to terrorist network. He argues
that when terrorists are State officials or they are organized, equipped, commanded and controlled by a State
the terrorists attack is surely attributable to this State and the use of force may be legally justified.

What about the situations in which a State provides terrorists groups with financial aid, logistical
support or simply acquiesces in their seeking refuge on its territory? In Nicaragua case?! the ICJ deal with
a similar issues, related to the granting of assistance to rebels. The Court ruled that providing rebels (in our
cases, terrorists) with logistical support, financial aid and weapons even if it may violate international law,
it is not sufficient to justify resort to force in self defence.

Contrary, two judges, Schwebel?? and Jennings®, argued that supporting rebels may authorize a State
victim of rebels violent action to use the force against assisting State.

This opinion was supported by the UN Security Council in its resolution 748 (1992)* concerning
sanctions against Libya for two terrorists attacks. The SC reaffirmed “that, in accordance with the principle in
Article 2, paragraph 4, of the Charter of the United Nations, every State has the duty to refrain from organizing,
instigating, assisting or participating in terrorist acts in another State or acquiescing in organized activities within
its territory directed towards the commission of such acts, when such acts involve a threat or use of force”. So,
assisting or acquiescing in terrorist activities which amount to an “armed attack” against another State may
legitimize self defence.

On December 19, 2005, the International Court of Justice dealt with a similar problem in Congo v.
Uganda® case. The ICJ held that Uganda was responsible for unlawful use of force, which was not justified
under the right of self defense because the Democratic Republic of Congo was supporting, but not directly
controlling, anti Uganda rebels.

The same criterion was codified in the Law Commission Draft Articles on State Responsibility in 2001.
Art. 8 establishes that an act of a private individuals can be attributed to a State if these individuals operate
under the direction and control of that State.

Raffaella Nigro argued in an article that the responsibility criterion for terrorist acts apply differently
according to the specific context. In particular, the relevant factor seems to be the terrorist organization
which commits the crime. If all States belonging to the international community recognize the terrorist

19 See, e.g., NiGro, R.: International Terrorism and the Use of Force against Non-State Actors, ISPI Policy Brief, n. 150
July 2009; CassEsE, A., International Law, second edition, Oxford: University Press, 2005, p. 469-479.

20 CASSESE, A., International Law, note 21, p. 470.

21 Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). Merits, Judgment.

I.C.J. Reports 1986, p. 14.
22 Id., p. 259.
23 Id., p. 528.
24 UN Security Council Resolution 748, UN Doc. S/RES/748 (31 March 1992).

25 Armed Activities on the Territory of the Congo (Democratic Republic of the Congo v. Uganda), Judgment, I.C.J. Reports
2005, p. 168.
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nature of the organization, Raffaella Nigro thinks that “proof of direct responsibility seems to apply less strictly”?.
Contrary, if the organization is not recognized by all the States as terrorist in nature, the responsibility
criterion is strictly applied.

To support her opinion, Raffaella Nigro analyzed two military operation conducted in 1998 by the
United States in Afghanistan, against terrorist bases, and Sudan, striking a pharmaceutical factory, following
the attacks to the US Embassies in Kenia and Tanzania. According to an US letter sent to the UN Security
Council, the military attacks “were carried out only after repeated efforts to convince the Government of
the Sudan and the Taliban regime in Afghanistan to shut these terrorist activities down and to cease their
cooperation with the Bin Laden organization”.

These intervention was not condemned by the United Nations and did not give rise to strong criticism,
as well as the Afghanistan attack following the September 11, 2001 terrorist crimes.

6 The use of force against Afghanistan in 2001

After the 11 September attacks, the UNSC unanimously approved a resolution?” defining the terrorists
acts against the US as a “threat of peace” instead of “armed attack”, the only action which, according to art.
51 UN Charter, may justify the use of force for self defense. Further, the SC declared to be ready “to take all
the necessary steps to respond to the terrorist attacks”; in other words it did not authorize expressly the use
of force against Afghanistan or other States supporting Terrorist.

However the United States decided to manage its reaction by itself: the North Atlantic Council
unanimously adopted a statement declaring that “if it is determined that this attack was directed from abroad
against the United States, it shall be regarded as an action covered by Article 5 of the Washington Treaty, which
states that an armed attack against one or more of the Allies in Europe or North America shall be considered an
attack against them all”.

Comparing the “traditional” legal system on the use of force to the application of the self defense
exception in this case, Antonio Cassese notes that the “threat to the peace” of a terrorist group was assimilate
to an “armed attack” of a State. Further, the U.S. reaction was not immediate, but delayed and was retained
admissible that the U.S. attacked those who itself established responsible.

On October 7, 2001 the U.S.A. attacked Afghanistan, the aim was to fight against al Qaeda and the
Taliban who supported it. The United States qualified its use of force as self defense, responding to the
terrorist attacks on the World Trade Center and the Pentagon, acting to deter further terrorist attack.

Only Iraq and Iran challenged the legality of resort to force against Afghanistan. So, some scholars?®
argued that this new self defense approach against terrorism amounted to “instant customary international
law and an authoritative re interpretation of the Charter”.

Most scholars® criticize this position retaining that this unanimous consensus does not amount to
the usus and opinion juris required for the formation of a new customary law.

26 NiGro, R.: International Terrorism and the Use of Force against Non-State Actors, ISPI Policy Brief, n. 150 July 2009.

27 UN Security Council Resolution 1368/2001, UN Doc. S/RES/1368 (September 12, 2001).

28 See, e.g., Gray, T.: The Use of Force and the International Legal Order, in Evans, M., International Law, Oxford: Oxford
University Press, 2003, p. 604.

29 See, e.g., CASSESE, A.: International Law, note 20, p. 475.
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CONCLUSION

Even if political difficulties have not allowed the States to formulate a clear definition of international
terrorism in a global convention, probably in international criminal law a customary norm which defines
the acts of terrorism.

Why is it so hard defining terrorism? Terrorism is not a juridical concept, but it is a political concept
influenced by cultural and ideological factors. So, defining international terrorism means dealing with
complicated and tricky questions.

The most controversial issue is the qualification of some acts during the liberation wars. In particular,
some States disagree with definitions which do not distinguish between terroristic attacks and acts occurring
during liberation wars. So, acts that a Party of the conflict may qualify as “terroristic crime” may be qualified
as “heroic acts” by the other or be the founding event of a new constitutional order.

Turning on the possibility of using force against a State which supports- but does not directly control-
a terrorist organization which attacks another State, there are not specific explicit rules for this case. If we
compare terrorists to rebels, according to Nicaragua and Uganda v. Congo decisions, this type of intervention
is not justified under the right of self defense.

However, the United States cited attacks against al-Qaeda in 1998 and 2001 were not condemned
by the international community. This is not enough to argue that a new customary international norm is
raising because the relevant intervention are only three and one of them started when the international
community was shocked by the September 11 attacks.
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Resume

PORCELLUZZI, Michele: Terrorism under International Law: definition and action against it.
In: HISTORIA ET THEORIA IURIS, Vol. 4, 2012, No. 2, p. 38

The definition of international terrorism is one of the most controversial issues of international law.
In order to understand the dimension of the problem, note that a study of the US Army quoted a source that
counted 109 definitions of terrorism including a total of 22 different definitional elements.

This article tries to describe the main definitions of terrorism under international law and the action
undertaken by the States at the international levels, analyzing the possibility to use the force in responding
to a terrorist attack.
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UvoD

Prokuratura ($titne zastupitel'stvo) ma vjednotlivych statoch r6zne vymedzenie, ktoré vyplyva z danej
pravnej tradicie ¢i stupnia rozvoja pravnej tedrie a ktoré sa taktieZ meni v Case.

Vseobecne sa institut prokuratary chdpe ako ,urad spravodlivosti, ktorému v mene $tatu prislicha
ochrana prav a pravom chranenych zdujmov fyzickych a pravnickych os6b; stihanie veci trestnych;
v niektorych krajindch ma tieZ pésobnost a stéinnost pri civilnych veciach a tiez je dozorujicim orgdnom
v justi¢nej sprave”“.!

Na Slovensku je p6sobnost prokuratiry vymedzena v §4 ods. 1 zdkona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire
v zneni neskorsich predpisov?, na zdklade ktorého ju mézeme vymedzit ako organ verejnej moci, ktory

1. vykondva trestné stihanie os6b podozrivych zo spichania trestnych ¢inov a dozor nad
zachovavanim zdkonnosti pred zac¢atim trestného stihania;

2. zastupuje $tat v konani pred stdmi;

3. dozoruje zachovavanie zdkonnosti orgdnmi verejnej spravy a tiez

4. dozoruje zachovéavanie zdkonnosti v miestach, kde st drZzané osoby pozbavené osobnej slobody
alebo osoby, ktorych osobna sloboda je obmedzena.

Na zaklade tohto ustanovenia a z neho vyvodenej definicie mé6zeme vSeobecne definovat prokurataru
pre potreby nasho vyskumu a detekovat 4 hlavné pojmové znaky prokuratiry, ktoré budeme nasledne
identifikovat v pravnych institatoch existujucich na Slovensku do roku 1526 s cielom popisania vyvoja
predchodcov prokuratary v skimanom obdobi.

Ked konfrontujeme vymedzené pojmové znaky so véeobecnymi poznatkami z pravnych dejin do roku
1526 na Slovensku, je zjavné, Ze predmetom vyskumu budd iba prvé tri pojmové znaky. Stuvisi to hlavne
s tym, ze moderné vizenstvo existuje az od 19. storodia a je modernym konceptom.?

Z tychto dévodov je dolezité skumat hlavne trestné pravo, procesné a tstavné pravo platné a uéinné
v danom obdobi. To je neodmyslitelne spojené s vtedy existujicim sidnym systémom, s ktorym sa spajaju
prvé dva pojmové znaky prokuratury.

Pri vyskume institatu prokuratiry a jej predchodcov je potrebné si uvedomit, Ze toto je mozné len
v pripade existujacich pisomnych prameniov prava. Celkovo vyskum dejin prava je z velkej ¢asti zavisli na
jeho pisomnom zachyteni a iné hmotné pramene prava s len subsiadidrnymi zdrojmi jeho poznania.*

Z dejin vieme o viacerych $tatnych alebo predstitnych dtvaroch na tzemi Slovenska. O velkej ¢asti
z nich, o ich vnutornej trukture, organizacii spravy véak nemdame prakticky Ziadne pisomné zmienky a preto
nie je mozné skamat ich systém spravy.

1 Vesely, E. X.: Véeobecny slovnik pravni. Heslo: zastupitelstvi statni. Praha, 1900, s. 727 a v ¢l. 142Ustavy SR
publikovanej pod ¢&islom 92/1992 Zb.
2 Ods. 1 §4 zdkona ¢. 153/2001 Z.z. o prokurature znie: ,P6sobnost prokuratary vykondvaja prokuratori

a) trestnym stihanim os6b podozrivych zo spichania trestnych ¢inov a dozorom nad zachovavanim zdkonnosti pred
zacatim trestného stihania v rozsahu podla osobitného zikona a v pripravnom konani,

b) dozorom nad zachovavanim zakonnosti v miestach, kde st drzané osoby pozbavené osobnej slobody alebo osoby,
ktorych osobn4 sloboda je obmedzen4 na zaklade rozhodnutia stidu alebo iného oprdvneného $tatneho organu,

¢) uplatriovanim svojich opravneni v konani pred sadmi,

d) zastupovanim $tatu v konani pred stidmi, ak tak ustanovuje osobitny zdkon,

e) dozorom nad zachovivanim zdkonnosti organmi verejnej spravy v rozsahu ustanovenom tymto zdkonom,

f) podielanim sa na priprave a realizacii preventivnych opatreni zameranych na predchadzanie porusovaniu zdkonov
a ostatnych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov,

g) podielanim sa na odstrafiovani pri¢in a podmienok trestnej ¢innosti, na prevencii a na potld¢ani kriminality,

h) podielanim sa na tvorbe pravnych predpisov,

i) plnenim dalsich dloh, ak tak ustanovuje osobitny zdkon alebo medzindrodnd zmluva vyhlasend sp6sobom
ustanovenym zdkonom.”

3 Blizsie pozri napr.: Mezey, B.: Po¢iatky modernej uhorskej vizenskej spravy.
Pregov: Vydavatelstvo Presovskej univerzity, 2011
4 Blizgie pozri Luby, S.: Dejiny sikromného prava na Slovensku. (reprint) Bratislava: IURA EDITION, 2002, s. 43 a nasl.
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Pokial existenciu asport minimdalnych pisomnych prameiiov, v ktorych sa nachiadzaja pravne relevantné
informacie povaZzujeme za primdarne kritérium pre vyskum prava, tak mozno v obdobi do roku 1526 skimat
tieto predstatne/stitne dtvary:

* Samovarisa,

* Nitrianske knieZatstvo

*  Velkd Morava

*  Uhorsko

2 Pojmové znaky prokuratiry v jednotlivych statnych/predstatnych entitach na Slovensku
2.1 Samova risa

Prvym utvarom na tzemi Slovenska, o ktorom sa zachovalo viacero pisomnych pramefiov a niesol
aspon niektoré znaky $tatu, je Samova risa asi z rokov 623 az 658.

O nej dnes moézeme tvrdit, Ze predstavovala iba do¢asné zjednotenie slovanskych kmeriov, vytvorené
proti vonkajsiemu tlaku Avarov. Z pravno-historického hladiska méZeme o nej na zdklade obmedzenych
dochovanych pisomnych pramenov, ako je Povest vremennych liet a Fredegarova kronika tvrdit, Ze islo
nadkmeriovy ttvar a jeho existencia bola spojend s osobou jeho zakladatela. Z textu Fredegarovej kroniky:
wVinidi, spoznajic Samovu uzito¢nost, zvolili si ho za kradla nad sebou a tu $tastlivo panoval 35 rokov.”
a inych® mozno usudzovat, Ze moc bola stustredend v rukach panovnika, ktory sa opieral o svoju vojensku
druzinu a pravdepodobne existovalo aj Iudové zhromazdenie, zrejme so sidnou a poradnou funkciou.

Z dochovanych prameniov mozno konstatovat, Ze iSlo o nestabilny utvar, ktory nemal dostato¢ne
vyvinutd vnutornd $truktiru orgdnov a teda ani akykolvek orgin nesuci znaky prokuratiry a aj preto nie je
mozné povazovat Samovu risu za Statny utvar.

2.2 Nitrianske kniezatstvo a Vel'ka Morava

Po zaniku Samovej rie doslo pravdepodobne k rozdrobeniu jej izemia na mensie kmetiové kniezatstva,
ktoré sa neskor opit zacali integrovat do vacsich entit. Na prelome 8. a 9. storocia Slovensku dominovalo
Nitrianske knieZatstvo. Ani z tohto obdobia sa nezachovalo dostatok pramennych materidlov, aby bolo
mozné vyjadrit sa k jeho vnutornej organizicii, systému spravy ¢i zaradit Nitrianske kniezatstvo medzi
$tatne alebo predstitne utvary’ resp. hladat pravne institaty, ktoré by niesli niektory z pojmovych znakov
sucasnej prokuratary.

Okolo rokov 829/830 Nitrianske kniezatstvo podlahlo vo vojnovom zdpase so susediacim Moravskym
kniezatstvom a stalo sa sucastou Velkej Moravy. Tento $titny utvar existoval zrejme v rokoch 829/830 az
906/907 pod vladou dynastie Mojmirovcov pomenovanej podla jej zakladatela Mojmira I. O nej s uréitostou
mozeme tvrdit, Ze islo o stitny utvar kedze splnala tri zakladné podmienky: vymedzené teritérium,
obyvatelstvo a efektivnu $tatnu moc.

Na Velkej Morave mézeme na zdklade dochovanych pisomnych materidlov hovorit o systéme spravy.
Z tohto obdobia sa ndm dochovali aj pravne dokumenty ako sa Ustanovenia svitych otcov a Sudny zdkonnik
pre lud (Zdkon sudny ljudem). Z pohladu prava ma velky vyznam aj zachovana kidzett Napomenutia viaddrom.

Podla Fuldskych andlov z roku 849 sa pravo na Velkej Morave rozliSovalo na zdkony a oby¢aje.?

5 Fredagerova kronika (623 — 658). In: Pramene k dejindm Slovenska a Slovakov II. Bratislava: Literdrne informacéné
centrum, 1999, s. 125

6 Bena J. - Gabris, T.: Dejiny na tzemi Slovenska I (do roku 1918). Bratislava: Vydavatelské oddelenie Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského, 2008, s. 18

7 Blizgie pozri Steinhubel, J.: Nitrianske kniezatstvo. Budmerice: RAK, 2004.

8 Blizsie pozri Sivak, F.: Dejiny $tatu a prava na tzemi Slovenskado roku 1918, Bratislava: Vydavatel'ské oddelenie

Prévnickej fakulty Univerzity Komenského, 2008, s. 17 a nasl.
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Vsetky tri dokumenty poukazuji na skuto¢nost, ze vladca - knieza bol zaroven aj sudcom. Z ustanoveni
¢lankov Sudneho zdkonnika pre lud vyplyva, Ze vladca nemusel sudit osobne, ale mohol delegovat tato svoju
pravomoc na ind osobu.? Kazdopadne je zjavna fuzia vykonnej a sidnej moci (pravdepodobne aspon scasti
aj zdkonodarnej moci).

Procesnymi otdzkami sa zaoberaju iba ¢l. 2 a 7 Sidneho zdkonnika pre lud. Ostatné pramene st
hmotnopriavneho charakteru.

Cl. 2 znie: ,V kazdom spore, Zalobe a udani treba dodrzat, aby knieza a sudca neprijimali udanie bez
vypocutia viacerych svedkov. Treba povedat stranam, zalobcom a udavacom: Ak to nedokazete s pomocou
svedkov, ako kaze i zdkon Bozi, ocakdvajte, Ze prijmete rovnaky trest, aky ste vyslovili proti druhému. Tak
prikazuje Bozi zdkon a kto ho nezachovava, nech je prekliaty.“*°

Clanok dva jednak rozliduje knieZa a sudcu a jednak poukazuje na siikromnopravny charakter zaloby.
Podobne ako v rimskom prave, teda ani pravo na Velkej Morave nepoznalo verejna Zalobu, nemame zmienky
o orgéane, ktory by zastupoval $tat alebo dozoroval zdkonnost pri vykone verejnej spravy.

V tejto suvislosti si je potrebné uvedomit patrimonidlnu podstatu vtedajsich $tatov. Kym v rimskom
principate sa tzemia delili na tie, ktoré patrili rimskemu §$tatu a podliehali sendtu a na tie, ktoré boli
sikromnym vlastnictvom cisara, na Velkej Morave (a obdobne v ranofeudalnom uhorskom $tate) bol cely
$tat vlastnictvom panovnika. V tejto vyvojovej etape $tatu preto nebolo pravdepodobné, Ze silny panovnik
potrebuje zastipenie na side, ktorému by pravdepodobne sdm predsedal.

Z tohto dévodu a z podstaty sukromného charakteru trestného procesu v tomto obdobi nie je
pravdepodobni existencia §tatneho organu, ktory by niesol niektoré zo znakov prokuratury.

V zachovanych pravnych dokumentoch z tohto obdobia sa nenachddzaju zmienky o zastupovani
v procese. Je preto pravdepodobné, Ze ak takéto zastipenie existovalo, bolo vynimo¢nym javom a strany
sporu sa procesu Ucastnili osobne bez pravneho zasttupenia.

2.3 Uhorské kralovstvo do porazky pri Mohaci

Na sklonku 9. storoc¢ia sa do Karpatskej kotliny zacali stahovat ko¢ovné uhorské kmene, ktoré okrem
inych faktorov prispeli k tpadku a ziniku Velkomoravskej rie. Usadili sa z velkej ¢asti na rovinatych
uzemiach Zadunajska odkial ¢asto podnikali ndjazdy na bliZsie i vzdialené krajiny Eurépy.

Na Slovensku napriek zaniku centrilnej moci pokracoval organizovany Zivot vo viacerych vyznamnych
sidlach. Pre nedostatok pisomnych materidlov sa mézeme iba domnievat Ze v priebehu 10. a prvej polovice
11. storocia tzemie Slovenska menilo suveréna z uhorskych Arpiddovcov na ceskych Premyslovcov ¢i
polskych Piastovcov'!, aby sa definitivne na sklonku vlady Stefana I. va¢sina tizemia Slovenska zaclenila do
formujiceho sa Uhorského kralovstva.

Uhorska dynastia Arpadovcov vladla krajine az do svojho vymretia po meéi v roku 1301 poslednym
arpddovskym kralom Ondrejom III. Po kritkom intermezze s viacerymi panovnikmi a oligarchickou
rozdrobenostou krajiny sa na trén dostala dynastia Anjouovcov, ktord bola v druhej polovici 14. storocia
nahraden4 Zigmundom I. z dynastie Luxemburgovcov. Po jeho viac ako polstoro¢nej vlade na trén v kratkom
¢ase nastupilo viacero panovnikov az v roku 1456 uhorsky snem zvolil za krala Mateja I. z rodu Hunadyovcov,
neskor zndmeho ako Korvin. Za jeho vlady dosiahlo stredoveké Uhorsko svoj posledny velky vzostup. Po jeho
smrti na trén nastupila dynastia Jagellovcov, ktorej vlada sa skondila v roku 1526 katastrofidlnou porazkou
pri Mohacdi, pri ktorej zahynul aj kral Tudovit II. a dynastia vymrela. Touto pordZzkou sa zac¢ina postupny
osmansky zabor Uhorska a vlada krélov z rodu Habsburgovcov, ktorych hlavné sidlo sa nikdy nenachadzalo
v Uhorsku a teda aj kralovsky dvor ako miesto a centrum spravnych orginov $tatu zanikd. Samozrejme

9 Podla Jana Holadka bolo ,Najvyssim sudcom na Velkej Morave bolo knieza. Mensie spory sudili aj Zupani a cirkev.
Holak, J.: Bedda odsudenym. Ako sa za feudalizmu sudilo na Slovensku. Bratislava: Osveta, 1974, s. 9

10 Citované podla Marsina, R. a kol.: Pramene k dejindm Slovenska a Slovdkov II. Slovensko o¢ami cudzincov. Bratislava:
Literarne informa¢né centrum, 1999, s. 197

11 Dvotak, E.: Zrod stfedni a vychodni Evropy. Mezi Byzanci a Rimem. Praha: PROSTOR, 2008
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zanika iba v materidlnom vyzname, v pradvnom zmysle nadalej trva, kedze jednotlivé funkcie dvora su stale
obsadzované hoci postupne ich predstavitelia stradcaju redlnu moc v prospech panovnikovej kancelédrie so
sidlom vo Viedni.

Uhorsko v stredoveku zaZilo vlddu jednej dlho vladnucej domacej dynastie a niekolko netspesnych
pokusov o zaloZenie novych dlho vladnucich dynastii. Kazdy takyto pokus sa skonéil v druhej, najneskér
v tretej kratkotrvajicej generacii nedspechom.

Uhorsko sa niekolkokrat v stredoveku stalo vojenskou a ekonomickou velmocou strednej Eurépy: na
prelome 12. a 13. storodia, za vlady Anjouovcov a za vlady Mateja I.

Od vzniku krajiny sa postupne budoval aj jej spravny a sudny systém. V duchu patrimoniélnej koncepcie
stredovekého $tatu bol panovnik zirovenl najvy$sim sudcom krajiny. Postupne dochaddzalo k rozpadu
patrimondlnej podstaty $tatu a oddelenia postavy panovnika od $titu a teda ku kreovaniu koncepcie $tatu
ako samostatnej entity. Napriek tomu aZ do roku 1526 bol panovnik povaZovany za najvyssieho sudcu
krajiny, hoci svoje stidne pravomoci realizoval zriedka a nechal sa ako sudca zastupovat réznymi na to
vymenovanymi dradnikmi resp. institiciami.

2.3.1 Vyvoj statu, prava a suadnictva v Uhorsku

Z tstavnopravneho hladiska obdobie dejin Uhorska do roku 1526 delime na:
1. ranofeudalny stat (1000 - 1200)

2. feudalnu rozdrobenost (1200 — 1400) a

3. stavovskd monarchiu (1400 — 1526).12

2.3.1.1 Ranofeudilna monarchia

Ranofeudalna uhorskd monarchia, t.j. obdobie patrimonidlneho $tatu je vymedzené rokmi 1000 az
1200 po Kristovi. Koncept patrimonidlneho $tatu znamenal, Ze v teoretickom zmysle bol majitelom celého
$tatu panovnik a teda islo o jeho stikromné vlastnictvo, ktoré mohol prepozi¢at jednotlivym poddanym do
drzby. Vykon $tatnej moci bol v principe vykonom moci sikromného vlastnika, ktory mal dispozi¢né pravo
k svojmu majetku.

Samozrejme, tento koncept je véeobecnym teoretickym konstruktom, kedZe aj v obdobi prvych kralov
existovaliuzemia, ktorénebolizverenéakolénajednotlivym poddanym, alebolivich origindlnomvlastnictve.'®

Zo sukromnopravnej povahy patrimonidlneho $tatu vyplyvalo aj tstavné pravo $tatu. Najvyssia
zdkonodarnd, vykonnd, hospodarska a sidna moc sa kumulovala v rukach panovnika. Existovala aj kralovska
rada hlavne s poradnou funkciou. Kralovska kancelaria ako centralny spravno-administrativny organ vznikol
azv12. storo¢i.™

WV sulade s tedriou krestanského krala bol on (panovnik) zakladatelom a hlavnym prameriom
suidnictva. Jeho sudcovskd moc sa vztahovala na celd krajinu a mohla sa uplatnit vo¢i véetkym osobam. Kral
mohol rozhodnut v akejkolvek pravnej veci, akykolvek pripad mohol za¢at rozhodovat, alebo ho prikazat do
pravomoci nim samym poverenej osoby. "

V tomto obdobi sa vytvoril systém dvorskych tradnikov, ktori zastdvali najvyznamnejsie funkcie
v krajine.’® Z nich dvaja: palatin a krajinsky sudca zastupovali panovnika ako sudcovia v jeho nepritomnosti.

12 Porovnaj Bena J. — Gabris, T.: Dejiny na tizemi Slovenska I (do roku 1918). Bratislava: Vydavatelské oddelenie
Prévnickej fakulty Univerzity Komenského, 2008, s. 68 a nasl.

13 Blizsie pozri Lysy, M.: K otazke vlastnickych vztahov v Uhorsku v 11. a 12. storodi. In: Promény soukromého prava.
Sbornik ptispévka z konference ke 200. vyro¢i vydani ABGB. Brno: Masarykova univerzita, 2011, s. 27 - 35.

14 Benia, J. — Gabri§, T.: Dejiny prava na tizemi Slovenska I (do roku 1918). Bratislava: Vydavatelské oddelenie Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 2008, s. 68.

15 Stipta, I.: Dejiny sudnej moci v Uhorsku do roku 1918. Kogice: nica, 2004, s. 16

16 Tzv. veri barones regni — skuto¢ni baréni krajiny.
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Sidna moc sa diasto¢ne oddelila od vykonu ostatnych oblasti $titnej moci, ale kedZe panovnik bol
zdrojom vykonnej, sidne i zdkonodarnej moci, toto oddelenie nebolo Gplné.'” Vykon stidnej moci patril
k najvyznamnej$im prerogativam uhorského patrimoniadlneho $tatu.

Pravdepodobne uz Stefan I. zriadil vidiecke stdnictvo spojené s kralovskym dvorom, kde sidnu
pravomoc vykonavali iudices regii s cielom potlacit systém rodového stdnictva. Ladislav II. zriadil institat
kralovskych sudcov biloti regales, ktori mali univerzilnu sudnu pravomoc opit s cielom potlicat rodové
sudy a krvnt pomstu a tak posilnit istredntt moc panovnika. S rozvojom zemepanského sudnictva postupne
tento institat v 12. storodi zanika.

Moc v krajine bola centralizovana a kedZe mala stkromnopravny charakter neda sa hovorit ani o $titnej
sprave ¢i samosprave. Kralovska moc v jednotlivych ¢astiach krajiny reprezentoval sam cestujuci kral resp.
jeden z jeho dvorskym turadnikov. Krajina bola rozdelend na hradské $panstva, ktoré spravovali krilom
menovani hradski §pani. Tito vak spravovali im zverenu ¢ast krajiny ako sitkromny majetok panovnika.

2.3.1.2 Feudailna rozdrobenost

Koncom 12. storodia zacala centralna kralovskd moc slabntt a preto priblizne od roku 1200 az do roku
1400 hovorime o postupnej transformadcii patrimonidlneho $tatu na stavovsky stit. Konkrétne obdobie
tranzicie v rokoch 1200 az 1400 sa oznacuje ako ¢as feudalnej rozdrobenosti. To samozrejme neznamena,
Ze silni panovnici tohto obdobia sa nesnazili o opatovné posilnenie svojej moci, ale tieto pokusy neboli
dlhodobo tspesné hoci krali z rodu Anjou dosiahli viaceré vyznamné uspechy.

Tento postupny proces zasiahol cela spolo¢nost a jej $truktiru. Zmeny ovplyvnili aj systém prava
a jeho realizicie a podmienili transformdéciu $truktiry sadnych organov. Popri zemepanskom studnictve sa
postupne kreuje mestské a zupné §lachtické sudnictvo.

Moc sa postupne so zmengovanim kralovskych tzemi v désledku donicii presivala do rik feudélov,
ktorych moc natolko vzrastla, Ze si od Ondreja II. v roku 1222 vynatili podpisanie Zlatej buly, ktorou sa
datuje vyraznejsie obmedzenie kralovskej moci a vznik uhorského snemu, ktory mal spoéiatku poradni
funkciu, ale uZ na prelome 13. a 14. storocia postupne ziskava aj legislativne pravomoci.

Na zaklade Zlatej buly sa vyrazne posilnila pozicia palatina, ktory ziskal rozsiahle sidne pravomoci.
Podla buly ,rozsudzuje vsetkych obyvatelov nasej krajiny bez rozdielu postavenia, ale spory servientov, za
ktoré by mohli byt popraveni alebo stratit majetok neméze rozhodnut bez vedomia kréla (...).* Podobne bola
posilnend pozicia krajinského sudcu, ktoré vplyv este dalej rastol rozhodnutiami kréla Bela IV. a z dvorského
sudcu sa postupne vyvinul krajinsky sudca.

Krdl sudil ¢oraz zriedkavejsie, ale stéle platila zdsada, Ze mohol zacat, prebrat alebo ukon¢it akékolvek
sidne konanie nezavisle na voéli inych sudcov.

Spolu s tym vznikaju aj $lachtické komitaty, teda organizacie §lachty na tzemiach hradskych $panstiev,
ktoré postupne ziskavaja samospravne priva a rozsiruju svoju moc a nezavislost vo¢i panovnikovi.

Tomuto trendu sa pokusali ¢elit hlavne Anjouovci, ktori snem prestali zvolavat a nahradili ho $irSou
kralovskou radou, do ktorej prizyvali im oddanych zastupcov neddvno sa konstituujicich samospravnych
slachtickych komitatov.

V tomto obdobi postupne rastie komplexnost systému dvorskych dradnikov, aj délezitost kralovskej
kanceldrie. Popri palatinovi a krajinskom sudcovi sa ustanovuje aj dalsia sidna funkcia pokladnik.

Panovnik si ponechdva priamu stdnu privomoc nad oligarchmi. Panovnika pri rieSeni sporov
niz8ej $lachty zastupoval palatin na palatindlnych kongregicidch (zhromazdeniach), ¢o boli §lachtické
zhromaZdenia z jedného alebo dvoch komititov, kde predkladali palatinovi svoje spory. Prva takito
kongregacia je doloZend v roku 1273 v zupe Zala. Tymto rastla moc palatina a zdroven prebiehal aj proces

17 Stipta, I.: Dejiny sidnej moci v Uhorsku do roku 1918. Kosice: nica, 2004, s. 16

18 Bertiko, J. a kol.: Dokumenty slovenskej narodnej identity a §tatnosti I.
Narodné literarne centrum: Bratislava, 1998, s. 125
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vymedzovania sa $lachty, kralovskych servientov voéi panovnikovi. Kedze tychto prileZitosti bolo malo,
$lachta si vytvarala aj svoje Zupné kongregicie, teda zhromazdenia miestnej §lachty, kde riesila vzdjomné
spory a tym zacala budovat stavovskud organiziciu krajiny. Zakonny ¢lanok 26 z roku 1298 zaviedol sidne
opravnenia zup pre celd krajinu.

Kral Ludovit I. opat obmedzil sidne pravomoci palatina, ktory mohol sudit uz iba v rdmci kralovskej
kurie. A% za vlady Zigmunda I. palatinilne kongregacie definitivne stracajt svoj vyznam.

Napriek postupnému tupadku postavenia krila ako najvyssieho sudcu v redlnom vykone, stéile sa
udrzoval princip generdlnej sidnej kompetencie panovnika, ¢o teoreticky znamenalo, Ze panovnik mohol
rozhodnut v akejkolvek veci. Vyjadrenim tejto zasady je aj institat milosti, ktory pretrval do sa¢asnosti.'

Poddani sa v tomto obdobi postupne kreovali ako jednotnd skupina obyvatelov a podla zdiznamov vo
Velkovaradinskom registri uz od 13. storoéia bol prvostupriovym sudcom ich zemepan a druhostupiiovym
zupna kongregacia. Pri trestnych veciach a desiatkoch bola prvostupriovym stdom Zupna kongregicia. Na
konci 13. storodia, ale kralovské privilégid prisudzuju generalnu jurisdikciu nad poddanymi zemepéanovi.

Prikonanina side Zupnejkongregacii sa stretdvame sjednym z prvych zmienok o zastupovani v sidnom
procese u nas. Samotny poddany sa nemohol obratit na Zupnu kongregiciu a musel sa nechat zastupovat
svojim zemepanom. Toto platilo v trestnych aj civilnych veciach, kedze este nedoslo k diferencicii tychto
dvoch typov studnych konani.

Podobne na zdklade kralovskych privilégii si mesta tvoria vlastné sady.
2.3.1.3 Stavovska monarchia

Obdobie stavovskej monarchie sa datuje priblizne od zaciatku 15. storocia a trva az do Mohadskej
katastrofy roku 1526. Vyznacduje sa vzostupom moci stavov, ktoré sa stivaju rovnocennymi partnermi
panovnika. Ten sa s nimi deli o moc.

Zakonodarna moc je sice stile vykonavana panovnikom, ale uz z velkej ¢asti aj snemom, kde mali
osobné zastipenie cirkevni i svetski magnati, zastupcovia vsetkych $lachtickych stolic a od déb vlady
Zigmunda Luxemburského aj zastupcovia miest, ktori mali spolu jeden hlas. Samozrejme, je dolezité si
uvedomit sp6sob fungovania snemov tych ¢ias. Existoval institat liberum veto, ktory umoziioval aj jednému
hlasu zablokovat rozhodnutie snemu, takze jeden hlas miest bol v tychto podmienkach délezity a mal silu
blokovat cely snem.

Vykonna moc patrila panovnikovi, ktori ju ¢oraz viac vykonaval prostrednictvom kralovskej kancelarie.
Vykonné pravomoci mala aj kralovska rada. Jej zloZenie sa menilo.

Stdne pravomoci vykonaval okrem kréla, palatina, kralovského sudcu a tavernika, na ktorého presli
suidne pravomoci pokladnika aj persondlis, ktory mal pravomoc nad niektorymi mestami.

Sudny systém sa stal komplexnej$im ako v predchadzajacich obdobiach, ale podobne ako predtym sa
dal rozdelit na sudy pre $lachticov, mesta, poddanych a osobitné skupiny obyvatelstva.?

Medzi siudy pre $lachticov patrili:
e  Krdlovskd rada — v nej sudil osobne panovnik,
e  Krdlovskd kuria/tabula — delila sa na viacero sudov podla toho, kto jej predsedal:
a) sud krdlovej pritomnosti na Cele s kralovskym sudcom,
b) sud osobitnej krdlovej pritomnosti, ktorému predsedal hlavny kancelar
(zanikol v roku 1463),
c) sud osobnej krdlovskej pritomnosti na &ele s persondlom.

19 Blizgie pozri Svecova, A. — Gabrig, T.: Dejiny §tdtu, spravy a sudnictva na Slovensku. Plzer: Ale§ Cenék, 2009, s. 88

20 Pravny partikularizmus jednym z hlavnych ¢ft pravneho a teda aj sidneho systému v Uhorsku. K danej téme blizsie
pozri napr.: Kadlec, K.: Dejiny verejného prava ve stredni Evrope. Praha: vlastnym nékladom, 1923
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Spory o Cest riesil osobitny rytiersky estny stid na Cele s dvormajstrom.

Na miestnej Grovni pdsobili az do roku 1486 palatindlne kongregdcie spolu so Zupnymi kongregdciami,
zktorych sa vtomto obdobi vy¢lenil Zupny sad, sedria, ktord zasadala raz za dva tyZzdne a skladal sa zhlavného
Zupana, podzupana, 4 slaznych a 12 prisediacich. V trestnych veciach patrili do pésobnosti tohto sudu aj
$lachtici zijuci alebo vlastniaci majetok v kralovskych mesta.

Sadnictvo v mestach v prvom stupni tvorili richtar ako predseda stdu a prisediaci ako ¢lenovia senatu.
Takto kreovany sid mal vieobecnt sidnu pravomoc® v medziach privilégia na vietky civilné a trestné veci.
V pripade niz$ich sim mohol sudit geldrichter, trhovych zaleZitosti trhovy sudca a tam, kde bola Zidovska
komunita zidovsky sudca. V druhom stupni sa dalo odvolat na materské mesto. Alebo na tavernika v pripade
tavernikdlnych miest ¢i na persondla v pripade personalovych miest. V pripade ak islo o vysokd sumu bolo
mozné sa e$te odvolat od tavernika na personala.

V pripade poddanych prvostupriovym sidom zemepan s prisediacimi a druhym stupiiom sedria.

Osobitné sudnictvo mali spisski Sasi, spisski kopijnici ¢i klerici.

2.3.2 Trestné pravo

Podobne ako stredoveky $tat sa chipal vo svojom patrimonidlnom vyzname ako sikromné dominium
panovnika, aj trestné pravo podobne ako u starych Rimanov malo z velkej ¢asti stkromnopravnu podobu.
Sukromnopravny koncept trestného prava vychadzal z chapania trestného ¢inu ako spésobilého sposobit
sikromnu ujmu osobe, vo¢i ktorej smeroval. Takéto ¢iny boli v skorsich obdobiach riesené svojpomocne
Casto v ramci stkromnej pomsty. Az neskér vstupuje verejnopravny prvok vo forme zriadenia sudu ako
arbitra medzi poskodenym resp. jeho dedi¢mi a pachatelom. Ulohou stdu bolo iba ur¢it vysku kompenzacie
resp. platby — homagia, ktord nahrddzala krvni pomstu.”? Napriek tomu si celé konanie udrzovalo
sikromnopravny charakter, kedze sid nekonal z dradnej povinnosti, ale iba na nivrh poskodenej strany
a sud nezistoval skutkovy stav, iba uréoval podmienku, pri splneni ktorej sa vec rozhodovala.

Stat v prvych obdobiach stihal iba dva trestné ¢iny: zbabelost v boji a neposluénost vo¢i panovnikovi.
Iba tieto dva ¢iny, ako spdsobilé ohrozit integritu §tatu, boli povazované ako crimen publicum. Ostatné boli
vnimané ako crimen privatum.

Koncept trestného ¢inu vychadzal obdobne ako to bolo na Velkej Morave z chipania hriechu
v krestanstve, teda ako prekroéenie Bozieho zdkona. V zdkonnikoch prvych kralov boli preto aj svetské
tresty ¢asto kumulované s nabozenskymi. Castym trestom boli rézne druhy pokania. Napriklad za vrazdu
sa mnohokrat ukladali tresty puti ¢i uz do Svitej zemi alebo k réznym vyznamnym svityniam po celej
Eurépe. Samotné putovanie do vzdialenej sviatyne prakticky predstavovalo v stredoveku vyhnanstvo zo
svojho bydliska na dlhé obdobie (¢asto pri vyznamnych svatyniach, ktoré boli mimo Uhorska na mnoho
rokov) a tieZ odsidenie na tazké dtrapy spojené so spésobom cestovania v stredoveku, ktorého désledkom
bola ¢asto smrt.

V stcasnosti sa napr. sucasne platny trestny zakon deli na vSeobecnu a osobitnu ¢ast, pricom vo
véeobecnej ¢asti sa nachddzaji vieobecné ustanovenia spolo¢né pre vietky skutkové podstaty nachadzajice
sa v osobitnej Casti a tiez st tam vymenované principy, ktorymi sa trestné pravo hmotné spravuje.
V podmienkach pravneho partikularizmu a stupiia pravnej kultury v Uhorsku nebolo predstavitelné
vytvorit jednotny trestny kédex. Zachovalo sa ndm viacero zdkonnikov réznych panovnikov, ktoré obsahuju
normy trestného prava hmotného. Z nich mézeme vyvodit, ze uz Stefan I. vo svojom zakonniku vnimal
otazku zavinenia pri¢om rozli$oval imyselné a nedbanlivostné spichanie trestného ¢inu a na zéklade toho
stanovoval aj tresty. Poznal aj okolnosti vylu¢ujice protipravnost. Pri vrazde to bol duel, nevera zavrazdenej
manzelky a sebaobrana.

21 V3eobecna pravomoc sa vztahovala na me$tanov a obmedzene na §lachticov, ktori byvali v meste. Jurisdikcia mesta sa
na $lachticov vztahovala iba v pripade sporu dotykajucich sa nehnutelnosti vlastnenych v meste a obchodnopravnych
ukonov. Mestské sudy nemali nad §lachticmi trestnd jurisdikciu.

22 Dva zékonniky krala Stefana I. mali za ciel eliminovat kmetiovt krvnt pomstu. Blizsie pozri Kontler, L.: Dé&jiny
Madarska. Praha: Lidové noviny. 2001, s. 47
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Spolupéachatelstvo a i¢astnictvo boli spociatku nezndmymi institutmi, ale uz Ladislav I. ich zavadza to
trestného prava a spaja ich s trestami.

Podladochovanych prameriovnajéastejs$im trestombola periaznd kompenzaciaalebohomagium. Takyto
trest bol najvyhodnejsi pre obe strany. K telesnému mrzaéeniu ako forme trestu dochadzalo zriedkavo.?

Trestné ¢iny v zdkonnikoch krala Stefana I. sa daju rozdelit do dvoch skupin ako bolo uvedené vyssie:
1. crimen publicum

a) zrada voli panovnikovi (crimen laesae maiestatis),

b) nevernost panovnikovi (infidelitas),
2. crimen privatum

a) trestné ¢iny proti zivotu a zdraviu,

b) trestné ¢iny proti ndboZenstvu a mravnosti,

c) trestné ¢iny proti majetku,

d) trestné ¢iny proti osobnej slobode.*

Postupne sa niektoré ¢iny, ktoré sa v zakonoch krala Stefana I. povaZovali za crimen privatum zacali
chapat ako crimen publicum a pri nich sa proces za¢inal z tradnej povinnosti. I$lo napriklad o podpalaéstvo,
lupeznictvo, neveru, pefiazokazectvo a pod.?

Celkovo bola tprava a aplikicia trestného prava v Uhorsku velmi roztrie$tend a to nielen z dévodu
pravneho partikularizmu, ale aj z dévodu chybajicej jednoty v uplatiiovani noriem trestného prava. Takato
situdcia pretrvavala napriek snaham réznych panovnikov az do roku 1878, ked bol prijaty prvy uhorsky
trestny kddex, ktory bol na Slovensku a¢inny az do roku 1950.

2.3.3 Procesné pravo

Procesné pravo je vo vSeobecnosti systém noriem, ktoré upravuji postup organov pri rozhodovani
o pravnych otazkach a tiez prava subjektov v konaniach. V obdobi do roku 1526 bolo procesné pravo pre
civilné a trestné zalezitosti jednotné.

Konanie pred sudmi bolo spociatku silne ovplyvnené kanonickym, $vibskym a saskym pravom?
a vybudované na zasadach ustnosti a verejnosti a v celom procese sa uplatriovala akuza¢na zidsada. Konanie
za Arpadovcov sa zacinalo na ndvrh navrhovatela/Zalobcu, ktory mal v najstar$ich ¢asoch aj povinnost
priviest na sid odporcu/obzalovaného. Neskor toto vykonavali pristaldi alebo poslovia. Pripravné konanie
chybalo a bolo nahrddzané prisne formalistickym predvolanim na sad.

Navrhovatel/zalobca najprv oboznamil sudcu s pripadom a nasledne vykonaval vietky dokazy, kedZze
proces bol désledne vybudovany na obZalovacej zisade.

Postavenie sudcu bolo zna¢ne pasivne. Sudca nezistoval redlny skutkovy stav, obvykle iba stanovil
podmienku, pri splneni ktorej rozhodol v prospech navrhovatela/zalobcu. Takouto podmienkou mohol byt
napriklad pocet prisaznych svedkov alebo Bozi sid. I8lo o takzvané mystické dokazovanie, ktorého podstatou
bolo vyvinenie sa obzalovaného zo Zaloby.

S pouZitim dne$ného pojmoslovia, by sme mohli povedat, Ze konanie nieslo znaky prejednéavacej zasady
a konanie sa vyznac¢ovalo vysokym stupfiom formalizmu. Chyba o forme, ¢asto spdsobovalo prehratie sporu.

23 Benia, J. — Gabris, T.: Dejiny prava na tzemi Slovenska I (do roku 1918). Bratislava: Vydavatelské oddelenie Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 2008, s. 111.

24 Pozri blizsie Betia, J. — Gabri§, T.: Dejiny prava na uzemi Slovenska I (do roku 1918). Bratislava: Vydavatelské oddelenie
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 2008, s. 112 - 113.

25 Stipta, I.: Dejiny sudnej moci v Uhorsku do roku 1918. Kogice: nica, 2004, s. 176

26 Holék, J.: Beda odstidenym. Ako sa za feudalizmu stdilo na Slovensku. Bratislava.: Osveta, 1974, s. 211
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Na dokazovanie sa pouzivali najcastejsie prisazné vyhldsenia hodnovernych oséb, ktoré v rannom
obdobi nedokazovali nejaky fakt, ale iba podporovali vyhldsenie jednej zo stran. Do roku 1297 sa pouzivali
ako dokazny prostriedok aj Bozie sudy — ordalie. Vplyvom cirkvi boli z velkej ¢asti ordalie zakdzané.”’

Rozsudky saazdo 12. storocia vyhlasovalilen Gistne, az neskor sa spisomriovalia od déb Anjouovcov boli
povinne pisomné. V obdobi ich vlady sa tistne procesy postupne menia na pisomné, v ktorych sudca zohraval
Coraz aktivnej$iu dlohu a zadal zistovat skutkovy stav a to bud prostrednictvom pomocnikov na mieste
skiimanej udalosti alebo priamo vypocutim svedkov pocas sidneho procesu. Akuzaént zadsadu postupne od
doéb vlady kralov Ladislava I. (Ladislav I., I, 13; II, 4; III, 1) a Kolomona (Koloman, I, 60) nahradzala zdsada
inkvizi¢na?® a v tomto obdobi sa zacali pouzivat aj listiny ako dékazny material. S rozvojom inkvizi¢ného
procesu, ktory vznikol v praxi aj na zdklade konania pred cirkevnymi sidmi je spojené aj konanie z tradnej
povinnostiauradné zaobstaravanie dokazov.? Uz v ¢ldnku 6 Zlatej buly bola uvedena pravomoc palatinalnych
kongregacii vysetrovat zloc¢iny , teda okrem samotnej stidnej pravomoci mali palatindlne kongregicie aj
osobitné vysetrovacie pravomoci.

V pripade dobrovolného nesplnenia rozhodnutia sidu, mohol sud vykonat svoje rozhodnutie a to
napriklad restituovanim p6vodného majetkového stavu, odobratim majetku za téelom splatenia pokuty,
vykonania telesného trestu pomocnikmi stidu a podobne.

Mimosudne urovnanie sporov bolo v tomto obdobi velmi casté, kedZe toto aj vyplyvalo z vtedy
vladnuceho krestanstva a bolo pritomné aj v kanonickom prave, ktoré v mnohom ovplyvnilo vyvoj
sekuldrneho prava.

Opravné prostriedky sa vyvijali iba postupne. Odvolanie bolo spociatku pripustné iba v mestskom
prave, ale postupne sa stalo pripustnym aj v krajinskom prave a poddanskom prave a tym sa zmenil koncept
kone¢nosti sudnych rozhodnuti a zaviedla sa dvojinstanénost eventudlne trojin$tan¢nost konani.

V druhej polovici 15. storoc¢ia vznikaja formy trestného konania, ktoré ho zjednodus$uju a zrychluja.
Takymto procesom bol obzalobny pisomny proces zavedeny Matejom L., ktory sa v Uhorsku pouzival az do
roku 1853.%°

Procesné konanie sa v tomto obdobi rozdelovalo na: predvolanie, zadatie konania, vstapenie do sporu,
dokazovanie, vynesenie rozsudku, opravné prostriedky a vykon rozhodnutia.

Cielom stdneho konania v tomto obdobi bolo zistit uz objektivnu pravdu o skutkovom stave a na
zdklade nej rozhodnaut.

2.3.4 Zastupovanie v trestnom konani

Az do katastrofy pri Mohacdi velka ¢ast trestnych sporov mala stkromnopravny charakter. V takych
pripadoch zalobca musel byt slobodnou osobou. Pokial i$lo o mestana alebo podaného, musel byt zastupovany
mestskou vrchnostou alebo zemepanom. Ked neslo o trestny proces, strany obvykle nemuseli byt osobne
pritomné, ale sudca mohol rozhodnit o povinnej Giéasti stradn. Procesné zastipenie nebolo rigidne stanovené.
Strandm mohli v spore poméahat ich pribuzni i ini poradcovia. Prdvna Gprava zastipenia pred sitdom bola
v stredovekom Uhorsku fragmentélna a torzovita.

27 Napriek tomu sa ordélie pouZivali v istych typoch trestnych konani az do polovice 18. storo¢ia. Jednalo sa hlavne
o konania ohladne ¢arodejnictva a bosoractva.

28 Ned4 sa stihlasit s ndzormi niektorych autorov (napr. Fico, M.: Historicky vyvoj trestov. Kosice: Pravnicka fakulta
UPJS v Kosiciach, 2012, s. 9 — 10), ze inkvizi¢ny proces sa v Uhorsku zaviedol aZ v 16. storo¢i pod vplyvom Constitutio
Criminalis Carolina prijatého ri§skym snemom v Bambergu roku 1532. Ustanovenia o inkvizi¢nom procese ndjdeme
v troch zdkonoch krala Ladislava I. (1077 — 1095) a prvom zakone krala Kolomana (1095 - 1116) (blizsie pozri Bak,
J.M.: The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary. Volume 1, 1000 — 1301. second revised edition, Idyllwild,
California: Charles Schlacks, Jr., Publisher, 1999, s. 13, 16 - 17, 29, 55)a dékazy o plnom rozvoji a pouzivani
inkvizi¢ného procesu, ktory postupne skoro uplne vytlacil akuzaény proces mame najneskor z déb anjouovskych
krélov v 14. storodi. Aj toto je jeden z dévodov, preco sa v Uhorsku nevyvinul institat krdlovskych prokuritorov,ktory
je znamy od prvej polovice 15. storo¢iach napriklad v krajinach ¢eskej koruny. Pozri napriklad Kuchta, J. — Schelle, K.:
Historie a sou¢asnost statniho zastupitelstvi. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 7 - 8.

29 Stipta, I.: Dejiny sudnej moci v Uhorsku do roku 1918. Kogice: nica, 2004,s. 175 a nasl.
30 Tamze, s. 178 -179
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V uhorskom procesnom préave bola uz od 13. storotia zndma funkcia procuratora®, ktory zastupoval
strany v sporovych konaniach, na ktorych nemuseli byt pritomné osobne.

V stredovekom Uhorsku boli zndme aj funkcie prolocutor a conlocutor, ktoré sa téastnili sporového
konania a konali v zastapeni navrhovatela a odporcu.

Procurator sa od prolocutora a conlocutora odli$oval tym, Ze skladal prisahu, mal plnt procesnu
sposobilost a ziskal hodnovernu pecat.*?

V trestnom procese sa situacia ohladne zastupovania stran liila, ked i8lo o konanie v pripadoch crimen
privatum od tych, ktoré sa tykaji crimen publicum.

Pripady crimen privatum bola situdcia jednozna¢na. Poskodena strana, teda samotny poskodeny resp.
napriklad v pripade vraZzdy jeho pravny nastupcovia vystupovali pred sidom ako Zalobcovia a obvineny sa
pred sidom branil. Obidve strany vystupovali na side priamo, bez zastupenia.

Odlisna situdcia bola v pripade crimen publicum, ktoré sa zaéinali ex offo. Na strane obvineného sa
situdcia nemenila. Na stide musel byt pritomny osobne. Odli$nosti st v zastipeni Zaloby. V pripade crimen
publicum ako poskodeny vystupuje spolo¢nost, $tit; v danom obdobi zastipeny korunou, panovnikom. Do
roku 1526 neexistuje ziadny staly organ verejnej moci, ktory by plnil takéto ilohy. Obvykle sudca vystupoval
aj ako zalobca. Toto vyplyva aj z nedostato¢ného oddelenia sidnej a vykonnej moci v stredoveku a na zac¢iatku
novoveku. Velmi dobre to vidno na priklade zndmeho pripadu sidu so vzbtrenym banskobystrickymibanikmi
v roku 1526. Kedze islo o vazny pripad, v ktorom boli ohrozené prijmy koruny, kral poveril predsedanim
sudu palatina Stefana z Verbovca, ktory, ako to vyplyva z rozsudku, vystupoval v procese ako vysetrovatel,
zalobca i sudca.®® KedZze platila od zaciatku 13. storo¢ia inkvizi¢na zasada, samotné vySetrovanie bolo
realizované sidom resp. spravnym aparatom a sudca mal v rukach cely proces.

Na trovni zap v pripade stidneho stihania crimen publicum, teda ex offo Zalobcom byval Zupny urad.
Podobnd situicia bola aj v mestach, kde zalobcami v pripade crimen publicum bola mestska rada resp. richtar,
ktory zaroven aj tvorili sud.

2.3.5 Zastupovanie panovnika v sporoch pred suidom

Panovnik vystupoval od vzniku uhorského $tatu ako najvyssi vladca a najvyssi sudca preto dlhé
obdobie nebolo nutné zriadit organ, ktory by zastupoval panovnika na siade. Pri ochrane zaujmov krila na
sude panovnika zastupovali stali procuratori alebo procuratori ad hoc.

Podobne velki pozemkovi vlastnici dokdzali presadit svoju moc na Zupnych kongregiciach a preto
nepotrebovali zriadovat stale organy svojho zastipenia. Situacia sa zmenila aZ so zriadenim Zupnych stdov,
sedrii v roku 1486.

2.3.5.1 Riaditel kralovskych zalezitosti

Az kral Matej I. dekrétom z roku 1486 vymenoval prvykrat zastupcu pokladnice, fiscusa.

Ulohou fiscusa nebola iba ochrana kralovskych prav, ale aj vyberat poplatky z banskej ¢innosti ako
jedného z vyznamnych zdrojov kralovskej pokladnice.

Od zaciatku 16. storocia krala v kralovskej tabuli zastupoval pri prejedndvani trestnych veci tzv. riaditel
kralovskych zalezitosti (Causarum Regalium Director et Sacrae Regni Coronae Fiscalis), ktory vstupil do
pozicie fiscusa.®*

Riaditel kralovskych zalezitosti pozival osobitni ochranu a jeho zbitie sa trestalo ako zlo¢in nevery.

31 Goncz, A. a kol.: Magyar Nagylexikon. XV. diel, Budapest: Kiadé, 2002, s. 134
32 Kerecman, P. - Manik, R.: Histéria advokacie na Slovensku. Bratislava: EUROKODEX, 2011, s. 36
33 Blizsie pozri rozsudok palatina Stefana z Verbovca nad banskobystrickymi banikmi z 13. aprila 1526. In: Pramene

k dejinam Slovenska a Slovikov VI. Pod osmanskou hrozbou. Osudy Slovenska od Albrechta Habsburského do tragickej
bitky pri Mohadi s prihliadnutim na zaciatky renesancie v ¢ase vlady Mateja Korvina. Bratislava: Literdrne informacné
centrum, 2004, s. 174 - 178

34 Stipta, I.: Dejiny stdnej moci v Uhorsku do roku 1918. Kogice: nica, 2004, s. 255
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2.3.5.2 Zemepanski pravni zastupcovia

S postupnym rozvojom Zupného sudnictva, ¢astej$im zasadanim Zupnych kongregicii a vznikom sedrii
suvisi aj zriadenie zemepanskych pravnych zastupcov. Zriadovali ich velki vlastnici pédy, aby vykonavali
ulohy pri sprave pozemkov a pri vykone vrchnostenského sidnictva.

I$lo o plateného zamestnanca zemepanského sudu a jeho ¢lena, v ktorom zastupoval pravne ziujmy
vrchnosti, na ktorej pozemkoch bol zemepansky siad zriadeny.

Neslo teda o zastupcu kréla, ale na miestnej trovni v systéme zemepanskych sudov zohraval podobnu
ulohu ako riaditel kralovskych zélezZitosti.

2.3.6 Dozorovanie zachovavania zakonnosti organmi verejnej spravy

Sucastou vykonu moci je aj jej kontrola. Panovnik ani jeho dvor nemohli osobne dohliadat na vykon
spravy resp. na konanie sidov v celej krajine. Z tohto dévodu postupne vznikli dve institicie: hodnoverné
miesta a kralovski ludia.

2.3.6.1 Hodnoverné miesta (locus credibilis)

Hodnoverné miest st zndme od 13. storocia ako siet kvazi verejnych notarstiev. Ide o lokalne $tatne
organy, ktorych opravnenia a povinnosti im definoval panovnik.

Vznik hodnovernych miest stvisi s nedostatkom vzdelanych laikov schopnych zastavat trad verejnych
notdrov (notarius publicus). Kral uréil niektoré cirkevné verejnopravne korporacie, aby vykonavali v $irSom
chapani verejnonotérske funkcie.®

Hodnoverné miesta okrem svojej verejnonotdrskej funkcie v uzsom zmysle mali aj tlohu zo svojich
radov vyberat svedkov pre déleZité verejnopravne konania alebo tkony ¢asto najmi pri stdnom konani.
Vykonavali aj funkciu dozorujuceho verejného orginu $tatu pri vykone tradnych povinnosti inych $tatnych
organov, napr. tzv. kralovych Tudi.

Hodnoverné miesto na zdklade mandétu od krala alebo iného vysokého tradnika vyslalo svojho svedka
na konkrétne konanie a po nédvrate spolu s krdlovskym ¢lovekom spisomnili svoju spravu do tzv. relacie,
ktora bola oficidlnou listinou hodnoverného miesta opatrenou jeho pecatou.

Svedok hodnoverného miesta pravdepodobne iba dozoroval tkony a aktivne do nich nevstupoval.
Jeho poznatky o konani boli zachytené v reldcii.

2.3.6.2 Kral'ovsky ¢lovek (homo regius)

Od 13. storodia listiny uvadzaju funkciu krilovského cloveka, t.j. kralom povereného organu
uskutocnujucim pravny tkon ¢asto v suvislosti so sidnym konanim. Podobne ,svojho ¢loveka®” menovali aj
palatin, krajinsky sudca apod.

Krilov ¢lovek ako $tatny organ vykonaval privne tkony jemu zverené ako sucast pravneho alebo
konkrétnejsie sidneho konania a to najmi v dozorovani ¢ spolupdsobeni popri vykone pravnych dkonov
inych subjektov. Pri dozorovani dkonov inych orginov bol krilovsky clovek suéinny so zdstupcom
hodnoverného miesta.

Povodne pradvomoc menovat kralovského ¢loveka patrila iba panovnikovi alebo niektorému z najvyssich
hodnostarov krajiny. Postupne zacali kralovskych Iudi menovat aj jednotlivé Zupy. Az za vlady Mateja I. sa
tato pravomoc vratila vylu¢ne do rik panovnika.

35 Na Slovensku i8lo o Bratislavsku, Nitriansku a Spigskua kapitulu, zoborsky, $ahansky, lelesky, jasovsky,
hronskosvitobenadicky a znievsky konvent.

62



HTI¢. 2/2012

Zakonny ¢lanok XXII z roku 1351 upravil podmienky, ktoré mal kralovsky ¢lovek spliiat. Muselo ist
o Tudi znalych doméacich pomerov v miestnej komunite, preto tato funkciu zastavali véeobecne akceptovani
hodnoverni §lachtici a klerici.*

3 Zhrnutie

V stredovekom Uhorsku a ani v prednim existujucich $tatnych ¢i predstatnych celkoch na Slovensku
neexistoval organ, ktory by sa podobal sti¢asnej prokuratare.

Zékladnymi pravnymi charakteristikami tohto obdobia bolo jednota vykonnej a stdnej
moci, sukromnopravny charakter trestného priva a iba pomaly sa tvoriaca Struktdra $titu s jeho
jednotlivymi orgdnmi.

Vznik prokuratiry ako verejného Zalobcu je tzko spojeny s konceptom trestného ¢inu ako verejnej
ujmy. V podmienkach stredoveku, ked prevlddal koncept sikromnej ujmy nebolo mozné a ani ucelné
zriadenie takéhoto organu.

Napriek tomu sa da pozorovat trend, ktory smeruje k chdpaniu ¢oraz vac¢sieho poctu tresnych ¢inov
ako crimen publicum, kde sa za¢ina konanie ex offo a v naom pohlade by sme o¢akavali zriadenie organu,
ktory vykonava trestné stihanie os6b.

Stbeznym javom bolo zavddzanie inkvizi¢ného procesu v Uhorsku uz od druhej polovice 11. storodia,
v ktorom na rozdiel od akuza¢ného procesu, sudca vykonaval rozhodujice procesné tkony a tym zatlic¢al do
uzadia participaciu Zalujucej i zalovanej na sidnom konani. Sudca sa stal ,pAnom"” sidneho sporu a kedze
i8lo o zastupcu $tatu, ktory obvykle vykonaval aj spravnu moc, nebolo potrebné zriadovat osobitné organy
na zastupovanie §tatu pri zalovani crimen publicum. V stredovekych podmienkach teda redlne zastapenie
$tatu nie je nutné, kedZe sidna moc sa naviac e$te neemancipovala od vykonnej a tak kral je zastipeny
samotnym sudcom.

Podobne moderné funkcie prokuratiry ako je dozor nad zdkonnostou postupu orgdnov verejnej
moci st v stredovekom Uhorsku vyrazne limitované. Stat na zaklade praxe a mnoziacich sa zneuziti moci
¢i hodnovernej pecate do roku 1526 uznal potrebu takychto instititov, ale pri vtedajsom stave Struktary
organov $tatnej moci su tieto instituty z dne$ného hladiska v zadiatkoch.

Pésobnost, ktort dnes mé prokuratura, bolavtomto obdobi celkovo obmedzena, pokial vébec existovala
a tiez rozdelend medzi vacsi pocet organov. To, samozrejme, suvisi s celkovou nevyvinutostou $tatnej spravy,
stupriom rozvoja trestného prava hmotného, zasad na ktorych bolo vybudované trestné pravo procesné, ak
sa d4 hovorit o samostatnosti trestného procesu od civilného procesu a pod.

36 Blizsie pozri Gabris, T.: Staticka stranka rieSenia konfliktov v listinnych pramerioch edovanych G. Wenzelom. In:
Pravnéhistorické studie 41, Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2012, s. 118 - 140
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Resume

POVAZAN, Michal: Authorities of state action and representation from the earliest times to the year
the 1526. In: HISTORIA ET THEORIA IURIS, vol. 4, 2012, no. 2, p. 50

Nowadays, office of prosecutor is common institute in western legal system. This institute of criminal
law is quite new. In the Kingdom of Hungaria was established in the late 19" century, but criminal law is old
as humankind itself. Who did realize right to prosecute before, especially before year 1526 and what was the
role of the state?
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UvoD

AlZbeta Bathoryova je neslavne znama ako krvava gréfka, ktord udajne tyrala a zavrazdila niekolko
stoviek mladych diev¢at, prevazne sluzobnic. Za tieto ukrutnosti ju palatin Juraj Thurzo koncom roku 1610
internoval na Cachtickom hrade. Historici sa v otazke viny gréfky Bathoryovej delia na dve skupiny. Jedni
tvrdia, Ze Bathoryova skuto¢ne dievcata vrazdila, pri¢om Thurzo sa vSéemozne snazil, aby gréfku postihol za
jej skutky ¢o najmensi trest. Oponenti tohto ndzoru povazuju Thurza za nepriatela gréfky, ktory sa ju snazil
z politickych dévodov zdiskreditovat a za tym ucelom bol ,proces” vykonstruovany.

Proces v uz$om slova zmysle sa nikdy neuskutoé¢nil. Trestné konanie spustili, prebehlo vynimoc¢ne
rozsiahlevysetrovanie, ale pred sid sa Bathoryova nikdy nedostala. Jej adajnych spolupachatelov, sluZzobnikov
Ficka, Helenu J6 a Dorotu Szentes viak napadne rychlo odsudili a popravili. Ci uz gréfka skutky, ktoré sa
jej kladli za vinu, skuto¢ne spachala alebo nie, nebudeme dalej skiimat. Tato kontroverzna historicka osoba
nam vak poslizi ako ndzorny priklad uhorskej slachti¢nej, ktora prisla redlne do styku s trestnym pravom,
trestnym konanim a prostrednictvom jej pripadu pontkneme stru¢ny prehlad postavenia Zeny $lachtického
rodu v uhorskom trestnom préve.

1 Trestné pravo a sT'achticky stav

V novovekom trestnom prave nebol vytvoreny jednotny zdkon, ktory by bol rozpracoval jeho vieobecné
pravidla. Ani Tripartitum sa nezaoberalo vSetkymi instititmi trestného prava a tak sudcovia rozhodovali
podla vlastného uvazenia, alebo aj podla hospodarskych a spolo¢enskych zdujmov.! Tripartitum vsak jasne
hovori o vysadach slachty, z ktorych $tyri najdolezitejsie su:

1. Bez predchddzajiiceho predvolania, vyzvy k sporu alebo rozsudku nikto a nikde neméze na kohokolvek
Ziadost, podnet alebo Zelanie slachtica zatkniit. Tiito vysadu mozno porusit v pripade zlo¢inov ako su
umyselnd vrazda, podpalalstvo, krddez, liipez, zbojnictvo (i zndsilnenie, pri ktorych strati Slachtické
postavenie, titul a slobodu. Na mieste (takéhoto) trestného ¢inu a pdchania krutosti méze byt zatknuty
hoci aj sedliakom, a potom je mozné ho odsudit a potrestat primerane skutku. Ak v$ak z miesta ¢inu usiel
a dostal sa z rik svojich prenasledovatelov, inak ako cestou predvolania, vyzvy a riadneho sidneho sporu
ho odsudit nemozno.

2. Slachta celej krajiny nepodlieha okrem zdkonne korunovaného krdla pod nikoho prdvomoc. Dokonca ani
sdm nds panovnik vyplyvajic zo svojej moci neméze nikoho, ¢o do osoby alebo majetku obmedzovat, a to
na zdklade obycajnej staznosti, zlomyselného udania, nezdkonnou cestou bez vypocutia druhej strany.

3. Slachta uziva svoje zdkonné priva a vetky svoje majetky podla svojej slobodnej véle, a je navidy
oslobodend od akychkolvek povinnych ddvok, dani, ciel, platenia tridsiatku, a je zaviazand len na vojenski
sluzbu pre obranu krajiny.

4. Ak by sa ktorykolvek nds panovnik opovdzil konat proti vysaddm slachty napisanym a vyhldsenym
v rozhodnuti ndsho niekdajsieho krdla Andreja II. alebo Jeruzalemského, tak je bez hrozby nevery
oprdvnend vzopriet sa krdlovi a protireit mu. ?

2 Trestné ¢iny a tresty sl'achticov *
Stavovska prislusnost mala v zmysle trestného prava dvojaky vyznam. Jednak si mohol poskodeny

vzhladom na svoj status ndrokovat viésie alebo mensie compositio (t.j. ndhradu $kody pre rodinu
poskodeného), jednak sa 1isili tresty delikventov podla prislusnosti k stavom. Vyssi, teda slachticky stav

1 SIVAK, F.: Dejiny §tatu a prava na vizemi Slovenska do roku 1918. Bratislava: 1998, s. 84.
2 WERBOCZY, 1.: Tripartitum. Prva Gast, 9. &lanok.
3 Por. WERBOCZY, 1.: Tripartitum. Druha4 cast. SIVAK, F.: Dejiny $tatu a prava na vizemi Slovenska do roku

1918. Bratislava: 1998, s. 85. TIMON, A. von: Ungarische Verfassungs- und Rechtsgeschichte mit Bezug auf die
Rechtsentwicklung der westlichen Staaten. Berlin. 1904, s. 441-464.
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sa pri majetkovom treste chédpal v savislosti s compositiom ako pritazujica okolnost, naopak ¢o sa tyka
zahanbujucich trestov ako polah¢ujica okolnost.*

Najzavaznejsim bol trestny ¢in nevernosti (nota infidelitas), ktory zahital aklady proti Zivotu krala
— velezrada (crimen laesae maiestatis), dalej to boli urdzka panovnika, vlastizrada, sprisahanie, fal§ovanie
verejnych listin a periazi, vrazda manzela alebo pokrvného pribuzného do $tvrtého stupnia vratane, kacirstvo.
Postihom bola vzdy strata hlavy a zaroven strata majetku, pri¢om len kralova milost mohla trest zmiernit
alebo odpustit.

Neéestnost (infamia) bol &in v rozpore so lachtickou ctou a preto povaZzovany za trestny. Patrili sem
krivé svedectvo, kriva prisaha, zl4 sprava majetku maloletych. Postihom za takyto skutok bolo vyobcovanie
zo $lachtického stavu a nosenie odevu s osobitnym oznacenim.

Trestny ¢insadnickarstva (calumnia), t.j. Sikanyznamenalbezd6vodné obtazovanieprotistranyvspore,
neodévodnené zalovanie. Stidnickarstvo sa trestalo platenim homagia (Wehrgeld) a zamietnutim Zaloby.

Nasilnosti, ako dalsi druh trestnych ¢inov spichanych $lachticmi, boli ndsilné konania namierené
proti osobe, slobode alebo majetku iného, pricom nebolo podstatné, ¢i boli spachané v obydli alebo dvore
poskodeného alebo mimo neho. Postupne sa zacali rozlisovat dve skupiny nésilnosti, ale az za panovania
krila Mateja Korvina sa vymedzil ich presny rdmec:

Vicsie nasilnosti (actus potentiarii maiores), kam patrilo nésilné obsadenie $lachtického domu,
svojvolné uvaznenie $lachtica, tazké ubliZenie na tele, resp. zbitie 8lachtica. Trestali sa alternativne bud
stratou hlavy alebo stratou majetku.

Mensie nasilnosti (actus potentiarii minores), ako napriklad predlZzovanie sporu, rusenie drzby a iné
mensie delikty, ktoré sa trestali zaplatenim peniaznej ¢iastky 100 forintov.

Tripartitum hovori, Ze na trest smrti mozno odsudit iba svetské osoby muzského pohlavia. ,Voci
cirkevnym osobdm a Zendm, ako aj osobdm pokrvne spribuznenym nie je mozné vyniest a vykonat rozsudok straty
hlavy. V tom pripade sa podla obycaje krajiny odsidia na stratu majetku ako vykipenie za ich Zivot, no s ohladom
na to o akii osobu ide.(...) Zeny v désledku takéhoto rozsudku stratia nielen vietok nehnutelny a hnutelny majetok,
ale aj obvenenie — dotalium a prdvo Stvrtiny. Treba vak vediet, Ze aj voci Zendm je mozné vyniest rozsudok straty
hlavy, ak zavrazdili alebo dali zavrazdit svojho manzela, rodica alebo vlastné dieta.“®

3 Uhorské trestné konanie

Trestné konanie v Zupe - ak sa Zupné organy dozvedeli o spachani trestného ¢inu, zac¢inala sa
prva, tzv. pripravna faza. Ak bol podozrivy $lachticom, vec bola predloZena kongregicii, inak priamo sédrii.
STachtici sa aZ do vynesenia rozsudku mohli obhajovat na slobode, iba v pripade prichytenia pri ¢ine bolo
mozné nariadit vySetrovaciu vazbu. V tejto faze prislusny okresny slizny ozrejmil okolnosti trestného
¢inu, obstaral vysluchy, obhliadky, nalezy. Vypracovanim obzalobnej listiny sa zac¢ala druha fiza konania -
pisomné trestné konanie pred Zupnym sudom (v pripade §lachticov vzdy, v pripade neslachticov za prisnejsie
trestatelné skutky, inak sa konalo ustne konanie).

Kuridlne trestné konanie — obZalovany bol pocas konania v trvalej vizbe, bol totiz zatknuty uz
pri zacati konania. ObZalovaného a svedkov vypocaval vybor vyslany Kralovskou kuriou. Ak bol prijaty
rozsudok smrti (a to na najvy$sSom stupni Sedmopanskou tabulou), pred vykonanim sa poslal panovnikovi
za ucelom pripadného udelenia milosti.

Trestné pravo poznalo opravné prostriedky ako odvolanie a aj obnovu konania, ta véak bola v trestnom
konani pripustna len vynimoc¢ne, a obZalovani ju kvoli riziku nedspesnej novizacie vyuzivali len zriedka.
Odvolanie mohli vyuzit v zasade $lachtici, neslachtici s ur¢itymi obmedzeniami. Spociatku mal toto pravo
len obvineny, neskér sa to rozsirilo aj na iné osoby. Odpustit alebo zmiernit kone¢ny rozsudok bolo mozné
udelenim milosti, pri¢om toto pravo malo podla oby¢ajového prava viacero organov.

4 TIMON, A. von: Ungarische Verfassungs- und Rechtsgeschichte mit Bezug auf die Rechtsentwicklung der westlichen
Staaten. Berlin. 1904, s. 414-429.
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4 Trestny ,,proces” voéi Alzbete Bathoryovej

V nasledujucej ¢asti uvediem fakty o trestnom konani voéi AlZzbete Bathoryovej a aplikujem ich na
uhorské trestné pravo $lachtické, ako sme ho vyssie opisali. V kone¢nom désledku to ukaze, Ze v trestnom
konani vo¢i gréfke Bathoryovej doslo k viacerym odchylkam od $tandardného trestného konania. Pre
ucely ¢lanku je nepodstatné, ¢i boli pochybenia vykonané umyselne alebo netimyselne, v prospech ¢i
neprospech Bathoryovej.

AKky trestny ¢in?

V prvom rade treba zistit, akého trestného ¢inu sa Bathoryova vlastne dopustila. VySetrovanie spustili
vo veci zabitia ,viacero dievcat a Zien“, a nie vo veci nota infidelitas ¢i vaésich nésilnosti, ktoré stihala
Kralovska kuria. Pri zabiti, hoci aj velkého poctu oséb neslachtického pévodu jednoznacéne nejde o nota
infidelitas, ani infamiu, sidnic¢karstvo a podla vyssie uvedenej charakteristiky ani jednu z druhov nésilnosti
(kedZe nebola spichana na slachticoch).” Tripartitum v$ak nehovori ako postupovat voci §lachticovi ¢i
lachti¢nej v pripade, ak zavrazdil neslachticov, poddanych. Prvou nejasnostou v kauze Bathoryova je teda
identifikacia konkrétneho trestného ¢inu, pre ktory bola stihana.

Aky sud?

S otazkou trestného ¢inu nasledne suvisi aj otdzka konkrétneho druhu sadu, ktory by jej pripad bol
sudil, ak by sa Bathoryova bola dostala pred sud.

Kralovsku kariuvnovoveku tvorili: Kralovskd tabula, ktord v prvom stupniriesila veci kralovského fisku,
nota infidelitas, va¢sie nésilnosti, urdzky panovnika, majetkové veci savisiace s aviticitou, spory o pravost
a pravoplatnost verejnych listin; v druhom stupni rozhodovala o odvolaniach zo sédrii, mestskych stdov,
distriktudlnych tabul a sadov privilegovanych Gzemi. Druhym sidom Kralovskej kurie bola Sedmopanska
tabula, ako najvy$si sidny dvor. Predsedal jej palatin alebo krajinsky sudca a v druhej odvolacej instancii
rozhodovala s kone¢nou platnostou o vietkych sporoch kralovstva.®

Zupné sudy zasa rozhodovali sporové veci zupnej slachty a trestna sédria v jej dobe ete neexistovala.

Z toho vyplyva, Ze vzhladom na jej spolocenské postavenie by ju pravdepodobne bola predsa sudila
Kralovska karia,” a to aj napriek tomu, Ze vySetrovanie nebolo spustené pre skutok vyslovene spadajuici
do pravomoci Kurie. Napoveda tomu aj poverenie protonotarov bratislavského tabuldrneho stdu, a nie
slaznych (ako to bolo v Zupnom konani) vysetrovanim vo veci.

AKky trest?
Tripartitum jasne hovori, Zeny nemohol postihnut trest straty hlavy, iba ak zavrazdila manzela, rodi¢a

alebo vlastné dieta. Aj v pripade, Ze by sa $lachti¢na dopustila nota infidelitas, mohla sa obédvat ,nanajvys®
straty majetku, ale nie trestu smrti. Bithoryova sa v§ak uz ddvno nemusela bat ani o svoje majetky, pretoze

5 Bathoryovej zastancovia tvrdia, Ze vysetrovanie bolo aj preto také rozsiahle a zdihavé, lebo sa snazili najst’ §Pachtické
obete, aby tak mohli Bathoryovej ¢iny subsumovat’ aspon pod trestny ¢in vaésich nasilnosti. Jedna z obeti, Nemka
Modlova bola vraj sl'achtického povodu. Svedkovia sa vsak nezhodovali vo svojich vypovediach, kym jedni tvrdili,
ze Bathoryova ju len ponizovala, d’al§i povedali, ze ju tyrala alebo zabila. Obvinenie Bathoryovej tak nebolo mozné
opriet’ o tento bod.

6 SVECOVA, A. — GABRIS, T.: Dejiny stdtu, spravy a sudnictva na Slovensku. Plzeti 2009, 5.94-99.

7 Aj Dr. Jozef Kocis piSe, ze mala byt predvolana pred bratislavsky tabularny sad. KOCIS, J.: Alzbeta Bathoryovd
a jej obete. Zilina. 2007, s. 38.
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vsetok svoj majetok, pritomny aj budici, odkazala svojim trom detom v testamente spisanom 3. septembra
1610 v Kereszturi,? aj ked pravdepodobne podpisanom az v roku 1614, tesne pred jej smrtou.’

Dalsie poziadavky trestného stihania §lachticov

STachtica, sfachti¢nit nikto nesmel svojvolne, t.j. bez predchadzajiiceho predvolania a siidneho rozsudku
zatknut. Bathoryova predvoland nebola, sid sa nekonal. Obmedzenie neplati, ak by bola §lachti¢na - v tomto
pripade Bathoryova - prichytena pri ¢ine. Aj ked Thurzo tvrdil, Ze gréfku prichytili in flagranti, z listu, ktory
poslal svojej manzelke 30. decembra 1610 to nielenze nevyplyva, ale napoveda skor pravy opak.™

Palatin sa vo veci angaZoval mimoriadne aktivne, dalo by sa povedat, Ze az protipravne. Palatin nechal
zavriet Bathoryovi v Cachtickom hrade, kde stravila zvy$ok svojho Zivota. Aj kral Matej II. niekolkokrat
vyzval palatina na zahdjenie riadneho stidneho procesu, predsa sa tak nestalo. Na vykon spravodlivosti inak
ako cestou riadneho stidneho procesu bolo popripade potrebné zikonné splnomocnenie, ¢o palatin Thurzo
voti Alzbete Bathoryovej udelené nemal. ™

ZAVER

Prisludnici §lachtického stavu, ¢i uz muzi alebo Zeny mali voci neslachticom privilegované postavenie.
Jednak z hladiska trestnych ¢inov, za ktoré boli stihatelni, jednak pre tresty ktoré im za trestné ¢iny bolo
mozné ulozit. TieZ na samotné trestné konanie sa kladli prisnejsie poziadavky tym, Ze $lachtica nemohli
bez predchadzajiceho predvolania, vyzvy k sporu alebo rozsudku, zatknat. Markantny rozdiel v postaveni
muzov a zien z hladiska trestného prava bol v tom, Ze v zdsade nebolo mozné ulozZit Zene — $lachti¢nej
trest smrti. Ujma, ktord jej hrozila bola ,iba“ majetkova, stratit véak mohla vietok hnutelny i nehnutelny
majetok, obvenenie aj pravo Stvrtiny.

Napriek tomu, Ze v pripade Alzbety Bathoryovej bolo porusenych viacero pravidiel trestného prava,
a trestné konanie sa vyznacovalo viacerymi nedostatkami, ide o priklad, na ktorom st dobre pozorovatelné
jednotlivé trestnopravne pojmy a institaty novovekého trestného prava v Uhorsku - trestny ¢in, trest, sidna
prislusnost, podmienky trestného stihania. Bathoryovej pripad zaroven ilustruje aj pritomnost obycajového
prava, vdaka, resp. kvoli ktorému ostali niektoré aspekty trestného procesu neobjasnené — napriklad
palatinova ,pravomoc” odsudit Bathoryova na doZivotné vizenie alebo urcenie akého trestného ¢inu sa
dopustila, teda vztah trest - trestny ¢in.

8 MOL, E-148 (NRA) — Fasc. 44 No. 25. (Bathory Erzsébet végrendelete). In: SZADECZKY-KARDOSS, 1.:
Bathory Erzsébet igazsaga. Budapest 1993, s. 207.

9 SZADECZKY-KARDOSS, 1.: Bithory Erzsébet igazsaga. Budapest 1993, s. 208-209.

10 List Juraja Thurzu manzelke Alzbete Czoborovej zo dna 30. decembra 1610. SA Bytca, OK-TK, ¢. 896, 111 — T/12.

11 Udaje o tejto pravnej podmienke najdeme v 12. &l. mierového dekrétu z r. 1606 a v 26. &l. dekrétu po korunovani

z 1. 1608. SZADECZKY-KARDOSS, 1.: Bathory Erzsébet igazsaga. Budapest. 1993, s. 25.
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Resume

RAJKOVA, Marta: A Hungarian Countess and Criminal Law - Overview of Hungarian Criminal Law during
the modern period in the case of Alzbeta Bathoryova. In HISTORIA ET THEORIA IURIS. Vol. 4, 2012,
No.2, p. 66

The controversial case of countess Elisabeth Bathory is a well known criminal proceeding that served
me as an example in order to introduce the criminal law of the Hungarian Kingdom applicable on nobility. The
article deals in particular with the status of noble women with regard to the criminal law. The Tripartitum,
a collection of Hungarian customary law, provided certain privileges for Hungarian nobles. Nobody was
allowed to arrest them without previous citation or conviction. However, there were some exceptions, such
as commiting wilful murder, arson, robbery or rape in which cases it was possible to arrest and convict the
culprit if caught in flagranti. The article then talks about particular types of crimes and sanctions. There was
a slight difference regarding female culprits, for they could not be put to death unless they commited specific
crimes listed in the Tripartitum.

Many of the theoretical terms of the criminal law were not observed in Bathory’s criminal proceeding
for which reason I dare say the Palatine violated the princliples of the criminal law. Though, the article does
not deem to deal with the question whether she was guilty or innocent. It only sets the case into a theoretical
background and thus provides a short overview of the criminal law of Hungarian nobility.
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Pri prilezitosti 800. vyrocia vydania Zlatej buly sicilskej z roku 1212 zorganizovala Katedra déjin stitu
a prava na Masarykovej univerzite v Brne kolokvium, ktorého cielom bolo v stvislosti so spominanym
medznikom vyhodnotit postavenie ¢eskych krajin v rdmci stredovekej rimskej rise. Kolokvium, konajtce
sa 17.10. 2012, otvorili prof. Vojacek a doc. Schelle. Uvodny odborny prispevok viak patril prof. Martinovi
Wihodovi z Filozofickej fakulty Masarykovej univerzity, autorovi doteraz najdélezitejsej monografie k tejto
téme.! Vo svojom obsiahlom prispevku zhodnotil vyznam Zlatej buly, v prvom rade viak ten vyznam, aky jej
bol neskoér pripisovany. Skonstatoval, Ze pfemyslovski krali Zlata bulu ani raz nenechali prepisat, ¢i potvrdit,
a to napriek tomu, Ze tejto listine chybali déleZité formalne naleZitosti, najma pecat risskeho panovnika
a samozrejme aj jeho riadne zvolenie a korunovacia. Do pozornosti sa tato Zlata bula dostala az v sivislosti
s vladou Karola IV, ktory sa v8ak pre jej formalne nedostatky obaval o jej spochybnenie. Zlata bula sicilska
sa stala neskér predmetom mnohych polemik, napriklad v obdobi 16. a 17. storocia, ked predstavovala
argument v prospech, ¢i neprospech habsburgovskej politiky, alebo v 19. a 20. storo¢i, ked sa stala symbolom
nacionalneho zipasu medzi Cechmi a Nemcami. Zasadne viak rozni badatelia davali Zlatej bule vyznam,
ktory nikdy nemala a na ktory sa upriamovat nemali. Prof. Wihoda preto nakoniec stru¢ne skonstatoval,
¢im vlastne Zlata bula v skuto¢nosti bola: 1énnou zmluvou medzi Fridrichom II. a Pfemyslom Otakarom I.

Vystapenie prof. Wihodu tak aj potvrdilo otvaracie slova z kolokvia, totiz Ze tento prispevok uda
smerovanie celého rokovania. Po fiom nasledovali prispevky Dr. Antonina, sledujiceho zapojenie ¢eskych
panovnikov do zboru volitelov (neskorsich kurfirstov) a Dr. Razima, ktory na podklade dékladného rozboru
Widukindovej kroniky z 10. storodia vyslovil zaver, Ze skor ako o lénnom vztahu medzi panovnikmi saskej
dynastie a Premyslovcami by bolo vhodnejsie pracovat s terminom fidelitas.

Prispevky sa dalej posuvali aj k otdzkam, ktoré sa vSeobecnejsie tykali $taitopravneho postavenia
¢eskych krajin v risi. Tykalo sa to napr. prispevku Dr. Nadi Stachovej, ktor4 si véimala problematiku vplyvu
nemeckého prava v ¢eskych krajinach a pripadnu koliziu prava nemeckého a domaceho krajinského prava.
Poslednym medievistickym prispevkom bol pokus o zodpovedanie otazky, preco sa Uhorsko nezaradilo
spolu s Cechami do zvizku s risou (M. Lysy).

Posledny blok prispevkov sa vztahoval na majetkové konfiskicie pobielohorskych exulantov
(Mgr. J. Kadetabek), tvorbu Augusta Antona Legis-Gluckseliga (Dr. J. Zouhar) a kolokvium zakon¢ila
Mgr. Z. Skotepovi s prispevkom o pravnom postaveni nemeckych utecencovpred nacizmom v Ceskoslovensku
v rokoch 1933 - 1938.

Pomerne pestry zdber prispevkov ukazal mnohovrstvovost témy kolokvia. Potvrdil vak aj dalsi fakt,
a to, ze ak v modernom dejepisectve bolo mozné prehodnotit a odmietnut stavovskud interpretaciu Zlatej
buly sicilskej, dnes je nac¢ase zbavit sa ndnosov jej nacionalistickej interpretécie.

1 Wihoda, M.: Zlat4 bula sicilskd. Praha: Argo, 2005.
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HISTORIA ET THEORIA IURIS (HTI)

je elektronicky recenzovany vedecky ¢asopis pre oblast pravnej vedy. Vychddza dvakrit ro¢ne na internetovej
stranke http://hticasopis.blogspot.com/. Cielom je podpora kvality formdcie a vedecko-kvalifika¢nych
vystupov mladych pravnych vedcov. Praktickym vystupom je poskytnutie priestoru v HTI na priebezné
publikovanie vedeckych ¢lankov, ktoré moézu byt vyuzitelné v procese tvorby dizertaénych perspektivne aj
habilita¢nych prac mladych vedeckych a pedagogickych pracovnikov do veku 35 rokov vo vednom odbore
pravo alebo v pribuznych vednych odboroch.

PRI POSIELANI RUKOPISOV DO REDAKCIE JE POTREBNE DODRZAT TIETO POKYNY:

Rukopisy posielat v elektronickej podobe vylu¢ne v editore Microsoft Word na e-mailova adresu:
hti.casopis@gmail.com.

SABLONA - PRI ZOSTAVOVANI PRiSPEVKU POUZITE NASLEDUJUCU SABLONU

Nézov prispevku
Meno a priezvisko autora bez titulov
Nazov vysielajicej organizacie (napr.: Nazov univerzity, Nazov fakulty)

Abstrakt: Abstrakt v slovenskom alebo v ¢eskom jazyku a zaroven v anglickom jazyku na desat aZ patnast
riadkov na samostatnej strane. K abstraktu pripojte bibliograficky riadok ¢asopisu napr. HISTORIA ET
THEORIA IURIS, ro¢.2, 2010, ¢. 3, s. (¢islo strany doplni redakcia)

Klucové slova: Kliacové slova v slovenskom jazyku alebo v ¢eskom jazyku a zaroven v anglickom jazyku.
Samotny prispevok
Kontaktné udaje:

Meno a priezvisko so vSetkymi titulmi
e-mail

Néazov posobiska

Adresa - ulica

PSC Mesto

Stat

FORMAT PRISPEVKU

Prosim, akceptujte tieto pravidla: $abléna ma format B5 (Sirka 176 x vyska 250 mm). Okraje maji: 20 mm
lavy, 15 mm pravy, 20 mm horny a 15 mm spodnym okrajom. Odseky v ramci odstavca (resp. kapitoly alebo
podkapitoly) navzajom neoddelujte. Prvy riadok odseku odsadte vzdy o 10 mm od okraju. Odstavce (resp.
kapitoly a podkapitoly) sa oddeluju jednym riadkom. Prosim, nemeiite nastavenie tejto $ablény, vzhlad
odsekov, formatovanie kapitol a podkapitol a ani pismo.
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PISMO A RIADKOVANIE

Rozsah prispevku je stanoveny na 10 — 15 rukopisnych stran. PouZivajte vyhradne pismo typu “Times New
Roman”, a to velkosti 12 so zarovnanim podla okrajov, v pozndmkach pod ¢iarou Times New Roman 10. Iba
pismo v nazve prispevku ma velkost 13. Rukopisy treba pisat podla normy pre ipravu rukopisov (30 riadkov
po 60 znakoch - vriatane medzier — na jednej strane, Times New Roman 12). Nedelte slova na konci riadku
a nedislujte strany. Iba pri ndzve vysielajtcej organizicie, tabulkach a okrajoch je zarovnanie na stred (resp.
je mozné centrovat). V texte mozZete pouzivat pismo typu tu¢né, kurziva a podéiarknuté. Riadkovanie celého
prispevku musi byt jednoduché. Nazvy kapitol a podkapitol st vzdy tuénym pismom a ¢islované (velkost
pisma zostava 12). Nazov kapitoly ma byt velkymi pismenami.

Clanky treba prehladne ¢lenit podla charakteru spractivanej problematiky a zachovat nasledovnt étrukturu:
uvod, rozbor problematiky, zivery.

CITACIE

Citacie a poznadmky uvadzat pomocou programu Microsoft Word pod ¢iaru na prislusnej strane pod seba
a dislovat od 1-x, pritom ¢islo poznamky pisat ako index. Pri citovani bibliografickych ddajov sa vychadza
z normy ISO 690. Odport¢ame nasledujiice vzory citacii v poznamkach pod ¢iarou: MALY, Karel - SIVAK,
Florian. Dejiny tatu a prava v Cesko — Slovensku do roku 1918. Bratislava: Obzor, 1992, s. 206., resp.
OVECKOVA, Olga. Vztah Obchodného zikonnika a Obécianskeho zdkonnika s akcentom na vybrané
instituty obchodného zavazkového prava. Pravny obzor, 91, 2008, ¢. 4, s. 251 — 252. V avodnych ¢islach HTI
sa budu re$pektovat aj iné podoby citovania, pokial st v silade s uvedenou normou. Odporacame precitat si
metodické usmernenie pre pisanie odbornych textov zverejnené v druhom ¢isle HTI: LICHNEROVA, Lucia.
Problematika citovania a odkazovania na klasické dokumenty: zasady a najcastejsie problémy. HISTORIA ET
THEORIA IURIS, 2009, ro¢. 1, ¢. 2, s 7 - 22. Je k dispozicii aj na www.pravnedejiny.sk.

RESUME
Ku kazdému ¢lanku treba na osobitnej strane pripojit kratke resumé v anglickom jazyku (10 - 15 riadkov),
ktoré musi obsahovat ndzov ¢lanku, meno autora, vystizna charakteristiku a bibliograficky riadok. V pripade,

ze ste skoncipovali Va$ prispevok ako sucast vedeckého projektu, uvedte to formou poznadmky pod ¢iarou
umiestnenou hned za ndzvom prispevku.
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